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Odpovědnost jako součást 
socialistického životního 
způsobu 


F. E. Dzeržinskij: 

»Společenská odpovědnost, to není jen 
povinnost, je to i nezbytnost, potřeba, 
hluboké přesvědčení, smysl života.« 


Budování rozvinuté socialistické společnosti staví do popředí jako 
jedno ze základních témat marxisticko-leninské teorie a praxe strany 
otázku, jak zaměřit pokrok společnosti na všestranný rozvoj lidské 
osobnosti. Závažnost tohoto úkolu je dána tím, že utváření nového člo- 
© věka není jen nejdůležitějším cílem, ale také nezbytnou podmínkou vý- 
stavby socialismu. 

Budování rozvinuté socialistické společnosti zahrnuje kromě vytváře- 
ní objektivních sociálně ekonomických podmínek 1 vytváření podmínek 
subjektivních, umožňujících každému člověku zbavit se tíživého dědic- 
tví staré společnosti a rozvíjet Činnost a formovat své vlastnosti, jež 
odpovídají příslušné etapě výstavby socialismu. Formování socialistic- 
kého člověka a jeho způsobu života není jednodobý akt, nýbrž vývojový 
proces. 

Na formování socialistického způsobu života se také odpovídající 
měrou podílí marxisticko-leninská ideologie, která se stává postupně 
přijatou hodnotovou orientací chování všech jednotlivců. Výstavba ma- 
teriálně technické základny nové společnosti, rozvoj socialistických vý- 
robních vztahů a jejich organické spojování s vymoženostmi vědecko- 
technické revoluce jsou zároveň cestou překonávání pozůstatků staré 
společenské dělby práce a utváření takových materiálních podmínek, 
které pozitivně ovlivňují formování socialistického způsobu života. 

Tvorba socialistického vědomí předpokládá zároveň nesmlouvavý boj 
proti přežitkům vykořisťovatelské společnosti, jejich překonávání vyža- 
duje jednotu tvorby socialistických materiálních podmínek a jejich 
rozvoj a jednak plánovitou, dlouhodobou a principiální ideově výchov- 
nou práci. Oba tyto procesy musí být spojeny s politicko-právním po- 
stihem ze strany mocí socialistického státu v tom případě, kdy se tyto 
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přežitky ve vědomí stanou základem protispolečenského chování urči- 
tých jedinců. Nesmíme ovšem zapomínat na to, že reálný proces so- 
cialistického výrobního způsobu může za určitých okolností umožňovat 
nesocialistické chování jednotlivců. 

Zároveň je nutné vidět, že na tyto skutečnosti působí umocňujícím 
způsobem vliv kapitalismu, a to jak samotná existence buržoazního 
způsobu života, tak i jeho systematická a plánovitá propaganda nejrůz- 
nějšími imperialistickými centrálami. Proto se problematika socialistic- 
kého způsobu života dostala do popředí mezinárodního ideologického 
třídního boje. Vytrvalý a stále zdokonalovaný boj proti antikomunismu je 
nezbytnou součástí našeho úsilí o rozvoj socialistického způsobu života. 

Formování socialistického způsobu života ztělesňuje rozporný proces, 
boj o tvorbu příznivých podmínek pro Činnost lidí a zápas o jejich vědo- 
mí a postoje, protože aktivní životní postoj našich pracujících v nemalé 
míře rozhoduje o úspěších výstavby socialismu a je předpokladem 
úspěšné realizace politiky strany. 

Základní školou i místem projevení aktivního životního postoje 
k současnosti je nesporně pracovní kolektiv. Právě pracovní kolektiv 
je nezastupitelným polem působnosti na všestranný rozvoj osobnosti 
socialistického člověka, místem naplňování tvořivých lidských sil, 
schopností a vloh každého jednotlivce. Každému pracovnímu kolektivu 
se svěřuje určitá část společenského vlastnictví. To mu ukládá velkou 
odpovědnost za hospodárné, efektivní a iniciativní využití existujících 
materiálních, finančních a pracovních zdrojů. Aktivní postoj všech čle- 
nů kolektivu k těmto úkolům je výchozím momentem přeměny pracu- 
jících ve skutečné hospodáře své země. 

Kolektivismus se stává určujícím rysem celého uspořádání našeho ži- 
vota a pracovní kolektiv hlavní buňkou socialistické společnosti. To sa- 
mozřejmě neznamená, že by se v průběhu výstavby rozvinutého socia- 
lismu sám pracovní kolektiv nerozvíjel. Naopak. Pracovní kolektiv se 
stává stále více stejnorodější a organicky jednotnější. Roste kolektivis- 
tické cítění, které je spojeno s prohlubováním takových atributů so- 
cialistického způsobu života, jakým je preferování společenských zájmů 
před zájmy skupinovými a individuálními, revoluční optimismus při 
překonávání objektivních i subjektivních obtíží, demokratičnost ve 
vztahu k členům kolektivu, odpovědnost za společné dílo a nesmlou- 
vavý postoj k nepřátelům socialismu. 


Odpovědnost jako rys aktivního životního postoje socialistického člo- 
věka je jednou z forem jeho účasti na řízení. Je projevem jeho kon- 
krétního vztahu k celospolečenskému zájmu, součástí jeho realizace. 
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Spojuje v sobě vědomí povinností při koordinované a plánovité pracovní 
činnosti, uvědomělou iniciativu člověka, který usiluje o urychlování 
všestranného zdokonalování podmínek života, ale i kritický vztah k ne- 
gativním jevům ve společnosti. Takovýto aktivní životní postoj je též 
předmětem neustálé péče strany — jak uvedl generální tajemník ÚV 
KSČ soudruh G. Husák ve zprávě na XVI. sjezdu KSČ, »musíme pod- 
porovat vše, co podněcuje tvořivou aktivitu a iniciativu občanů, netr- 
pět, aby lidé, kteří chtějí řešit problémy, naráželi na nepochopení a by- 
rokratickou lhostejnost«. 


Péče o odpovědný přístup socialistického člověka ke společným zá- 
ležitostem je jednou ze stránek trvalé orientace strany na další zdo- 
konalování socialistické demokracie. Je nesporné, že v procesu řízení 
nemají všichni stejnou odpovědnost, neboť ne všichni mají v pracovním 
kolektivu stejné pravomoci. Je proto samozřejmé, že pozornost strany 
v péči o Tůst odpovědnosti se soustřeďuje v první řadě na řídící kádry 
v pracovních kolektivech a tvoří důležitý rys její kádrové politiky. »Zá- 
kladem sovětského zřízení je sociální spravedlnost«, řekl na únorovém 
zasedání ÚV |KSSS jeho generální tajemník soudruh K. U. Černěnko. »V 
tom je jeho nesmírná síla. Proto je tak důležité, aby byla přísně. do- 
držována v každodenních záležitostech, ať už jde o mzdy a prémie, roz- 
dělování bytů a poukazů, nebo o vyznamenání — stručně řečeno, aby 
se všechno dělalo spravedlivě, podle toho, jak kdo svou prací přispěl 
k našemu společnému dílu.« | 

Naplňování hlavní zásady socialismu — každému podle množství a ja- 
kosti vykonané práce — vyžaduje nesporně principiální postoj k otáz- 
kám rozdělování. V naší společnosti neexistuje jiný zdroj bohatství než 
poctivá práce. K jejímu spravedlivému ocenění socialistická společnost 
vytváří a stále zdokonaluje systém materiálních a morálních pobídek 
a měřítek. To se stále cílevědoměji a přesněji odráží v mzdové politice. 
Aktivní životní postoj se musí opírat o vědomí, že mzda člena pracov- 
ního kolektivu odpovídá jeho provedené práci. Prémie nemohou být 
dodatkem ke mzdě, ale odměnou za skutečný výraznější příspěvek pra- 
covníka ke společné věci. Zároveň to vyžaduje zdůrazňovat a důsledně 
v praxi respektovat, že za socialismu mohou materiální stimuly k práci 
působit pouze tehdy, jsou-li sladěny se stimuly morálními. Oba tyto 
podněty mohou pouze v organické jednotě vyjadřovat celospolečenské 
zájmy — disproporce mezi nimi zákonitě znevažují samu podstatu sti- 
mulů za socialismu. 

Upevňování osobní odpovědnosti v pracovních kolektivech tvoří jed“ 
nu stránku sociálně spravedlivého ohodnocení vykonané práce za so. 
cialismu. Tu druhou tvoří aktivní boj proti těm, kdo na úkor společ- 
nosti a spoluobčanů zasahují do socialistického hospodaření svým sou- 


5 


kromnickým »upravováním« vztahů mezi prací a spotřebou. Vstoupí-li 
někdo do těchto vztahů s tím, že chce zneužívat postavení či známostí 
k tomu, aby »zprostředkoval« výrobu a spotřebu a na tomto »zpro- 
středkování« patřičně vydělal, potom nelze charakterizovat toto jednání 
jinak než jako protisocialistické. V určitém smyslu takovýto jedinec 
odčerpává část příjmů získaných poctivou prací a zároveň tak těm- 
to lidem ztěžuje a jiným znemožňuje přístup ke zboží a službám, 
které státní plán určil k jejich spotřebě. Tím samozřejmě nedělá nic 
menšího, než je narušování hospodářského mechanismu naší společ- 
nosti a rozleptávání důvěry lidu v socialistické zřízení. Aktivní občan- 
ský postoj vyžaduje nejen odsuzovat takovéto jevy, ale všestranně proti 
nim bojovat a hlavně jim cílevědomě předcházet. 

Neméně důležité je, a je to možná i obtížnější, vytvářet společenské 
podmínky pro to, aby každý pracoval podle svých schopností. Využití 
schopností všech lidí je nezbytnou podmínkou rozvoje socialistické 
společnosti. Stejně nutnou podmínkou je ovšem i všestranný rozvoj 
těchto schopností. Aktivní životní postoj hospodáře socialistické spo- 
lečnosti vyžaduje úctu ke všem reálným inovacím. Tato úcta ovšem 
pramení ze schopnosti vyhodnotit skutečný přínos všeho nového, a tu- 
díž i z neustálého růstu kulturní, ideové a mravní vyspělosti člověka. 
Platí ovšem, že iniciativu lze rozvíjet pouze tam, kde je samozřejmostí 
plnění základních povinností. 

Urychlování vědeckotechnického pokroku, růst životní úrovně, pro- 
dlužování volného času, zvyšování informovanosti a vzdělanosti přiná- 
šejí do našeho života zárodky komunistické perspektivy. Jevy spojené 
s těmito procesy mohou mít ovšem 1 negativní důsledky, a to v případě, 
že se vymknou komplexnímu vlivu socialistického kolektivu. Toto ne- 
bezpečí je spojeno i se zostřováním ideologického boje v mezinárodním 
měřítku i se současným zostřením mezinárodního napětí obecně. Pláno- 
vité formování potřeb nového člověka je proto mimořádně závažným 
úkolem, neboť právě tyto potřeby jsou individuálním východiskem 
aktivního životního postoje socialistického člověka. 

Utváření podmínek pro všestranný rozvoj společenské aktivity všech 
pracujících tak jako každý jiný úkol charakterizující současnou etapu 
budování rozvinuté socialistické společnosti musí ztělesňovat kom- 
plexní proces. Tak i pro výchovu k aktivnímu životnímu postoji platí, 
že může být úspěšná pouze tehdy, opírá-li se o pevný základ sociálně 
ekonomické politiky. To samozřejmě neznamená, že není nutné neustá- 
le zdokonalovat celý komplex nástrojů komunistické výchovy, jímž di- 
sponuje socialistická společnost, ať již jde o prácí pedagoga, upevňo- 
vání socialistického životního způsobu v rodinách, výchovné působení 
uměleckého obrazu nebo práci lékaře. 

© Zvolili jsme úmyslně tato tři povolání, která označujeme většinou za 


poslání. V těchto povoláních se odpovědnost násobí, je zároveň u pe- 
dagogů i působením na utváření a formování pocitu odpovědnosti svě- 
řených žáků. Kultura a umění ovlivňují nejen myšlení a vkus diváků, 
čtenářů a návštěvníků, ale zároveň dále prohlubují znalosti z určitých 
oblastí. V tomto případě nelze opomenout působení televize, která se 
v současné době stala nejmasovějším zprostředkovatelem informací a 
šiřitelem kultury, zábavy i poučení (jiným úkolem by bylo zvážit, jak 
tyto funkce plní). 

Povolání lékaře a jeho odpovědnost za léčení svěřených pacientů za- 
sluhuje uznání celé společnosti, neboť je zároveň odpovědností za. 
zdraví a mnohdy i.životy mnoha nemocných občanů. Tím nechceme 
opomíjet povolání ostatní, nebot všechna vyžadují odpovědný přístup 
v kterékoli činnosti. 

Dlouholeté působení pedagogů na rozvíjení vlastností žáků by mělo 
přinášet pevný základ pro vytváření budoucích návyků a pevných 
postojů příští generace, neboť jsou to občanské kvality a znalosti, 
které slouží člověku po dlouhá léta. Školní třída je vlastně první pra- 
covní kolektiv, se kterým se každý člověk ve svém životě setká. Jeho 
činnost je 1 základem pro vstup do občanského života a sice zapojením 
do pionýrské a svazácké organizace. Proto v žádném případě nelze pod- 
cenit roli školy při formování cílů a návyků kolektivního životního po- 
stoje socialistického člověka. Zároveň je však třeba připomenout, že 
prvním mikrokolektivem je rodina, která svým dobrým vlivem, důsled- 
ností a hlavně příkladem formuje myšlení a chování dítěte. V této sou- 
vislosti bychom měli naopak připomenout i škodlivý a nedostatečný vliv 
některých rodin, které se dětem nevěnují důsledně anebo v nich pěs- 
tují sobecké, majetnické a jiné negativní životní postoje. 

Z vědomí celospolečenského zájmu, jež je rysem aktivního životního 
postoje socialistického člověka, pramení poznání reálných potřeb všech 
sociálních skupin v naší zemi. Toto poznání je ovšem možné pouze na 
základě kolektivních zkušeností, spojujících ve vedoucí roli strany de- 
mokratismus s vědeckým řízením. Tato kolektivní zkušenost má ana- 
lytickou 1 prognostickou podobu, vyrůstá však i z poznání minulosti. 
To je faktor, K jehož správnému využití pro formování aktivního život- 
ního postoje přispívá na prvním místě právě pedagog. Péče o revoluční 
tradici patří neoddělitelně k výchovnému a vzdělávacímu poslání 
socialistické školy. Je nemyslitelné usilovat v našem demokratizovaném 
školství o všestranný rozvoj osobnosti bez posilování sepětí nejmlad- 
ších generací s bojem předcházejících pokolení proti útlaku, vykořis- 
ťování člověka člověkem a za svobodu a mír. Bez znalostí dějin KSČ 
-není možné se ztotožnit s jejím programem. Zabezpečovat tento úkol 
je mimořádně důležité zvláště dnes, kdy koncepce propagandy impe- 
rialistických zemí zaměřila působení ideodiverzních centrál na falzifi- 
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kaci a překrucování zejména událostí posledních padesáti let a tím na- 
rušovat socialistické vědomí naší mládeže s cílem přerušit generační 
kontinuitu zápasů za sociální spravedlnost a mír. 

Zvyšování efektivnosti a účinnosti ideově výchovné práce jako nástro- 
je formování aktivního životního postoje socialistického člověka klade 
samozřejmě nároky na celý komplex komunistické výchovy pracujících, 
od prohlubování sepětí stranického vzdělávání s praktickými úkoly 
strany až po působení sdělovacích prostředků. Masově a dlouhodobě 
působícím ideově výchovným nástrojem je i umělecká tvorba. Právě 
umálecké ztvárnění aktivního životního postoje socialistického člověka 
v obraze živého, individuálního lidského csudu má nesmírný význam 
pro propagaci skutečného hrdinství současnosti. Umění představuje 
jednu z nejsdělnějších forem propagace nezměrné mravní převahy so- 
cialismu nad kapitalismem. Vyzrálá kulturní tvorba, opřená o občanský 
postoj socialistického umělce, patří k nejorůkaznějším příkladům pře- 
vahy socialistického způsobu života. 

»Takzvaný osobitý, zaujatý pohled umělce odpovídá i na otázku, ja- 
kou hodnotu má zobrazovaná skutečnost pro člověka, co je hodnotou 
opravdovou a co hodnotou jen zdánlivou. Prostě vytváří pro diváka ce- 
lou hodnotovou soustavu. A protože tento žebříček hodnot obsažený ve 
filmu, televizní inscenaci či v literárním díle nevnímá divák jen rozu- 
mem, ale prostřednictvím své citové angažovanosti, přijímá ho mimo- 
děk za svůj a jím je pak výrazně ovlivněno nejen jeho myšlení, ale 
mnohdy i jednání. Tato hierarchie hodnot vychází z autorova životního 
světového názoru. Je proto velmi důležité, nakolik jeho individuální a 
subjektivní pohled je v souladu s objektivním vývojem společnosti. To 
není jeho soukromá záležitost, není to ani pouze věc jeho občanského 
svědomí, ale součást vlastní tvorby. (Z úvahy »Odpovědnost socialistic- 
kého tvůrce« národního umělce režiséra J. Balíka — RP, 22. 1. 1983, 
s. 5.) 

B 

Uvažujeme-li o odpovědnosti, je třeba si připomenout především 
odpovědnost komunistů. Lednové a únorové členské schůze ZO KSČ 
byly dobrou příležitostí podrobit kritice a analýze způsob a metody 
práce komunistů. Jde tedy o to, aby členské schůze nebyly zatíženy 
zbytečným formalismem, aby se staly důležitým prostředkem sjednoce- 
ní, výchovy a aktivizace komunistů. Velký význam má stanovení kon- 
krétních úkolů pro každého, kontrolovat odpovědný přístup k splnění 
úkolů. 
© »Komunisté musí stát rovněž — praví se ve zprávě předsednictva ÚV 
KSČ — v čele boje za upevňování kázně a pořádku, za odstraňování 
různých nešvarů, které se zahnízdily na mnoha pracovištích. Nesmíme 
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trpět nic, co poškozuje pracujícího člověka, škodí straně a socialismu.« 
To je i smyslem dopisu vyzývajícího k boji proti negativním jevům a 
za upevňování kázně a pořádku, se kterým se předsednictvo ÚV KSČ 
obrátilo na všechny ZO KSČ, na všechny komunisty. 

Hluboké a podnětné myšlenky zazněly z projevu generálního tajem- 
níka ÚV KSSS soudruha Konstantina Ustinoviče Černěnka na mimořád- 
ném zasedání ÚV KSSS po jeho zvolení do funkce. Připomeňme si v na- 
šem úvodníku alespoň některé myšlenky, které se týkají komunistů, 
ale zároveň všech vedoucích pracovníků a funkcionářů v kterékoli 
oblasti našeho života. 

Každá volená funkce ve straně, ale i jmenovaná funkce řídící je 
funkcí odpovědnou. Zvolení nebo jmenování je nutné považovat za 
určitý kredit důvěry. Té důvěře musí každý dostát svědomitou a obě- 
tavou prací. 

Komunisté jako vedoucí síla socialistické společnosti mají odpověd- 
nost v rozhodování. To platí ale o všech členech strany, ať pracují na 
kterémkoli místě. Každý má svůj podíl odpovědnosti za plnění úkolů, 
za působení na ostatní pracující a spolupracovníky. Ve svém projevu 
ocenil s. Černěnko nesmírnou pozornost zesnulého J. V. Andropova, 
který věnoval mnoho sil a důsledné pozornosti zdokonalování stranic- 
kého aparátu a zlepšování stylu stranického myšlení. 

Soudruh Černěnko uvedl: »Jedním z aspektů této činnosti je přesné 
vymezení funkcí stranických výborů a úkolů státních a hospodářských 
orgánů a odstranění dublování v jejich práci. To je velmi významná 
politická otázka, řekneme otevřeně, že ne všechno tady funguje, jak se 
patří. Stává se, že pracovníci sovětů, ministerstev a podniků neproje- 
vují potřebnou samostatnost a přenášejí na stranické orgány otázky, 
které by měli vyřešit sami. Tato praxe řešit problémy za hospodářské 
pracovníky uvolňuje disciplínu kádrů«. 

Budeme-li dále rozebírat povinnosti komunistů i ostatních vedou- 
cích pracovníků a jejich působení na pracující, pak je v současné etapě 
jedním z nejdůležitějších úkolů formování lidí podle zásad komunistic- 
ké výchovy. 

Základem komunistické výchovy je formování vědeckého marxistic- 
ko-leninského světového názoru. Právě to dělá z lidí uvědomělé poli- 
tické bojovníky. Uvědomění se přeměňuje z přesvědčení v uvědomělou 
společenskou aktivitu. S. Černěnko upozornil na důležitou schopnost 
»... včas postřehnout a podpořit iniciativu lidu, a to v nejširším smyslu 
slova — od tvůrčího přístupu skutečných hospodářů k práci až po ří- 
zení státu a společnosti — v tom je největší, lze říci nevyčerpatelná 
rezerva našeho pokroku. Naše ekonomika vděčí v té či oné míře za 
každý svůj velký úspěch tvořivosti pracovních kolektivů. : 

Formování nového člověka se neobejde, jak již bylo vsasno: bez 
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ideologického působení. Je to úkol složitý a těžký, neboť předpokládá 
překonání návyků a názorů, které se utvářely po staletí, z hluboce za- 
kořeněných představ, tradic a přežitků. 

Stejně jako o odpovědnosti bychom měli hovořit o mnohých přípa- 
dech opačných a škodlivých — o lhostejném přístupu k práci 1 k ži- 
votu, o formalismu, zbytečné tolerantnosti k chybám 1 přestupkům 
spolupracovníků, o falešném omlouvání nedostatků, uhýbání před úko- 
ly, o alibismu v rozhodování některých funkcionářů a vedoucích pra- 
covníků. 

Mohli bychom rovněž uvést příklady neodpovědnosti ve všech povo- 
láních, lhostejnosti k výsledkům práce, o neodpovědnosti k výchově 
dětí v rodině a opačně o neodpovědném vztahu dětí ke starým rodičům. 
Ve svém referátu řekl soudruh Černěnko k těmto negativním lidským 
vlastnostem: »Organizovanost a pořádek je pro nás věc klíčová a prin- 
cipiální. O tom nemůže být žádného sporu. Jakákoli liknavost a nezod- 
povědnost způsobuje společnosti nejen materiální škody, ale také vážné 
škody sociální a morální. Uvědomujeme si to dobře my, komunisté, 
uvědomují si to milíóny sovětských lidí. Je zcela zákonité, že se setkala 
se souhlasem našeho lidu opatření, která strana podnikla, aby zvýšila 
pracovní, výrobní, plánovací a státní disciplínu a posílila socialistickou 
zákonnost.« | 


Slovo odpovědnost slyšíme často. Hovoří se a píše o odpovědnosti 
k něčemu, za něco, za někoho, k někomu. V hodnotovém žebříčku lid- 
ské povahy se dostává odpovědnost na přední místo. Je vlastností, pro 
kterou si lidí hluboce vážíme, lidmi se smyslem pro odpovědnost se 
obklopují vedoucí pracovníci. Patří jim právem důvěra společnosti. 
Smysl pro odpovědnost se dá vypěstovat. Musíme fi však důsledně vy- 
žadovat a spravedlivě oceňovat. Vždyť odpovědnost — to nejsou prázd- 
ná slova. Je úzce spjata s náročností k sobě 1 k druhým. Odpovědnost 
je kvalifikované rozhodování spojené s důslednou kontrolou na všech 
pracovištích a ve všech oblastech lidské činnosti. 

Odpovědnost jako součást aktivního socialistického životního postoje 
člověka, který tvořivě přispívá k budování materiálně technické zá- 
kladny nové společnosti, který je nesmlouvavý k přežitkům minulosti a 
je vždy odhodlaný čelit snahám imperialismu narušit socialistickou vý- 
stavbu, je reálným potenciálem komunistické strany při uskutečňování 
generální linie výstavby rozvinuté socialistické společnosti. Právě 
v aktivním životním postoji pracujícího člověka je koncentrována mož- 
nost zpřítomňovat revoluční tradici i revoluční program Komunístické 
strany Československa. 
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Ideově politické otázky 


Socialistický spósob života 
a politická aktivita 


OTAKAR MOŠNER 


Výstavba socializmu predstavuje zložitý proces revolučného pre- 
tvárania spoločnosti v jednote politických, ekonomických a ideologic- 
kých procesov, ich dialektickej spátosti. To potvrdzuje vo vonkajších 
t vnůútorných súvislostiach etapa budovania rozvinutej socialistickej 
spoločnosti, ktorej dynamizmus sa prejavuje aj v oblasti formovania 
a zdokonalovania socialistického spósobu života a jeho podstatného 
komponentu — politickej aktivity. Vzájomná spátosť týchto procesov 
v ich dvojjedinej jednote prináša so sebou celý rad závažných teoretic- 
kých i praktických problémov zasahujúcich osobitne oblasť výchovy 
k osvojeniu a uvedomelému dodržiavaniu politických noriem a hodnót 
ako základu účinného rozvoja socialistickej demokracie. 

Socialistický spósob života nepredstavuje mechanický odraz nových, 
socialistických spoločenských podmienok, nie je len akousi »formou« 
reálnych dynamických procesov reprodukcie a rozvoja spoločenského 
života. Napriek častému konštatovaniu o zaostávaní spoločenského (aj 
individuálneho) vedomia za spoločenským bytím vytvára práve socia- 
lizmus od prvých okamihov svojej existencie široký priestor pre rozvoj 
Iudských aktivít smerujúcich k pretváraniu spoločenských pomerov, 
ale súčasne aj k pretváraniu fudského činitela. Jeho aktívna úloha sa 
stáva čoraz viac hnacou silou pretvárania programových možností na 
skutočnosť, tak ako sa poznanie zákonitostí spoločenského vývoja mení 
na uvedomelý prístup ako základ trvalého presvedčenia smerujúceho 
k aktívnemu Konaníu. 


Pri charakteristike individuálneho spósobu života odvíjajúůceho sa 
v špecifických podmienkach rodiny, školy, pracovného kolektívu 
a v dalších spoločenských štruktúrach nebýva zriedkavou tendencia 
oddelovať tieto procesy od spoločenskej makroštruktúry alebo reduko- 
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vať zákonitosti a tendencie individuálneho na celospoločenské. To ve- 
die často k rozdielnemu chápaniu šírky možností ovplyvňovania spóso- 
bu života, ktorý je koniec koncov determinovaný celým komplexom 
konštantných i variabilných Činitefov. Táto vázba je osobitne dóležitá, 
ak uvažujeme o súvislostiach spósobu života s daným politickým sy- 
stémom a jeho jednotlivými článkami. »Idea determinizmu,« napísal 
V. I. Lenin, »síce konštatuje nevyhnutnosť fudského konania a odmieta 
nezmyselnů bájku o slobode vóle, no vóbec nezavrhuje rozum, ani ve- 
domie človeka, ani hodnotenie jeho činov. Práve naopak, len determi- 
nistické nazeranie umožňuje prísne a správne hodnotenie, a nie 
zvalovanie všetkého možného na slobodnů vólu.«l 

Socialistický spósob života je organicky spátý s novým postavením 
a poslaním robotníckej triedy za socializmu, jej vedúcej úlohy, ktorá sa 
móže uskutočňovať len pod politickým vedením komunistickej strany. 
Zárodky socialistického spósobu Života sa utvárajů už v revolučnej 
praxi robotníckej triedy, osobitne jej revolučného jadra v podmienkach 
triednych bojov za kapitalizmu vďaka takým črtám, ako je revolučno- 
triedna solidarita, kolektivizmus, internacionalizmus, dósledný boj za 
socialistická revolúciu. Nové ekonomické pomery, ktoré nastofujů so- 
Cializmus, nemajů okamžite za následok adekvátny stupeň politického 
uvedomenia a ideovej zrelosti. V tomto kontexte vystupuje do popredia 
ako integrujúci a určujúci prvok politická aktivita robotníckej triedy, 
ktorá svojou uvedomelou prácou a politickou aktivitou dokazuje, že je 
skutočným hospodárom vo svojej krajine. Aktívna účasť na politickom 
živote sa stáva ukazovatelom revolučného pretvárania spoločnosti i se- 
bapretvárania robotníckej triedy. Socialistická demokracia ako vý- 
znamný faktor tohto procesu sa stáva nezastupitelným nástrojom pri 
uplatňovaní masovej politickej aktivity, jej formatívnej a integrujúcej 
funkcie v rozvoji nového typu spósobu života. Politická moc v dósledku 
svojho triedneho charakteru a širokej masovej bázy sa stáva všezahrňu- 
júcou, regulujúcou a organizátorskou silou, najvýznamnejšou zárukou 
socialistickej výstavby.?ž 

Proces poznávania štruktúry spósobu života, vzájomného vzťahu jed- 
notlivých komponentov, osobitne vzťahu princípov, noriem a činnost- 
ných zložiek, musí teda analyzovať aj miesto a funkciu členitého sy- 
stému (subsystému) politickej aktivity. Metodologicko-teoretickým vý- 
chodiskom v tejto oblasti je hlboká analýza spoločenskej praxe robot- 
níckej triedy a jej avantgardy so zretelom na jej potreby a záujmy na 
jednej a možnosti a zdroje na druhej strane. Nevyhnutný posun pozna- 


1 Lenin, V. I.: Zobrané spisy. Zv. 1. Bratislava, Pravda 1979, s. 202. 

2 Brychnáč, V.—Opitz, H. — Vási, B.: Uvědomělost a společensko-politická 
aktivita — specifický rys socialistického způsobu života. Praha, Svoboda 1978, 
s. 221. 


nia v tejto oblasti predpokladá »prekročiť« rámce údajov o jednotli- 
vých formách účasti na činnosti článkov politického systému a pre- 
chod k náročnej analýze kvalitatívnych ukazovatefov politickej aktivity 
ako výrazu rozvoja socialistickej demokracie v jej mnohotvárnych for- 
mách. Táto nevyhnutná korekcia metodologicko-teoretického prístupu 
sa týka všetkých činnostných zložiek spósobu života z hladiska nevy- 
hnutnej konfrontácie osvojených (nielen formálne uznávaných) prin- 
cípov a noriem tvorby a zdokonafovania spósobu života v ich vzájomne 
spátom komplexe aktivít. Nie je pritom vylúčená potreba určitej »re- 
inventarizácie« kategoriálneho aparátu, zbavujúcej poznávaciu prax de- 
klaratívnosti »ex post« a produkujúcej škodlivý formalizmus najmá 
v hodnotení protirečivých a konfliktných situácií, prejavujúůcich sa oso- 
bitne intenzívne práve v politickej praxi, v konkrétnom prístupe k dia- 
lektike politiky, ideológie a ekonomiky. 

Z hřadiska vzájomného vzťahu utvárania spósobu života a politickej 
aktivity má osobitný význam otázka jeho normatívnosti a regulatívnos- 
ti. Svoj trvalý, čoraz sa zvyšujúci význam má v tejto súvislosti oblasť 
sociálnej a kultárnej politiky, ideovo-výchovnej práce, ktoré musia 
zohladňovať vzájomnů  podmienenosť inštitucionálno-organizačných 
a normatívno-regulatívnych momentov a vnútornej, spoločenskej i in- 
dividuálne podmienenej dynamiky sociálneho správania a postojov. To 
zákonite zvyšuje náročnosť na kvalitu a účinnosť politického riadenia 
ako najvyššej formy spoločenského riadenia. 

Politická aktivita je predpokladom efektívneho fungovania politic- 
kého systému vcelku i jeho jednotlivých článkov. Nejednoznačné po- 
užívanie tohto pojmu často vedie k tomu, že sa stiera rozdiel medzi poli- 
tickou činnosťou a aktivitou, medzi politickým postojom, politickým 
správaním a aktivitou. Otázka fungovania jednotlivých článkov politic- 
kého systému sa niekedy zjednodušene redukuje na nediferencovaný 
opis formálnej štruktúry jednotlivých článkov politického systému. Ta- 
kýto prístup neumožňuje postihnůť kvalitatívne atribúty a faktické špe- 
cifiká jednotlivých článkov politického systému, a nie je ani dosta- 
točne funkčným vzhřadom na potrebu skůmania a využívania zákonitos- 
tí politického Života, jeho dynamiky, v konfrontácii aktivizujúcich sti- 
mulov na jednej a retardačných faktorov na druhej strane. Tu plne 
platí, že »každé podceňovanie úlohy marxisticko-leninskej vedy a jej 
tvorivého vývoja, úzko pragmatické chápanie jej úloh, ignorovanie zá- 
kladných problémov teórie, prevaha konjunkturalizmu alebo scholas- 
tické teoretizovanie hrozia vážnymi politickými i ideologickými dó- 
sledkami«.“ 


S Andropov, J. V.: Učenie Karola Marxa a niektoré otázky budovania socia- 
lzmu v ZSSR. Bratislava, Pravda 1983, s. 10. 
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Skúsenosti z výstavby rozvinutej socfalistickej spoločnosti potvrdzu- 
jú kvantitatívne rastúci význam činorodej neformálnej politickej akti- 
vity ako neoddeliteřnej črty osobnosti socialistického človeka, jeho vy- 
sokého ideovo-politického uvedomenia a presvedčenia. Politická aktivi- 
ta nie je mechanickým synonymom akejkolvek spoločenskej činnosti. 
Aktivita je druhove vyšší, profilovaný stupeň činnosti vyjadrujúcej in- 
© terakciu subjektu a objektu smerujúcu k uspokojovaniu konkrétnych 
potrieb, k realizácii určitých záujmov charakterizujúcich »trajektóriu« 
daného individuálneho spósobu života, čo má — bez ohřadu na »vklad« 
politickej aktivity — svoje nemalé, často neuvedomené politické dó- 
sledky. Práve socíalizmus stimuluje tendencie k politizácii, k výraz- 
nému zástúpeniu politického momentu v fudskom živote, v jednotlivých 
formách životných aktivít, ktorých prospešnosť a efektívnosť je závislá 
od uvedomenia si politických zákonitostí na základe vlastných politic- 
kých skúseností. Práve v tomto kontexte prichodí zdórazniťt — a vy- 
plýva to z podstaty a funkcie politiky v socializme — potrebu čeliť 
zjednodušeným predstavám, že »socializmus prináša záchranu pred 
všetkými rozpormi vobec, pred každodennými spormi. Myslieť sí, že by 
bol možný nejaký iný spósob vývoja, znamená opúšťať spolahlivú, 
a niekedy tvrdůú pódu reality a rozchádzať sa so základnými poznatka- 
mi marxistickej dialektiky.«í 

Kvalitu a tendencie politickej aktivity realizovanej v podmienkach 
jednotlivých článkov politického systému určujú predovšetkým politic- 
ké postoje. Ich nositefom, presnejšie »aktérom« je konkrétny človek so 
svojimi znalosťami, presvedčením a skúsenosfamí. Súčasná veda vyme- 
dzuje obsah tejto kategórie s využitím psychologických a sociál- 
no-psychologických poznatkov. Termínom »postoj« označujeme vyhra- 
nenú, viac-menej trvalů, skúsenosťou nadobudnutů tendenciu (pohoto- 
vosť) k určitej myšlienkovej, citovej a akčČnej odozve na určité objekty, 
osoby, sociálne skupiny, problémy, situácie či hodnoty.“ Zložitosti, 
prípadne 1 nepresnosti pri vymedzovaní tohto pojmu vznikajú pri po- 
trebe rozlíšiť postoj a »pozíciu«, ak neberieme do úvahy triviálne po- 
užívanie pojmu postoj v súvislosti s konkrétnym, často náhodným vy- 
stápením v diskusii, v náhodnom reagovaní na konkrétne udalosti 
v dennom živote a pod. 

Vymedzenie kategórie »politický postoj« pri utváraní spósobu života 
naráža na určité riziká sůvisiace s variabilitou objektívnych či subjek- 
tívnych podmienok a faktorov, s komplikovanosťou štádií rozhodova- 
cích procesov, so zložitosťou premeny racionálnych podnetov a emo- 
cionálnych faktorov (i bariér) na akčný rezultát. Ich profilovanie súvi- 


4 Tamtiež, s. 18. 
5 Linhart, J.: Základy obecné psychologie. Praha, SPN 1981, s. 421. 
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sí bytostne s utváraním a působením hodnotovej orientácie, ktorou ro- 
zumieme individuálne fixovanú sústavu zovšeobecnených motívov, po- 
stojov a tendencií vykonávať za určitých podmienok určitý čin. Aj 
v tejto oblasti prežíva často vylgárne chápanie podstaty a funkcie hod- 
nót a hodnotových štruktúr. Nediferencujú sa reálne hodnoty a »pseu- 
dohodnoty« prežívajúůce často v dósledku neprekonaného a niekedy, 
žial, oživovaného konzumizmu. »Ekonomický redukcionizmus«, ktorý 
potláča aktívnu funkciu politického prístupu, sa prejavuje predovšet- 
kým v súvislosti s interpretáciou pojmu »životná úroveň«. Ako uviedol 
J. V. Andropov, pojem životnej úrovne v skutočnosti je ovefa širší a bo- 
hatší. »Patrí sem aj ustavičný rast uvedomenia a kultúry ludí vrátane 
kultáry bývania, správania sa, i to, čo by som nazval kultúrou rozum- 
nej spotreby... Patrí sem i z hladiska mravného a estetického plno- 
hodnotné využívanie volného času. Stručne povedané, všetko to, čo 
možno súhrnne nazvať socialistickou civilizovanostou.«“ 

Nemóžeme len konštatovať, že rozhodujúcim kritériom utvárania 
pevných základov a zamerania politických postojov sú pracovné posto- 
je a aktivity, postoje k práci ako základnej celospoločenskej hodno- 
te. V každodennom živote sa prejavuje 'podmienenosť a vzájomná 
nezastupitelnosť politickej a ekonomicko-výrobnej aktivity ako ukazo- 
vatelov morálnopolitickej vyspelosti jednotlivca i kolektívu. Dialektika 
ich vzájomného vzťahu vyjadruje vzťah obsahu a formy, podstatu akti- 
vity a jej prejavy s tým, že politický postoj je východiskom i vyvrchole- 
ním, syntetizujúcim »integrátorom« spoločenských aktivít. 

Politická aktivita nie je samoúčelná, ale vyjadruje konkrétnu formu 
sebarealizácie človeka, stupeň jeho aktívnej zainteresovanosti na roz- 
voji a ovplyvňovaní celospoločenských záležitostí premietajúcich sa do 
konkrétnych okruhov jeho pósobenia. Stelesňuje v sebe spravidla vždy 
riešenie nezanedbatelného protirečenia medzi celospoločenskými, sku- 
pinovými a individuálnymi záujmami, čo predstavuje tiež »skúšobný 
kameň« jej rozvoja. »Lud, ktorý uskutočnil socialistickú revolúciu, ešte 
dlho musí zvládať svoje nové postavenie zvrchovaného a neobmedze- 
ného vlastníka celého spoločenského bohatstva, zvládať ho ekonomic- 
ky 1 politicky (poděč. O. M.), a teda aj psychologicky, a utvárať kolek- 
tívne vedomie a konanie.«? 

Vyhranenosť politickej aktivity predpokladá aj vyhranenosť politic- 
kých postojov, nositelia ktorých sú schopní osvojiť -si program a prin- 
cípy marxisticko-leninskej politiky, vnútorne pevne sa s ními stotožniť 


6 Aktuálne úlohy ideologickej a masovopolitickej práce KSSZ. Bratislava, 
Pravda 1984, s. 39. 

7 Andropov, J. V.: Učenie Karola Marxa a niektoré otázky budovania socia- 
lizmu v ZSSR. Bratislava, Pravda 1983, s. 7. 
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a angažovat sa S vedomím plnej zodpovednosti, bez ohladu na 
akékolvek materiálne, resp. iné výhody. 

Určujúcimi, nosnými a perspektívnymi politickými postojmi sú tie, 
ktorých nositelia na základe pevného a wnútorného presvedčenia, s ma- 
ximálnou zodpovednosťou aktívne a iniciatívne pristupujá k plneniu 
úloh chápaných ako súčasť plnenia celospoločenských úloh. 

Obavy zo vznikajúcich konfliktov, spátých v nemalej miere s potre- 
bou dóslednej intenzifikácie riadiacej a akejkolvek pracovnej aktivity, 
spósobuje niekedy i určité problémy v rozvoji politickej aktivity, v ich 
prehliadaní a neuspokojivom riešení. Ako uviedol súdruh L. Pezlár, 
»v politickej práci osobitný význam má riešenie konfliktných situácií, 
v ktorých sa stretávajů osobné, miestne a spoločenské záujmy. Úlohou 
straníckych orgánov a organizácií je dósledne dbať o uplatnenie spo- 
ločenských záujmov a správne ich zosúlaďovať s individuálnymi a sku- 
pinovými záujmami.«Ď 

Aktívne politické postoje sa formujú v zápasoch za lepší zajtrajšok, 
v kontinuite s dosiahnutými pozitívami, s vedomírů neustávajúceho re- 
volučného zápasu. Dnes možno nielen oceniť, ale plne aj využívať plod- 
né skúsenosti celých generácií spájajúcich do jedného historického 
celku proces revolučnej likvidácie kapitalizmu, víťaznej socialistickej 
revolúcie a budovania novej, socialistickej spoločnosti, založenej na 
využití tvorivého potenciálu aktivity fudových más. 


Proces budovania rozvinutého socializmu nepotláča, ale zohladňuje 
a prekonáva existenciu znepokojujúcich, dezintegračne pósobiacich po- 
stojov, ktorých nositelia sa len ťažko zbavujů akéhosi »neutralistic- 
kého«, vyčkávacieho, řahostajného a Vo svojej podstate oportunistic- 
kého konania, ktorým je cudzí kritický a sebakritický pohřad na reálne 
jestvujúce, dokonca často »prezreté« problémy a nedostatky. Vyhovuje 
im, ak nemusia vstupovať do riešenia konfliktných situácií, pretože ich 
krédom je prispósobovať sa, »mať pokoj«. Slovne, formálne proklamujú 
nevyhnutnosť postupovať v rámci programu a politiky strany, ale 
v skutočnosti sa uchyřujů k stanoviskám a prístupom, ktoré nedokážu 
zastrieť nadraďovanie osobných, rodinných a skupinových záujmov nad 
celospoločenské. 

Skúsenosti potvrdzujú, že práve lahostajnosť, či už v otvorenej alebo 
predstieranej podobe, ostáva tým podhubím, živnou pódou, z ktorej 


8 Materiály z celomestskej teoreticko-praktickej konferencie k leninskému 
štýlu straníckej práce v dňoch 25.—26. 11. 1977. Bratislava, MV KSS 1977, 
s. 206. | 
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móžu vyrastať a bujnieť mnohé chronické nedostatky, neduhy v jednot- 
livých oblastiach spoločenského života, ktoré majů zváčša subjektívnu 
povahu. V dósledku pretrvávania a najměá tolerovania takýchto posto- 
jov a ich nerozhodného prekonávania reciúivujú, ba niekedy sa aj 
zmnožujú zbytočné, neodóvodnené nedostatky, ktoré otravujú spoločen- 
ské ovzdušie a otupujú politický iniciatívu a aktivitu pracujícich. Tým 
sa oslabuje účinnosť plnenia prijatých uznesení a opatrení, nehovoriac 
už o vážných morálnych škodách, ak sa vo vedomí poctivo zmýšlajúcich 
a konajúcich kolektívov a jednotlivcov prejaví bezmocnosť, pocit ne- 
účelnosti kriticko-konštruktívneho postupu, ak sa uznávanou, »vžitou« 
stáva psychológia uzmierovania sa s »neriešitelnými« skutočnosťami. 
V tejto súvislosti treba pripomenúť trvale aktuálne slová, ktoré odzneli 
na 11. zasadaní ÚV KSČ v marci 1978: »... Treba sa vždy postavit za 
každého, kto dósledne uskutočňuje politiku strany, nekompromisne pre- 
bojúva celospoločenské záujmy a v tejto súvislosti sa nevyhýba kon- 
fliktom.. © | 

Kritický a sebakritický prístup ostáva aj naďalej nezastupitelným re- 
volučnopretvárajúcim nástrojom riešenia vznikajúcich protirečení. 
»Máme, samozrejme, rozpory i ťažkosti. Myslieť si, že by bol možný ne- 
jaký iný spósob vývoja, znamená opúšťať spolahlivú, aj keď niekedy 
tvrdú pódu reality a rozchádzať sa so základnými poznatkami marxis- 
tickej dialektiky. Teoreticky tůto otázku na základe Marxovho učenia 
vysvetlil Lenin. Napísal: „Antagonizmus a rozpor zďaleka neznamená 
to isté. To prvé pominie, kým to druhé za socializmu zostane.“ Teraz 
túto otázku potvrdila prax. Z toho však nevyplýva, že možno zanedbá- 
vať neantagonistické rozpory a ignorovať ich v politike. Život učí, že 
pri takejto lahostajnosti móžu aj rozpory, ktoré svojou podstatou nie 
sú antagonistické, vyvolávať vážne kolízie.«!0 

V neudržatelnom rozpore s podstatou politického života socialistic- 
kej spoločnosti sú tie postoje, ktoré nie sú síce typické pre rozvoj poli- 
tického systému, ale svojím obsahom a tendenciami hrubo deformujú 
tvorivů politicků aktivitu, spósobujů značné materiálne i morálne ško- 
dy a vytvárajů živnáů pódu pre ideovo-politicků intervenciu antikomu- 
nistickej propagandy a politiky. Vyrastajú z negativisticko-deštrukčnej 
hodnotovej orientácie ich nositelov, zneužívajúcich nedostatky v ria- 
diacej a kontrolnej sfére, ktorú prejavujúů odmietavým vzťahom k zod- 
povednej práci a orientujů sa skryto alebo otvorene na vulgárnospotre- 
bitelský, konzumný životný postoj. Na ich šírení, osobitne v radoch 
mladej generácie, má eminentný záujem antikomunistická propaganda, 


9 Zasadanie ÚV KSČ v dňoch 15. 3.—16. 3. 1978. Bratislava, Pravda 1978, 
s. 38. 

10 Andropov, J. V.: Učenie Karola Marxa a niektoré otázky budovania socia- 
lizmu v ZSSR. Bratislava, Pravda 1983, s. 18. 
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spájajúca svoje predstavy s vývojovými tendenciami socialistických 
štátov s akousi spotrebnou spoločnosťou, vzďalujůcou sa od praxou 
overených princípov marxisticko-leninskej politiky, ideológie a morál- 
ky. 

E 


Základným predpokladom trvale vzostupnej dynamiky politickej 
aktivity vyrastajúcej z aktívnych angažovaných postojov je jednota 
teórie a praxe, slova a Činu. Práve tu záleží vefa na politicko-orga- 
nizátorskej a ideovo-výchovnej Činnosti  straníckych | organizácií, 
na ich citlivom prístupe k potrebám ich členov, na ich schopnosti 
v zárodku reagovat — bez falošnej obavy o stratu vlastnej pres- 
tíže — na kritické pripomienky a námety súvísiace s rozvojom 
cielavedomej racionálnej aktivity na vlastnom pracovisku, v jednote 
S prínosom pre riešenie celospoločenských problémov. »Musíme vy- 
hlásiť skutočnů vojnu takej praxi,« zdórazňuje J. V. Andropov, »keď 
naše demokratické normy a zásady nie sú podložené činmi, keď sa 
uspokojujů len s formálnou stránkou, zdaním. Aký úžitok prináša napr. 
schódza, ak sa koná, ako sa nezriedka stáva, v podstate podla pripra- 
veného scenára, ak chýba otvorené a zainteresované posúdenie otázok, 
ak sú prejavy účastníkov vopred upravované a iniciatíva, najmá kriti- 
ka, sa zmierňuje a potláča?... Je mimoriadne dóležité dosiahnuť to, 
aby sa slová nikdy nerozchádzali s činmi a aby sa podstata veci nena- 
hrádzala formou. To je, ak chcete, jedna z najdóležitejších rezerv zdo- 
konalovania našej socialistickej demokracie vo všetkých článkoch živo- 
ta štátu a spoločnosti.«tl 

Najnepriaznivejším »destabilizátorom« politickej aktivity je tolero- 
Vanie a neriešenie i vlastných chýb a nedostatkov. Popri reálnej mož- 
nosti ich zneužitia vedů k vážnemu narušeniu nevyhnutného rytmu po- 
litického života, k devalvácii politických hodnót a noriem, k oslabova- 
niu morálnej a politickej autority socializmu. Rozpor medzi politickou 
aktivitou a retardačnými faktormi nie je možné riešiť ináč ako návra- 
tom k politickým východiskám realistického, kritického a sebakritic- 
kého pristupu zameraného na jeho pozitívne prekonanie. 

Zárodky pozitívneho vzťahu k politickej aktivite sa utvárajú už v ro- 
dinnom prostredí, a to za predpokladu, ak sa adekvátnymi formami 
a spoločným úsilím v podmienkach priaznivej klímy vštepujú základné 
morálnopolitické hodnoty, ako je úcta, zodpovednosť, rešpektovanie 
autority spoločnosti, zodpovednosť voči kolektívu. Osobitne závažná je 
výchova v duchu súladu práva a povinností občanov s osobitným dóra- 
zom na prioritu celospoločenských potrieb a záujmov. 


li Aktuálne úlohy ideologickej a masovopolitickej práce KSSZ. Bratislava, 
Pravda 1983, s. 41—42. 
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V organickej jednote, s kontextom účinného fungovania celého socla- 
listického systému vystupuje do popredia komplex otázok zvyšovania 
účinnosti politickej aktivity v pracovných kolektívoch disponujúcich ši- 
rokou paletou nástrojov a foriem jej zvyšovania. Pracovný kolektív žije 
relatívne samostatným spósobom života, v ktorom sa dovedna »zlieva« 
pracovná a politická aktivita, kde sa neustále formujú a prehlbujú váz- 
by k spoločenskej makroštruktúre. To všetko utvára určité »hodnotové 
pole«, v ktorom vyniká spektrum politických aktivít, a to nie »bokom« 
od práce, ale v jednote s ňou a v súlade s jej celospoločenskou efektív- 
nosťou. To má závažný politicko-axiologický aspekt s vysokou impera- 
tívnou silou socialistického správania sa človeka. V tomto kontexte 
práve verejná milenka v kolektíve, a teda aj v spoločnosti, je vo svo- 
jej dynamickej štruktúre utváraná takými mnohotvárnymi formami, 
aké si vyžadujú optimálne podmienky v rozvoji klímy vo všetkých 
spoločenských makroštruktúrach. 

Pracovné kolektívy, ktoré majú Čoraz váčší význam pre vytváranie 
kritického ovzdušia 1 aktívnej regulácie a najmá angažovanej podpory 
formovania a rozvoja aktívnych politických postojov v jednote politic- 
kej, ideologickej a ekonomickej aktivity, sú súčasne adekvátnym pro- 
stredím nezmieritelného prekonávania všetkého, čo je v rozpore so so- 
cialistiíckým spósobom života. V tejto oblasti pósobia vážne škody reci- 
dívy, ale aj »novotvary« malomeštiackej ideológie, psychológie, morál- 
ky a individualizmu. Stále sa ešte možno stretnúť s luďmi, ktorí síce 
slovne uznávajů škodlivosť malomeštiactva, ale v praxi myslia a konajú 
inak. Zmyslom ich života je hromadenie materiálneho bohatstva, úsilie 
získať od spoločnosti čo najviac a odvádzať jej čo najmenej. V ich živo- 
te prevládajů vlastnosti ako sebeckosť, bezohladnosť, chytráčenie, zá- 
visť, karierizmus, poklonkovanie pred buržoáznym spósobom života. 
Naša ideologická práca musí preto bez ustania zdokonalovat metódy 
boja proti malomeštiactvu, ukazovať jeho úbohosť, škodlivosť, a tak 
napomáhať k výchove všestranne rozvinutého socialistického člove- 
ka.ž Keby sa z činnosti človeka za socializmu vytratili politické akti- 
vity, znamenalo by to Vo svojich dósledkoch, okrem iného, postupné 
prevládnutie idey konzumnej a spotrebnej spoločnosti, uvolnenie prie- 
storu pre mocenské pósobenie elitnej menšiny, ktorá by na seba sústre- 
dila všetku »povinnosť« i »práva« vyplývajúce z organizátorskej a ria- 
diacej činnosti v spoločnosti a odklon od realizácie záujmov robotníc- 
kej triedy.“ 


ED 


12 Bilak, V.: Všestranne uplatňovat marxisticko-leninskú politiku v praxi. Bra- 
tislava, Pravda 1983, s. 41 —42. 

15 Šolcová, M.: Socialistický způsob života a jeho formování v rodině. Praha, 
Horizont 1979, s. 171. 
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Rozvoj politickej aktivity je podmienený v podstate dvoma základ- 
nými skutočnosťami: rozširovaním vlastných politických skúseností 
čerpaných aktivitou v jednotlivých spoločenských štruktúrach, kedy 
ich realizátor vystupuje ako politický subjekt, a intenzitou »vonkajšie- 
ho« celospoločenského pósobenia ideovo-výchovnej činnosti, kedy sa 
z »objektu« stáva Čoraz výraznejšie subjekt vlastného sebapretvárania. 
Treba preto odmietnuť taků interpretáciu a najmá prax ideovo- 
výchovnej činnosti, ktorá ju chápe ako »súbor ideologických akcií« 
a nie ako koncepčne premyslené sústavné ideovo vyhranené pósobenie 
sledujúce: po prvé, formovanie aktívnych spoločensko-politických po- 
stojov, po druhé, utváraníe základov socialistického spósobu života 
a po tretie, imunizáciu proti socializmu cudzím javom a tendenciám. 


Pre komunisticků výchovu ako ucelený systém  efektívneho, 
»akčného« formovania politických, občianskych a morálnych kvalít vy- 
plýva teda celý rad aktuálnych i perspektívnych úloh zameraných, ako 
na to upozornil s. K. Černenko, na »všestranné upevňovanie leninského 
spósobu práce — štýlu činorodého, tvorivého, novátorského, predchnu- 
tého vysokou ideovosťou, nezmieritelnosťou k všetkému skostnate- 
nému, čo odporuje normám socialistickej morálky a kolektivistického 
spósobu života«.lí Objasňovanie politických, resp. morálnopolitických 
princípov, noriem, hodnót a ich hlboké osvojenie si ako základu socia- 
listickei hodnotovej orientácie treba spájať s neformálnym objasňova- 
ním potreby cielavedomej politickej angažovanosti charakterizovanej 
jednotou slova a činu, teórie a praxe. 

Nezastupiteřnů úlohu v tomto procese plnia základné organizácie ko- 
munistickej strany, ktorých autorita podmieňuje autoritu strany ako 
celku. Pracujúci posudzujúů účinnosť jej politiky neformálne, z hřadiska 
skutočne dosahovaných výsledkov. Rozvoj socialistického spósobu živo- 
ta spoločnosti ako celku, ako aj jednotlivých kolektívov a každého jed- 
notlivca bude prinášať žiadúce výsledky tou mierou, akou sa bude obo- 
hacovať a ďalej vyhraňovať organickým spojením s angažovanou poli- 
tickou aktivitou, jej stimulujúácím a integrujúcim pósobením. 


A Aktuálne úlohy ideologickej a masovopolitickej práce KSSZ. Bratislava, 
Pravda 1983, s. 5. 


Světonázorové otázky 
soudobé přírodovědy 


JIŘÍ ZEMAN 


Historie přírodovědeckého poznání ukazuje, že stejně jako v ob- 
lasti filozofie a společenských věd probíhá i v oblasti přírodních věd 
neustálý zápas mezi materialismem a idealismem, dialektikou a meta- 
fyzikou, boj idejí, který má vzhledem ke zvláštní povaze přírodních věd 
— jejich postavení ve společnosti, jejich vztahu ke společenskému bytí 
a vědomí — specifický charakter. Tento boj mění své podoby a formy 
v závislosti na dané etapě společenského vývoje. Rovněž v současnosti 
má ideový boj v přírodních vědách své nové formy a podoby. 

V podmínkách třídního boje, jak zdůraznil V. I. Lenin, nelze rozvíjet 
vědeckou filozofii mimo oblast ideového střetávání s buržoazními a re- 
vizionistickými teoriemi a bez jejich důsledné kritiky. Tyto nepřátelské 
názory, teorie a koncepce nelze pouze slovně odmítat, je třeba je dů- 
kladně kriticky analyzovat se znalostí věci, odhalovat jejich třídní koře- 
ny a teoretická východiska v jejich návaznosti na předchozí idealistic- 
ké a metafyzické koncepce. Přírodní vědy mají ve srovnání s vědami 
společenskými zprostředkovanější charakter ve vztahu k sociálně poli- 
tické realitě. Také velmi složitý a značně diferencovaný charakter sou- 
dobých poznatků přírodních věd mnohdy ztěžuje jednoznačný rozbor 
daných problémů po ideové stránce. Metodologická a ideologická funk- 
ce marxisticko-leninské filozofie se uskutečňuje i v přírodních vědách 
prostřednictvím světového názoru; tato její funkce se proto může rea- 
lizovat jen tak, že se v ideovém boji i v systematickém zkoumání plně 
rozvine vědecká filozofie, pronikne do vědomí přírodovědců a stane se 
základem, formou a způsobem jejich myšlení, vědecké práce a jednání. 

Přírodovědecké poznání má, jak známo, několik základních momen- 
tů, které se vzájemně prolínají. Jsou to jednak stránky teoretickopo- 
znávací, obsahové a metodologické, jednak stránky ideologické, světo- 
názorové a praktickospolečenské. Rozvoj přírodovědy se neodehrává 
mimo sociálně historický, praktickospolečenský a ideologický kontext, 
jak se snažili a snaží tvrdit různí pozitivisté. Interpretace přírodo- 
vědeckého poznání má své kořeny třídně ekonomické i gnozeologické. 
Ideové otázky přírodovědního poznání pak mají své stránky speciální 
i obecné. V prvém případě se jedná o boj idejí v jednotlivých vědách, 
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o otázku interpretace jejich poznatků, pojmů atd. V druhém případě 
pak jde za prvé o charakter a strukturu idejí přírodovědy jako celku, 
O její postavení a fungování, za druhé o její aspekty sociálně praktické 
— v souvislosti s přetvářecí funkcí vědy a lidského subjektu a se so- 
ciálním dopadem vědy. Věda a technika, které jsou důležitým nástro- 
jem pokroku, mohou být při svém zneužití i nástrojem zkázy. Proto zde 
vystupují i otázky chápání funkce a poslání vědy, využití jejích poznat- 
ků, společenské odpovědnosti vědců. Rozpornost ve vědeckém poznání. 
souvisí se střetáváním odlišných světonázorových koncepcí i výchozích 
přístupů, pojmů a konceptuálních soustav v různých vědách i v obecné 
metodologii vědy. Proto je třeba sledovat ideově teoretické otázky sou- 
dobé přírodovědy jednak v úzké souvislosti s ideovým bojem světo- 
názorového charakteru, jednak s ideovým bojem v rozvoji obsahových 
a metodologických stránek vědeckého poznání, kdy vystupuje otázka 
dalšího budování teorie materialistické dialektiky jako nového způsobu 
myšlení v současné epoše. 

Jestliže předchozí společenské řády vycházely ve svém třídně pod- 
míněném obrazu světa z určitých poznatků, z jistých základních výcho- 
zích pojmů a tezí soudobých věd, je tomu tak i ve společnosti současné. 
Tak se například určitým způsobem odlišoval světový názor a obraz 
světa ve společnosti antické, feudální, kapitalistické, což bylo pod- 
míněno sociálně, politicky, ekonomicky 1 gnozeologicky. Společnost 
rozvinutého socialismu se opírá mj. o poznatky a pojmy soudobé vědy, 
jež vstupují do vědeckého světového názoru a do teorie a praxe dialek- 
tiky jakožto její nové, vyšší soustavy konceptuální, hodnotové i prak- 
tickometodologické. Teorie dialektiky tak krystalizuje současně s roz- 
vojem vědeckého poznání, filozofie, socialistické společnosti, a to 
i v konfrontaci s ideově teoretickými přístupy a sociální praxí soudo- 
bého kapitalismu. Tvůrčí rozvoj dialektického a historického materia- 
lismu a vědeckého světového názoru je předpokladem úspěšného zápa- 
su s buržoazními koncepcemi ve vědě a filozofii. Vývoj přírodních věd 
není imanentním procesem; věda a světový názor nejsou jen sousta- 
vou názorů a pojmů, týkají se i aktivního vztahu člověka a společnosti 
ke skutečnosti, tj. praktického, přetvářecího a hodnotového aspektu 
v konkrétním jednání lidí. Ů 

„Akademik Fedosejev zdůraznil, Že pro vědecký pokrok i pro rozvoj 
filozofického myšlení je nezbytné vzájemné působení dialektického ma- 
terialismu a soudobé přírodovědy. Analýza zásadních výsledků a obje- 
vů přírodovědy nemá význam pouze pro přírodovědecké zdůvodnění 


1 K otázce rozporů ve vývoji vědeckého poznání srv. např.: Rakitov, A. L: 
Filosofskije problemy nauki. Moskva, Mysf 1977; Merkulov, I. P. — Čerikova 
E. L.: Protivorečija v razvitii teoretičeskogo znanija. Voprosy filosofii 1981, 
č. 10, s. 23—32. 
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dialektického materialismu, nýbrž je i základnou pro rozvoj celého ka- 
tegoriálního systému filozofie. Prudký rozvoj přírodovědy přináší i řa- 
du nových, nečekaných jevů, které často přesahují rámec známých 
zákonů a pojmů.ž 

Vztah filozofie a přírodních věd se vždy nově formoval a formuje, 
jak ukázal již Bedřich Engels v Dialektice přírody, s každým velkým 
objevem ve vědě, který ovlivňuje i další rozvoj materialismu. V součas- 
ném období vědeckotechnické revoluce, kdy narůstá stále více tako- 
vých objevů, se tedy i tento vztah významně mění a dále rozvíjí. Kromě 
pokračujícího procesu diferenciace vědeckých disciplín dochází nutně 
i k růstu integračních procesů ve vědě; materiální jednota světa se 
tak či onak obráží v jednotě vědy a vědeckého poznání, v mezioboro- 
vých souvislostech, v obecnosti řady zákonů a pojmů atp. Marx napsal 
v Ekonomicko-filozofických rukopisech z r. 1844, že striktní oddělení 
přírodních a společenských věd má vlastně jen přechodný, historicky 
podmíněný charakter, že dojde k jejich užšímu Spojení, aniž by to 
ovšem znamenalo zrušení jejich rozdílů; bude jedna věda.“ Engels for- 
muloval princip jednoty světa a jednoty vědy takto: »Skutečná jednota 
světa záleží v jeho materiálnosti, a ta není prokázána několika kejklíř- 
skými frázemi, ale dlouhým a zdlouhavým vývojem filozofie a přírod- 
ních věd.«“ Nejedná se však o mechanickou unifikaci věd, nýbrž o ana- 
lýzu obecných obsahově teoretických i metodologických základů, po- 
jmů a zákonů vědeckého poznání. Buržoazní přístupy k filozofii vědy 
a ke vztahu filozofie a přírodních věd ignorují principy materialistic- 
kého monismu 1 teorie materialistické dialektiky. 

Ve vztahu k vědě i k významu vědeckých poznatků pro člověka vy- 
stupují v buržoazní filozofii v podstatě dvě hlavní tendence — scienti- 
stická a antropologická. K prvému směru patří různé školy pozitivismu 
a mechanicismu, k druhému směru pak existencialismus, fenomenolo- 
gie, filozofie života a novotomismus. V soudobé buržoazní filozofii vědy 
a přírodovědy není zanedbatelná ani tato druhá tendence, i když lza 
řící, že v buržoazních interpretacích filozofických otázek přírodovědy 
převládá scientistická tendence, představovaná zejména různými for- 
mami pozitivismu, novopozitivismu a v poslední době pak tzv. postpo- 
zitivismu. 

Dalo by se říci, že kolísání mezi scientistickou a antropologickou 
orientací vyjadřuje i neschopnost buržoazního vědomí překročit hori- 
zont, daný jeho třídní podstatou. Antropologická a objektivně idealis- 
tická tendence se projevuje v oblasti matematických věd jako tzv. ma- 


2 Viz Fedosejev, P. N.: V. I. Lenin i filosofskije problemy sovremennogo jes- 
tesťvoznanija. Voprosy filosofii, 1981, č. 6, s. 28—48. 

5 Marx, K.: Ekonomicko-filozofické rukopisy. Praha, Svoboda 1978, s. 85. 

4 Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 20. Praha, Svoboda 1966, s. 64. — 
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tematický idealismus a fideismus, ve fyzice — koncepce obracející se 
k platonismu, v biologii neovitalistické a kreacionistické teorie vývoje, 
v neurofyziologii a psychologii různé koncepce dualismu aj. 

Ve smyslu klasického pozitivismu a novopozitivismu klade scientis- 
mus na prvé místo jednostranný ideál empirických faktů, kvantitativ- 
ních analýz, technických přístupů, kdežto tendence objektivně idea- 
listická a antropologická se naopak opírá o abstraktní obecné pojmy, 
kvality, normy a hodnoty. Projevuje se zde neschopnost chápat vědu 
dialekticky jako jednotu teorie a praxe, obecného a zvláštního, celku 
a části, podstaty a jevu, kvantity a kvality, empirického a teoretického 
atd., neschopnost opřít se o teorii materialistické dialektiky jako jedi- 
ného vědeckého způsobu myšlení naší epochy. 

Pokud jde o scientistické orientace v buržoazní filozofii vědy, vystu- 
puje v posledních letech jako jakási nová móda směr tzv. postpoziti- 
vismu (nebo dokonce domnělého  »antipozitivismu«), který však 
v podstatě navazuje na pozitivistickou tradici a nepřekračuje její hori- 
zont, i když to slovně hlásá; překračuje jen některé specifické způsoby 
projevu pozitivismu. »Pozitivistické překonání včerejších módních odrůd 
pozitivismu uchovává základní obsah směru tím, že zatajuje právě kon- 
tinuitu modifikovaných proměnných forem, stálou přítomnost pozitivis- 
mu v celku pozdně buržoazního myšlení. Falešné zdání o konci poziti- 
vismu neplatí jen jako ospravedlnění filozofie života, nýbrž také jako 
argument a zahalení metamorfóz pozitivismu a jeho uchování.c 

K okruhu »postpozitivistického« myšlení patří např. kritický raciona- 
lismus K. Poppera, historizující relativismus T. Kuhna, tzv. vědecký 
realismus M. Bungeho atd.“ Mezi těmito směry jsou ustavičné diskuse 
a spory, avšak všechny tyto školy nevycházejí v podstatě z kruhu zá- 
kladních pozitivistických přístupů, nechápou zřetelně sociálně prak- 
tickou roli filozofie ani dialektickou metodu v její plné, dialekticko- 
materialistické formě. Nejblíže z těchto směrů má k vědeckému chá- 
pání tzv. vědecký realismus, který se blíží materialistickému přístupu 
ve filozofii, avšak vědomě odmítá dialektiku jako údajně nevědec- 
kou metodu. V polemice s Popperem usiluje Kuhn a jiní o osvětlení 
otázky převratů ve vývoji vědy; tito vědci však utkvívají na bázi, ply- 
noucí z nepochopení sociálních příčin těchto revolucí ve vědě, dialek- 
tiky přechodu kvantitativních změn v kvalitativní atd. 


5 Blíže o tom ve sborníku Nauki o neorganičeskoj prirode i religija. Mo- 
skva, Nauka 1973, a ve sborníku Filosofskaja bor'ba idej V sovremennom jes- 
testvoznanii. Moskva, Nauka 1977. 

6 Gedě, A.: Pozitivismus a »postpozitivismus«. Filozofický časopis, 27, 1979, 
č. 4, s. 564. 

7 Srov. např. práce: Popper, K.: Objective Knowledge. Oxford, Clarendon 
Press 1972; Kun, T.: Struktura naučnych revoljucij. Moskva, Progress 1977; 
Bunge, M.: Meaning and Truth in Science. Berlin, Springer Verlag 1975. 
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Podle Kuhna je věda zvláštní, izolovanou součástí lidské kultury; 
nemá poznávací, ekonomický, řídící aní kultůrňí význam pro život 
a vývoj společnosti. Vědecká revoluce pak není historicky zákonitým 
kvalitativním zlomem, nýbrž je to spíše náhoda, determinovaná jen 
vnitřním životem společenstva (komunity) vědců. Kuhn sem sice 
začleňuje sociální a psychologické faktory, ale nechápe je v jejich pl- 
ném společenském kontextu. Záúženým pojetím vědy dospívá pouze 
k přetržitému charakteru jejího vývoje, odmítá historickou posloupnost 
výchozích teorií a nepostihuje kontinuitu vývoje vědeckého poznání“ 
Někteří představitelé historického směru chápou dějiny vědy jen 
jako boj »vědeckých populací« o přežití. Evoluční a revoluční etapy 
vývoje vědy tu splývají, mění se v jednolitý proces tvoření nového, kri- 
tického posuzování a adaptace. Skutečná zákonitost vývoje je tu za- 
měňována úzkým chápáním vývoje vědy jako tzv. boje vědeckých idejí 
o přežití a »adaptace k prostředí«. Absolutizují biologizující analogie 
a nekriticky je. přenášejí do sociální sféry. 

V těchto »postpozitivistických« přístupech se jen novým způsobem 
projevuje krize buržoazního myšlení v oblasti filozofie vědy; uvedení 
představitelé nechápou či neznají principy dialektiky, dialektického 
a historického materialismu, nejsou schopni překročit meze buržoaz- 
ního myšlení, odtrhují od sebe vědu a společnost, teorii a empirii, pře- 
tržité a nepřetržité atd. Nedialektický přístup je charakteristický pro 
všechny formy předchozího i současného pozitivismu. Tyto scientistic- 
ké pozice se pak v jednotlivých konkrétních případech různě prolínají 
i s pozicemi objektivně idealistickými. 

Podíváme-li se aspoň letmo na některé typické projevy buržoazního 
myšlení v přírodních vědách, vidíme např., že v oblasti matematických 
věd vystupují v buržoazní filozofii vědy proti scientistickému formalis- 
mu platonistické přístupy, jež chápou podstatu čísla a matematického 
poznání jako cosi apriorního, transcendentního, věčného. Na světovém 
filozofickém kongresu v Důsseldorfu v roce 1978 vyjádřil znovu tyto 
principy novotomista I. Bochenski, který v úvodním slovu plenárního 
zasedání vyzdvihl dva problémy: jak může být apriorní, ideální mate- 
matika aplikována na empirické, reálné objekty a jak může technika 
a matematizace poskytnout vědám efektivnější metody a odpověděl 
tak, že prý to plyne z duchovní podstaty matematiky a techniky. Mate- 
matické poznání není tedy vlastně odrazem objektivních, materiálních 
vztahů“ Pokud jde o oblast fyzikálních věd, uplatňuje se ze scienti- 


8 K tomu srv. doslov ke knize Kun, T.: Struktura naučnych revoljucíj. Mo- 
skva, Progress 1977. 

9 O kritickém rozboru příspěvků buržoazních vědců na tomto kongresu po- 
jednává sborník Filosofija i mirovozrenčeskije problemy sovremennoj nauki. 
Moskva, Nauka 1981. 
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stických přístupů v soudobé buržoazní filozofii vědy např. operaciona- 
lismus. Podle amerického fyzika Bridgmana nejsou fyzikální pojmy de- 
terminovány objektivně reálnými jevy a procesy, nýbrž jsou to jen sou- 
bory empirických a logických operací subjektu. Pojmy prostoru, času, 
energie, entropie atd. jsou tedy čistě subjektivní, relativní, konvenční. 
Proti tomu podle objektivně idealistických pozic ve fyzice (Heisenberg, 
Weizsácker) je možno uplatňovat platonské učení o absolutností ab- 
straktních matematických forem jakožto ideálních podstat a na jejich 
základě lze vykládat jevy fyzikální reality (ideální pravzory částic, 
struktur, zákonů atp.). V buržoazní kosmologii jsou dezinterpretována 
empirická fakta a hypotéza velkého třesku ve smyslu kreacionistických 
a náboženských koncepcí. Hovoří se o stvoření vesmíru; ve skutečnosti 
však znamená tzv. singularita (začátek velkého třesku) jen jistou fázi 
vývoje, který má přirozené, materiální příčiny. V oblasti biologic- 
kých věd je v buržoazní filozofii vědy dezinterpretována zejména otáz- 
ka podstaty života a biologické evoluce a dále otázka vztahu biologic- 
kého a sociálního. Tak u Monoda!' se setkáváme s názory, odmíta- 
jícími darwinovskou koncepci vývoje a absolutizujícími roli náhodnosti 
v biologickém vývoji. Jindy se projevuje redukce biologických jevů 
a zákonitostí na pouhé projevy a vlastnosti charakteru fyzikálního ne- 
bo chemického. V oblasti výkladu vztahu sociálního a biologického, ze- 
jména zákonitostí lidského chování individuálního 1 společenského, 
uplatňují někteří buržoazní vědci (E. Wilson, K. Lorenz) redukcionistic- 
ké názory, že veškeré lidské chování lze odvodit pouze z biologických 
zákonitostí chování zvířat.ž2 Na poli psychologie a neurofyziologie se 
setkáváme u buržoazních autorů jednak s názory neobehavioristickými 
a neofreudistickými, jednak pak s názory objektivně idealistickými 
a dualistickými, zejména při výkladu tzv. psychofyzického problému 
(vztah mozku a vědomí). 


Kromě kritického rozboru buržoazních koncepcí vědy a nových po- 
znatků různých přírodních věd vystupuje v sovětské filozofii i dů- 
kladný systematický rozbor pojmů a výsledků přírodovědy, který nutně 
vstupuje do kategoriální soustavy vědecké filozofie. O tom svědčí celá 


10 © konfliktu přírodovědeckého evolucionismu a náboženského kreacionis- 
mu v kosmologii viz např. Tursunov, A.: Filozofia a súčasná kozmológia. Brati- 
slava, Pravda 1980. 

11 Monod, J.: Le hasard et la nécessité. Paris, Gallimard 1970. 

12 Wilson, E. O.: Socioiobiology. Cambridge (Mass.), Belknap Press 1975. Lo- 
renz, K.: Die Hinterseite des Spiegels. Můnchen, Piper Verlag 1973. 

15 Analýzu buržoazních výkladů psychofyzického problému provádí např. 
Dubrovskij, D. I.: Informacija, soznanije, mozg. Moskva, Vysšaja Škola 1980. 
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řada nových sovětských prací..“ Na základě nových výsledků přírod- 
ních věd jsou zde rozebírány např. otázky materialismu a materialistic- 
kého monismu, otázky proměn některých filozofických a obecně věd- 
ních pojmů a přístupů, otázky teorie dialektiky v soudobé přírodovědě 
aj. 
B. Engels vytyčil ve svých hlavních filozofických spisech (An- 
ti-Důhring, Dialektika přírody) řadu myšlenek k teorii pohybu, který je 
jedním ze základních pojmů dialektického materialismu. Jsou to zejmé- 
na tyto myšlenky: 1) každá forma pohybu je spojena s určitým mate- 
riálním nositelem; 2) všechny formy pohybu se kvalitativně liší; 3) 
formy pohybu se liší i stupněm složitosti, tj. vyšší forma je vždy syn- 
tézou nižších forem, které však zároveň překračuje; 4) formy pohybu 
se za určitých podmínek vzájemně přeměňují; 5) klasifikace forem po- 
hybu je základem klasifikace věd. Tyto myšlenky dokládá současné 
přírodovědecké bádání i širší užití exaktních metod v přírodních 
vědách. Engels též zdůraznil, že pro pochopení vyšších forem pohybu 
je třeba zkoumat zejména nižší formy.'S Engels zdůraznil, že je nutno 
dobře znát podstatu nižších forem pohybu. Vyšší formy je přesahují, 
nevyčerpávají se jimi, zároveň je však nutně zahrnují. K tomu se váže 
řada současných sovětských prací o tzv. fundamentálnosti fyziky a fy- 
zikálních pojmů, o klíčovém významu fyziky pro přírodovědecký obraz 
světa. Nejde nikterak o to, že by pojmy fyziky měly nahrazovat kvalita- 
tivní svéráznost pojmů chemie, biologie, psychologie, sociologie, nýbrž 
O poukaz na to, že některé obecné fyzikální pojmy (energie, entropie, 
struktura atd.) i exaktní fyzikálně matematické přístupy jsou důležité 
i pro rozbor vyšších forem pohybu, u nichž ovšem nevystačíme jen 
s hlediskem fyzikálních interakcí (interakce gravitační, slabé, elektro- 
magnetické, silné). Pojem pohybu a energie je velmi dobře rozpraco- 
ván ve fyzice, zatímco např. už ve sféře biologie narážíme na potíže. 
Řada sovětských prací poukázala na to, že dnes nevystačíme jen s poj- 
my látky, energie, pohybu, prostoru a času, že do obrazu světa nutně 
vstupují i nové aspekty mezioborových pojmů informace, struktury, sy- 
stému, uspořádanosti, dále i přístupy exaktních a matematických me- 
tod, a toi v oblasti společenských věd (např. modelování řídících a ko- 
munikačních procesů a struktur). Jde tu i o otevřené otázky rozboru 
vztahu přírodních a společenských věd, dialektického a historického 
materialismu, kvantity a kvality aj. 

Uvedené přístupy a pojmy, které charakterizuje exaktnost, přesnost 


14 Uveďme alespoň některé nejvýznamnější sborníky: Astronomija, metodo- 
logija, mirovozrenije. Moskva, Nauka 1979; Fizičeskaja teorija. Moskva, Nauka 
1980; Biologija i sovremennoje naučnoje poznanije. Moskva, Nauka 1980; Fi- 
losofija 1 razvitije jestestvonaučnoj kartiny mira, Leningrad, ILU 1981. 

15 Viz Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 20. Praha, Svoboda 1966, s. 366. 
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a mezioborovost, nemohou samozřejmě nahradit nebo vyřešit problémy 
dimenzí a aspektů axiologických, etických, globálních atp. Zároveň se 
již nelze dnes obejít bez exaktních a kvantitativních přístupů. Jednota 
kvantitativního a kvalitativního, obsahového a formálního hlediska 
charakterizuje mj. i princip materialistického monismu, materiální jed- 
noty světa, který poukazuje na strukturálně genetickou jednotu, na 
jednotnou hierarchii forem pohybu tří hlavních oblastí, tj. anorganic- 
ké, organické a sociopsychické. Zde se projevuje i zásadní relevance 
leninské teorie odrazu propojené s novými výsledky a pojmy speciál- 
ních, zejména přírodních věd (např. souvislost odrazu a informace, 
vývoje a autoorganizace atd.). Všechny tyto otázky jsou velmi důležité 
a zároveň otevřené, diskusní. 

Dialektický a historický materialismus poukazují na to, že ve vývoji 
vědeckého poznání dochází k zákonitým kvalitativním zvratům, které 
nemusejí být jen krátkodobé. Obraz světa se postupně měnil s jednotli- 
vými epochami a s historickými typy vědy, jako byla věda antická, 
středověká, renesanční, klasická, až k vědě moderní. Měnily se výchozí 
pojmy, principy a teze ve vědě jako celku i v jednotlivých vědách. Tak 
např. kosmologie přechází od ptolemajovské ke koperníkovské a dále 
relativistické; fyzika od principů archimedovských k newtonovským 
a dále kvantově relativistickým; geometrie od soustavy euklidovské 
k neeukliídovské a posléze k zobecnění neeuklidovských systémů a je- 
jich spojení s relativistickými představami. Logika přechází od sousta- 
vy formální logiky aristotelovské k soustavám moderní matematické 
logiky a logiky dialektické, kdy obě tyto soustavy by měly být dále úže- 
ji propojovány. 

V současnosti vystupuje materialistická dialektika jako nový, vyšší 
typ racionality, jako nový způsob myšlení soudobé epochy rozvinutého 
socialismu. Dialektika se stává univerzální teorií a metodou, obecnou 
konceptuální metodou soudobé vědy i návodem k praktickému řešení 
problémů. Otevírá hlavní přístupy zkoumání v otázkách přírodních 
a společenských věd. Zásadním způsobem se odlišuje od nevědeckých 
nebo zkreslujících, nedokonalých přístupů různých idealistických nebo 
metafyzických teorií. Dialektickomaterialistické pojetí vývoje, vychá- 
zející z principů rozpornosti, odrazu a samouspořádání hmoty, se 
zásadně odlišuje od pojetí teleologického, kreacionistického a mecha- 
nickomaterialistického; osvětluje vědeckým způsobem podstatu vzniku 
nového, nových kvalit, vyšších forem uspořádanosti hmoty. 

Marx a Engels poukázali v řadě svých prací na význam spojení dia- 
lektiky a matematiky, na nezbytnost osvětlení dialektické podstaty ma- 
tematické analýzy a diferenciálního počtu, na nezbytnost osvětlení spo- 
jitosti teorie dialektiky a matematické analýzy. Tyto podněty nebyly do- 
sud náležitě systematicky zhodnoceny a důsledně provedeny. Matema- 
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tikové a logikové často ulpívají na své vlastní, speciální oblasti 
a teorii dialektiky, resp. dialektickou logiku považují za jakousi se- 
parátní oblast, jejíž řešení je pouze záležitostí filozofie samé. Jak na- 
psal Engels, »...diferenciální počet umožňuje přírodovědě matematic- 
ky znázornit nejen stavy, nýbrž i procesy: pohyb.«'“ Pomocí proměn- 
ných veličin a diferenciálů je možno sledovat spojité změny, ubývání, 
růst, pohyb aj. a blížit se k popisu reálných souvislostí a procesů. En- 
gels rovněž poukazoval na dialektický charakter limit, asymptot atd. 

Řada sovětských filozofů a vědců se pokouší o osvětlení dialektic- 
kého rozporu na základě vztahu komplementarity a dále vztahu maxi- © 
ma a minima. Jak ukazuje M. E. Omeljanovskij, je komplementarita jis- 
tou formou dialektického rozporu, komplementární jevy ve fyzice 
(vztah vlny a Částice, přetržitého a nepřetržitého aj.) mají dialektický 
charakter. Podle Baženova, Alexejeva, Pozněra ad. lze komplementár- 
ním vztahem exaktně vyjadřovat vztah protikladných stránek, a to ne- 
jen u fyzikálních jevů."“ Konkrétně to znamená, že vztah protikladů 
lze zobrazovat grafem či rovnicí komplementárního vztahu, jako kon- 
statní součin nebo hyperbolickou křivku. Tomu je pak blízká možnost 
využití vztahu maxim a minim (či tzv. extremálních principů) při ana- 
lýze protikladů, přechodu v kvalitu, limitních stavů atp. Vzájemné sou- 
vislosti jevů, vlastností, stavů a struktur mají tendenci dosahovat ex- 
tremálních (limitních) hodnot a charakteristik. Tak je možno dobře 
popisovat matematickými prostředky procesy rozporu, pohybu a vývo- 
je.18 


Problematika ideologického boje ve sféře přírodních věd je složitá. 
Vystupuje zde do popředí nesmírná a stále rostoucí oblast nových po- 
znatků a informací jednotlivých přírodních věd, které vyžadují sou- 
stavného hodnocení ze strany filozofie, jako světonázorového, ideového 
i obecně metodologického základu přírodovědy. Tento úkol nemůže pl- 
nit filozofie sama, bez účinné spolupráce s přírodovědou. 

Současný ideologický boj v přírodních vědách má řadu stránek. Kri- 
tika vlivů buržoazní filozofie na oblast přírodovědeckých poznatků, 
teorií a koncepcí vyžaduje profesionální, faktickou znalost aktuální 


16 Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 20. Praha, Svoboda 1966, s. 545. 

17 Omeljanovskij, M. E.: Dialektika v sovremennoj fizike. Moskva, Nauka 
1973; sborník Princip dopolnitělnosti i materialističeskaja dialektika. Mo- 
skva, Nauka 1976; Aleksejev, I. S.: Koncepcija dopolnitěVnosti. Moskva, Nau- 
ka 1978; Pozner, A. R.: Metod dopolnitel'nosti. Moskva, IMU 1981. 

18 K tomu blíže: Assejev, V. A.: Extremal'nyje principy v jestestvoznanil 
i jich filosofskoje soderžanije. Leningrad, ILU 1977; Razumovskij, O. S.: Sovre- 
mennyj determinizm i ekstremal'nyje principy v fizike. Moskva, Nauka 1975. 
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úrovně těchto poznatků, znalost nových prací v oblasti buržoazní filo- 
zofie vědy a filozofických koncepcí v přírodních vědách. V souvislosti 
s tím vystupuje úkol stále hlubšího osvětlování vztahu filozofie a spe- 
ciálních věd, rozvinutí marxisticko-leninských přístupů k otázce jejich 
vzájemného působení, objasňování funkcí vědecké filozofie v tomto 
procesu, tj. jejích stránek světonázorových, ideologických, metodolo- 
gických a sociálně praktických. Na nové, vyšší úrovní je třeba rozvíjet 
teorii materialistické dialektiky jako nové formy myšlení soudobé epo- 
chy, a toi v souvislosti s rozborem nových poznatků speciálních věd. 

V tomto nesnadném úkolu nelze zůstávat jen u obecných tvrzení 
a plánů. Bylo by třeba vytvořit operativní aktiv filozofů a přírodověd- 
ců, který by měl 1 dokumentační zázemí a pravidelně by hodnotil nové 
jevy v jednotlivých oblastech přírodních věd i jejich světonázorové 
a ideologické stránky. Kromě toho by měl sledovat 1 otázky metodolo- 
gie, integrace vědeckého poznání, mezioborové spolupráce aj. 

Při sledování daných otázek nestačí jen rozbory hotových poznatků 
a koncepcí, bylo by třeba sledovat 1 mechanismy a trendy, ukazující 
možné změny pojmů, objasňující funkce a dynamický rozvoj vědy, je- 
jího řízení aj. Teorii rozvoje vědy nelze oddělovat od sledování kon- 
krétních proměn pojmů a poznatků speciálních věd. Předpokladem 
účinné kritiky buržoazních koncepcí je i systematický rozvoj obsaho- 
vých, ideových a metodologických stránek vědeckého světového názo- 
ru. Proměny struktury a obsahu obecných filozofických pojmů mají své 
zdroje jednak ve výsledcích speciálních věd, jednak v aspektech axio- 
logických a praktickospolečenských. Formování společenského vědomí 
lidí souvisí mimo jiné i s rozvojem vědy a filozofie, včetně propagace 
a popularizace jejich výsledků uvnitř i vně socialistického tábora. 

Přírodovědecký obraz světa dnes prochází řadou významných změn, 
kdy se jedná o proměnu některých pojmů, přístupů a teoretických kon- 
cepcí v řadě základních přírodovědeckých oborů. Marxisticko-leninská 
filozofie musí tyto změny pozorně sledovat, reagovat na ně, zahrnout 
je do své kategoriální soustavy a poskytovat tak speciálním vědám 
orientaci ve smyslu obecně teoretického a metodologického základu. 
Filozofové se v této souvislosti musí hlouběji zabývat výsledky přírod- 
ních věd, soustavně je sledovat. Analýza světonázorových otázek sou- 
dobé přírodovědy vytyčuje řadu naléhavých úkolů pro spolupráci 
přírodovědců a filozofů. Jde především o rozvinutí teorie materialistic- 
ké dialektiky jako obecné teoretické a metodologické základny přírod- 
ních věd, analýzu filozofických základů soudobé fyziky, matematiky, 
astronomie, o rozbor nových objevů biologie a jejich světonázorový vý- 
klad. 
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Úloha normotvorné 


základny 
v celospolečenském řízení 


MIROSLAV PITTNER 


V systému celospolečenského plánovitého řízení zaujímá důležité 
místo normativní základna, kterou tvoří soubor zákonů, norem, stan- 
dardů, principů a kritérií různého druhu, bez nichž se nemůže obejít 
žádné řízení. Normativní základna spolu s odpovídajícími činnostmi 
a institucemi pro analýzu, prověřování, zdokonalování a tvorbu norem 
tvoří normotvornou základnu. Mimořádný význam uceleného souboru 
norem spočívá v tom, že plní nezastupitelnou regulační funkci. 


Problematice norem věnují značnou pozornost Hlavní směry hospo- 
dářského a sociálního rozvoje ČSSR na léta 1981—1985, které byly 
schváleny XVI. sjezdem KSČ. Ukládá se zde: »Komplexně řešit proble- 
matiku norem a normativů spotřeby, zásob, kapacitních a výkonových 
norem a technickohospodářských ukazatelů v investiční výstavbě; sou- 
stavně je aktualizovat a využívat v plánování. Zajistit, aby normy všech 
druhů pohotově odrážely progresívní výsledky vědeckotechnického 
rozvoje a úroveň hospodaření v nejlepších VHJ, podnicích a JZD, staly 
se nejen nástrojem zdůvodnění a vybilancovanosti plánu, ale i progre- 
sívním kritériem jeho tvorby.«! Rovněž na 8. zasedání ÚV KSČ a celo- 
státním aktivu k zabezpečení závěrů předsednictva ÚV KSČ a vlády 
ČSSR, který se konal 31. srpna 1983, se zdůrazňovala potřeba kvalitních 
norem a zdokonalování normativní činnosti. Soudruh L. Štrougal na 
aktivu uvedl: »Určitého pokroku bylo dosaženo v rozšiřování, zkvalitňo- 
vání a aktualizování normativní základny.. .«2 


Vytvoření uceleného souboru norem a normativů a jeho neustálé 
prověřování a zdokonalování, aby odpovídal tendencím vývoje socialis- 
tické společnosti a účinně plnil svou progresívně regulační funkci, je 
i nadále neobyčejně aktuálním a náročným úkolem. Část z dosud plat- 


1 XVI. sjezd Komunistické strany Československa, Praha, Svoboda 1981, s. 
407. 
Z Naléhavé úkoly dalšího ekonomického rozvoje. Rudé právo, 2. 9. 1983, s. 4. 
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k 
ných státních, oborových i podnikových norem je totiž v praxi nadby- 
tečná, některé z norem navíc zastaraly a stávají se překážkou dalšího 
vývoje. Zkvalitňování norem je proto nutné považovat za trvalou, orga- 
nickou složku systematického zdokonalování plánovitého řízení. 


Potřeba norem v řízení vznikla objektivně jako přirozený důsledek 
rozvoje výrobního procesu, k jehož průvodním jevům patří dělba práce 
a kooperace. Technicky zdůvodněné normy a jejich uplatňování jsou 
základem řízení každého výrobního procesu. Nezbytnost norem se 
ovšem objevuje nejen ve výrobním procesu, ale všude, kde je nutno 
usměrňovat a regulovat společně vykonávanou činnost. Tedy jak ve 
výrobě, tak v ostatních kolektivně vykonávaných lidských činnostech. 
Normy jsou nezbytné nejen pro regulování a řízení kolektivních čin- 
ností; také individuální Činnost — řemeslníka, umělce, lékaře, vědce 
— se bez určitých obecných i specifických norem nemůže obejít. 

Kvalita a charakter norem jako nezastupitelné složky sociální regu- 
lace se mění a vyvíjí spolu se společností. Zakladatelé marxis- 
mu-leninismu ukázali na jednoduchost mechanismu sociální regulace 
na počátku vývoje společnosti, ukázali, jak se tento mechanismus 
opíral o živelně vzniklé obyčeje a zákazy, působící jako tabu. Tradice 
a obyčeje začaly během vývoje společnosti uvolňovat místo sociálním 
normám, jejichž síla byla založena na veřejném mínění a později na 
státní moci. B. Engels o tom napsal: »Na určitém, velmi primitivním 
stupni vývoje společnosti vzniká potřeba shrnout denně se opakující 
akty výroby, rozdělování a směny výrobků pod společné pravidlo, 'po- 
starat se, aby se jednotlivec podřídil společným podmínkám výroby 
a směny. Toto pravidlo, které je zprvu zvykem, se brzy stává záko- 
nem.«* Regulační úlohu ve společnosti plnila a dosud plní také teolo- 
gie a náboženství, jež stanovují kodex závazných principů a norem pro 
chování věřících. 

Vývoj úrovně poznání sociální regulace, postupující od jednoduchých 
empirických faktů, o něž se opíraly různé zvyky a tradice jako elemen- 
tární pravidla lidského chování, k teologickému souboru pravidel a od 
nich ke společenským normám, které se opírají o vědu, patří k význam- 
né stránce společenského pokroku. 

Nezastupitelná úloha norem a normativů jako specifických sociál- 
ních regulátorů spočívá v tom, že vykonávají regulační vliv na formo- 
vání potřeb lidí, působí na strukturu jejich zájmů a usměrňují chování 
lidí i sociální vztahy. Funkci sociálních regulátorů plní různé druhy 
norem a pravidel — normy technické, právní, ekonomické atd. Regulují 


$ Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 18. Praha, NPL 1966, s. 307. 
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lidské vztahy i chování lidí a udržují činnost individuí a sociálních 
skupin (vrstev, tříd) v mezích příjatenyých pro danou společnost nebo 
její část, zpravidla vládnoucí. 

Platná soustava norem, která je výsledkem poznávací činnosti spole- 
čenského subjektu 1 jeho schopnosti uplatnit poznatky o objektivních 
zákonitostech působících v té které oblasti, vystupuje vůči složkám sy- 
stému jako objektivní činitel. Vykonává velice významnou regulační 
“ úlohu tím, že působí jako zvláštní »sociální automat«, usměrňující cho- 
vání lidí v souladu s principy, které jsou zakotveny v normách. 


Svou funkci plní soustava norem nejlépe tehdy, když ji lidé všeobec- 
ně uznávají, považují-li normy za účelné a potřebné a dobrovolně je ve 
své činnosti dodržují. Soustava regulativů jako nezbytná součást ja- 
kéhokolí společenského systému tvoří základní rámec, ve kterém se 
jednání lidí považuje za přípustné. Soustava regulativů přitom má ten- 
denci ke stabilitě a setrvačnosti. Řídící orgány musí proto zajišťovat, 
aby se normy a společenská pravidla nedostávaly do příkrého rozporu 
s tendencemi vývoje společnosti. 

Norma, ztělesňující výsledek lidského poznání, má objektivní a sub- 
jektivní stránku, neboť v obecné rovině vyjadřuje jak objektivní ten- 
dence sociálního pohybu, tak i možnosti jejich uskutečnění prostřed- 
nictvím činnosti společenských subjektů — sociálních skupin, vrstev 
a tříd sledujících své zájmy a potřeby. Jednota objektivní a subjektivní 
stránky tvoří obecnou základnu fungování sociální regulace. Velice 
záleží na tom, aby vztah mezi objektivní a subjektivní stránkou odpo- 
vídal dynamice nejen současného, ale i budoucího vývoje společnosti. 
Mimořádně významná úloha je přitom svěřena subjektivnímu činiteli. 
Tato úloha se projevuje v aktivitě řídícího orgánu, který zabezpečuje 
tvorbu norem, k čemuž orientuje rozvoj poznání určité oblasti objektiv- 
ní reality. Role subjektivity je výrazně patrná nejen ve schopnosti 
řídícího orgánu využít vědecké poznatky při vytváření norem, ale také 
ve schopnosti uplatnit normy ve své Činnosti. 

Abychom mohli pomocí norem efektivně usměrňovat chování lidí 
a zabezpečovat jejich potřeby, je nutno se ovšem při tvorbě norem i při 
zacházení s nimi vyvarovat subjektivismu. Subjektivismus se projevuje 
v činnosti některých institucí, podniků či družstev, které se domnívají, 
že s normami lze libovolně nakládat a měnit je. Při tvorbě norem je 
nutné vycházet z objektivních tendencí vývoje určené oblasti a dbát, 
aby požadavek stanovený normou vedl k takovému chování, které je 
v souladu s objektivními tendencemi vývoje společnosti. Nedodržování 
norem nebo setrvávání u norem zastaralých může způsobit nemalé ško- 
dy. V životním prostředí či na zdraví lidí to mohou být škody v jistém 
smyslu nenapravitelné. Schopnost řídícího orgánu reálně předvídat dů- 
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sledky výrobní 1 ostatní lidské činnosti na společenský vývoj a promít- 
nout prognostické úvahy do cílové funkce norem patří proto k důleži- 
tým předpokladům, aby normy dobře plnily svou regulační úlohu. 


Normy, byť sebekvalitnější, samy o sobě nemohou zabezpečit fungo- 
vání společnosti. Rozhodující je konkrétní činnost lidí a níkoli požada- 
vek, tendence vyjádřená normou. Na úrovní této činnosti záleží, jak se 
v praxi naplňují cíle budování socialismu a sjednocují zájmy společnos- 
ti se zájmy místními 1 se zájmy jednotlivců. : 

Sociální regulace má vždy stránku uvědomělou a žívelnou. Rozdíly 
mezi těmito stránkami nejsou zanedbatelné. U živelné sociální regulace 
jsou lidé jen v omezeném rozsahu schopni poznat objektivní zákonito- 
stí a prakticky uplatnit poznatky o nich při tvorbě norem 1 ve své sub- 
jektivní činnosti. Dominující regulační vliv vykonávají objektivní fak- 
tory, které působí jako živelné síly. 


Úlohu cílevědomého usměrňování procesů v zájmu pokrokového 
vývoje může splnit pouze regulace, která má uvědomělý charakter 
a opírá se o výsledky vědeckého poznání. Podstatou této regulace je 
schopnost subjektu poznat objektivní zákonitostí a uplatnit je při tvor- 
bě norem i v cílevědomé regulační činností. Charakteristickým rysem 
uvědomělé sociální regulace je, že subjekt chápe své možnosti i omezu- 
jící vliv objektivních podmínek, jakož 1 nutnost se jim přizpůsobovat. 


Regulaci uskutečňovanou člověkem někteří autoři ztotožňují s říze- 
ním. Existují sice určité identické znaky těchto jevů, na základě nichž 
se pojmy regulace a řízení označují někdy za synonyma. Avšak kromě 
společných znaků mají tyto jevy rozdílné momenty. | 


Analýza regulace a řízení ukazuje, že nejpodstatnějším společným 
znakem těchto jevů je usměrňování procesů a vztahů ve složitých dyna- 
mických systémech. Avšak úroveň tohoto usměrňování je u regulace 
a řízení rozdílná. Řízení představuje vyšší typ cílevědomého usměrňo- 
vání pohybu složitých, zejména sociálních systémů, neboť pomocí řízení 
člověk jednak hlouběji a komplexněji ovládá procesy v těchto sy- 
stémech a jednak je mění a vytváří nové procesy a systémy. Řízení ne- 
lze tudíž redukovat na regulaci. Řízení je ve vztahu k regulaci je- 
vem, který má kvalitativně vyšší úroveň. Ujasnění úlohy sociální re- 
gulace a vztahu mezi ní a řízením v různých sociálních systémech 
umožňuje zefektivnit jejich funkce a prohloubit vazby mezi nimi. 


Struktura a cílová orientace celé soustavy regulativů podmiňují 
možnosti regulace a řízení a jsou v zásadě dány třídním charakterem 
společnosti. Protikladnost třídních zájmů se v antagonistické společ- 
nosti promítá též do norem. Oficiální normy vždy koneckonců prefe- 
rují zájmy a potřeby vládnoucí třídy. Vedle těchto norem, a do značné 
míry v opozicí proti nim, se formují normy, které ztělesňují zájmy pra- 
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cujícího lidu. Antagonistický rozpor mezí vládnoucí třídou a utlačova- 
nými vrstvami lidu, odrážející se v normativní základně, oslabuje její 
jednotu. Vývoj rozporu má vliv 1 na funkci norem a na jejich účinnost. 
Některé oficiální normy ztrácejí na síle, postupně přestávají plnit svou 
úlohu a je nutné je měnit. Naproti tomu některé neoficiální normy na- 
bývají na významu. Tento proces neprobíhá přímočaře, ale má své 
komplikace, zákruty a realizuje se různě podle charakteru společnosti 
a vývoje vztahů mezi třídami a vrstvami. Tato skutečnost má vliv na 
účinnost regulačních procesů a na vztah regulace a řízení. Za situace, 
kdy normy začínají plnit svou regulační funkcí nedostatečně, tj. když 
je lidé přestávají akceptovat nebo je uznávají jen zčásti, je řízení nu- 
ceno nahradit slábnoucí vliv norem zesílením vnějšího tlaku, jak je to 
typické pro kapitalistickou společnost. Akty řízení, které se stále více 
vzdalují zájmům obyvatelstva, považují pracující vůči sobě za nespra- 
vedlivé a pociťují je jako zásah vnější, odcizené síly. Řízení za této si- 
tuace může stále méně spoléhat na úlohu vnitřní seberegulace a je tu- 
díž nuceno opírat se hlavně o sílu donucení, pomocí něhož z vnějšku 
usměrňuje chování lidí. Důsledkem je pEolbování jeho despotické 
podstaty. 

Jednotlivé druhy norem se liší charakterem svého působení. Tak na- 
příklad právní normy, které upřednostňují zájmy vládnoucí třídy a jsou 
vydávány za celospolečenské, závazné pro všechny občany, opírají se 
o sílu zákona a působí na chování lidí bezprostředně, zatímco jiné nor- 
my, např. etické, založené na zvyku, tradici, působí spíše zprostředko- 
vaně pomocí svědomí, cti ap. Podstatný rozdíl v působnosti jednotli- 
vých druhů sociálních norem je podmíněn též způsobem jejich formo- 
vání. Např. jiná je kvalita i rozsah norem vytvářených orgány vlád- 
noucí třídy a jiná norem vytvořených opozičními sociálními silami. 

V třídních formacích si v závislosti na úrovni znalostí zákonitostí 
regulace a řízení, schopnosti a dovednosti řídícího aparátu, charakteru 
a rozvinutosti společenských vztahů razí v praktické řídící a reali- 
zační činnosti cestu dvě tendence — k cílevědomému a živelnému po- 
hybu. Poměr mezi uvedenými tendencemi není stálý, ale proměnlivý, ji- 
nak se tendence mohou projevovat v systému jako celku a jinak v jeho 
různých složkách. V kapitalismu bylo dosaženo za pomoci teorie řízení 
a pokrokové řídící techniky velkých úspěchů v regulaci i v řízení ně- 
kterých společenských oblastí, zejména podniku. Avšak v celospolečen- 
ském měřítku, 1 když se monopolní kapitál snaží v současné době hlou- 
běji zasahovat pomocí státního mechanismu do společenských procesů, 
převažuje vliv živelných regulátorů, které podstatně ovlivňují 1 vývoj 
podniku a jsou jednou z hlavních příčin, které neumožňují paralyzovat 
negativní vliv živelných sil. 

Likvidací soukromého vlastnictví výrobních prostředků vytváří se zá- 
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kladní praktická podmínka pro uplatnění jednotné koncepce řízení ce- 
lé společnosti, na niž upozorňoval již B. Engels“. 

Socialismus je kvalitativně nový sociální systém, v němž vzniká prin- 
cipiální jednota mezi sférou práce a řízení a kde působí nové objektiv- 
ní zákonitosti — zákon proporcionálního vývoje, zákon spolupráce 
a pomoci, ale částečně 1 některé zákony, které přežívají, jako např. 
zákon hodnoty. Tuto novou sociální skutečnost, jež má pro život pracu- 
jících 1 pro řízení zásadní význam, měli na mysli K. Marx a B. Engels, 
když napsali: »Zdánlivé společenství, v jaké se dosud individua sdružo- 
vala, se vždy vůči nim osamostatňovalo, a proto to bylo sdružení jedné 
třídy proti jiné třídě, bylo to zároveň pro ovládanou třídu nejen úplně 
iluzorní společenství, nýbrž i nové pouto. Ve skutečném společenství 
dosahují individua, ve svém sdružení a tímto sdružením, zároveň 1 své 
svobody.«* V tomto skutečném společenství se vytvářejí sociální před- 
poklady, aby se naplno mohla projevit kvalita řízení jako organické 
složky souhrnné společenské práce a aby mohl vzniknout hluboký sou- 
lad mezi sociální regulací.a řízením. 

Vědecké řízení společnosti plánovitě, cílevědomě usměrňuje vývoj 
společnosti a jejích složek v měřítku celé společnosti a zabezpečuje, 
aby ve vývoji společnosti dominovaly cílevědomé procesy a nežádoucí 
vlivy živelných sil byly redukovány na přijatelnou míru. Ovšem ani za 
socialismu nelze zcela vyloučit vliv živelných regulátorů na život spo- 
lečnosti a na utváření vztahů mezi společností a přírodou. A vlastně to 
není ani možné. Stále více však nabývá na významu kvalita řízení, ze- 
jména kvalita jednotného celospolečenského systému plánovitého říze- 
ní i komplexní normotvorné základny jako jeho organické složky. 

Normy, normativy a standardy plní v celospolečenském plánovitém 
řízení efektivně svou regulační funkci, tvoří-li ucelenou, jednotnou 
a dynamicky komplexně se vyvíjející soustavu. Tato soustava zahrnuje 
normy materiálně technické, organizačně řídící, sociální. 

Normy materiálně technické a technologické. Jejich posláním je 
usměrňovat činnost lidí při hospodaření se surovinami, nejrůznějšími 
materiály, energií, při vytváření technických systémů i při zabezpečo- 
vání technologických procesů. V současnosti jde zejména o to, aby tyto 
normy odpovídaly světovým parametrům spotřeby surovin, energie 
i práce na jednotku výroby, aby orientovaly činnost výrobců na pro- 
dukci špičkové technické úrovně a prvotřídní kvality, aby účinně při- 
spívaly k přechodu od extenzívního způsobu hospodaření k maximál- 
nímu využívání intenzifikačních faktorů. Soudruh Miloš Jakeš na 8. za- 
sedání ÚV KSČ uvedl: »Nezbytnou podmínkou uplatnění vědy a techni- 


4 Viz Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 1. Praha, SNPL 1961, s. 574. 
5 Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 3. Praha, SNPL 1962, s. 88. 
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ky ve výrobě i dosahování vysoké kvality je dobrá úroveň normativní 
základny v podnicích. Situace je taková, že místo toho, aby se normy 
staly základem, z něhož vycházejí a odvíjejí se parametry růstu výkon- 
nosti, efektivnosti, kvality práce a výroby, se úroveň normativní zá- 
kladny v podnicích v posledních letech nezlepšovala potřebným tem- 
pem.«? Je tudíž potřebné využívat pří tvorbě norem v co největší míře 
poznatky vědy, techniky 1 doporučení přicházející od racionalizátorů, 
zlepšovatelů, vynálezců i z ostatních oblastí společenské praxe. 

Normy organizačně řídící. Uplatňují se při budování organizačních 
a řídících struktur podniků, družstev, státních institucí a společen- 
ských organizací. Tyto normy tvoří významnou složku režimů řízení, 
které zabezpečují cílevědomé uspořádání a fungování organizací. Na 
kvalitě organizačně řídících norem — organizačních řádů, organi- 
začních, funkčních, informačních a rozhodovacích schemat, statutů 
pravomocí, popisů funkcí, plánovacích dokumentů, různých správních 
a informačních zásad, pravidel pro spoluprácí útvarů, funkcionářů 1 řa- 
dových pracovníků, kritérií pro provádění kontroly — závisí úroveň re- 
gulace 1 možnosti řízení. Pro některé organizační a řídící normy, jako 
jsou například statuty, popisy funkcí, pravidla pro plánování, spolu- 
prácí ap., je mimořádně důležité, aby jejich administrativní stránka ne- 
převážila nad stránkou věcnou, aby popis funkčních povinností svou 
přílišnou podrobností neomezoval pravomoc vedoucího pracovníka 
a neznemožňoval operativně jednat za situace, kterou statut či popis 
funkce nepředpokládá, aby se normy nestaly faktorem, který oslabuje 
aktivitu lidí. U norem administrativní činností i u organizačních 
a řídících norem je mimořádně důležité, aby byly správným návodem 
k jednání, aby vytvářely dostatečný prostor pro rozhodování a činnost 
vedoucího pracovníka a vedly jej k povinnosti aktivně a tvořivě jednat 
v konkrétních, často se měnících podmínkách. Rovněž je třeba dbát, 
aby norem a předpisů nebylo nadbytečné množství, což vede k dezor- 
ganizaci a ztěžuje udržení pořádku a kázně. 

Normy sociální. Regulují sociální procesy a usměrňují zájmy a čin- 
nost lidí jako objektů 1 subjektů sociální regulace a řízení. Jejich cha- 
rakter a kvalita podmiňují jednotu regulačního a řídícího procesu. 
Struktura sociálních norem je velmi pestrá a členitá. Sociální normy se 
rozdělují na právní, ekonomické, etické, pedagogické, estetické, axiolo- 
gické, náboženské a další. Právní charakter má nejen většina sociál- 
ních norem, ale i normy výkonové, organizační, řídící, materiální, tech- 
nické, technologické i ekologické. Je to proto, že norma, ať celospole- 
čenská, místní či podniková, je jen tehdy normou, když spolu s veřej- 


S 8. zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa ve 
dnech 15. a 16. června 1983. Praha, Svoboda 1983, s. 36. 
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© ným přiznáním její prospěšnosti za ní stojí síla schopná prosadit její 
závaznost vůči těm, kteří pravidla stanovená normou nehodlají dodr- 
žovat. Tato síla má různý charakter a působí specificky podle druhu 
norem. Například normy, jež mají právní charakter, se opírají o zákon 
a donucovací moc státního aparátu. Praxe potvrzuje, že nelze spoléhat 
jen na stimulační působení norem a na jejich dobrovolné zachovávání. 
Spolu se stimulační stránkou norem je nezbytné zabezpečovat 1 jejich 
sankční úlohu. V socialistické společnosti tvoří hlavní stránku norem 
jejich stimulační poslání. Vztah mezi těmito sťránkami se ovšem mění 
podle charakteru norem 1 stupně vývoje oblasti, k níž patří. Poznání 
tendence této změny, uplatnění získaných poznatků při tvorbě norem 
a jejich důsledné dodržování v praxi představuje důležitou podmínku 
efektivního fungování norem. 

Mezi sociálními normami zaujímají důležité místo právní normy. Sta- 
novují obecná pravidla pro fungování celé společnosti, jejích složek, 
institucí, organizací 1 pro chování občanů. Specifika těchto norem za- 
kotvujících práva a povinnosti občanů spočívá v tom, že jejich sociálně 
třídní funkce umožňuje usměrňovat politické postoje a chování širo- 
kých lidových vrstev ve výjimečných případech 1 proti jejich vůli. Sí- 
la regulačního působení právních 1 ostatních sociálních norem je pod- 
míněna mírou souladu zájmů mezi vládnoucí třídou a ostatními třída- 
mi a sociálními skupinami. Hluboké protiklady v zájmech mezi buržoa- 
zií a pracujícími v kapitalistických zemích nutí vládnoucí kruhy spolé- 
hat se hlavně na sankční úlohu právních norem a na nejrozmanitější 
donucovací a manipulační prostředky. 

Za socialismu zaujímají právní normy v řízení nezastupitelné místo. 
Jejich úlohu nelze však řešit odtrženě od ostatních sociálních norem, 
což by mohlo vést k jejich přeceňování, projevující se v recidivách ma- 
nipulačních a administrativně byrokratických praktik nebo k podceňo- 
vání, rovněž oslabující jejich účinnost. Je úkolem především právní 
vědy odhalovat možnosti a meze právních nástrojů sociální regulace 
a řízení, poskytovat poznatky pro tvorbu zákonů a norem, vykonáva- 
jíčích regulační vliv na chování lidí. Nyní jde hlavně o to, aby normy 
hospodářského, občanského, rodinného i trestního práva tvořily jed- 
notný celek, aby mechanismus jejich regulačního působení odpovídal 
potřebám budování rozvinuté socialistické společnosti. 

Ekonomické normy slouží v současnosti k regulaci a řízení repro- 
dukčního procesu tak, aby se přecházelo od extenzívního k intenzív- 
nímu způsobu hospodaření, aby se na potřebné úrovni rozvíjely od- 
běratelsko-dodavatelské vztahy, zvyšovala se ekonomická efektivnost 
jako nejdůležitější stránka sociální efektivnosti a realizovaly se ekono- 
mické cíle razvinutého socialismu. Vyžaduje to rozpracovávat ekono- 
mické normy, standardy, zásady financování, investování, úvěrování, 
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cenové a daňové politiky, principy stimulování a motivování podniků 
1 jednotlivých pracovníků tak, aby bylo možno zabezpečit vysokou úro- 
veň rozvoje socialistické ekonomiky. V návaznosti na ekonomické nor- 
my je nutno zkvalitňovat normy práce i normy ergonomické s cílem 
zvyšovat produktivitu práce a výrobní proces rozvíjet v souladu s po- 
třebami pracujícího člověka, vnášet pořádek do odměňování a důsledně 
uplatňovat socialistickou zásadu — podle kvality, množství a společen- 
ské důležitosti vykonané práce. »Proto,« jak připomněl s. Štrougal na 
celostátním aktivu 31. 8. 1983, »v plánu na příští rok musíme prohlou- 
bít normativní závislost mezd na výsledcích práce a na jejím přínosu 
pro společnost a omezit některá neodůvodněná zvýhodnění.«" Přiroze- 
ně, že se řízení v boji proti různým nedostatkům, nekvalitní práci pod- 
niků či jednotlivců ap. nemůže obejít bez takových ekonomických ná- 
strojů, jako jsou penále, srážky, pokuty, náhrady škod či jiné sankce. 

Morální normy, principy a vlastnosti lidí, jako je kázeň, svědomitost, 
odpovědnost ap., nabývají s rozvojem řízení 1 s jeho rostoucími maž- 
nostmi řídit stále složitější systémy stále většího významu. Pro efekt 
řízení je velice podstatné, uplatňují-li řídící a řízení ve své Činnosti 
jednotné morální normy a principy. Jednotné morální normy a principy 
působí za socialismu stimulačně na Činnost řídící i řízené sféry, což vý- 
znamně přispívá ke sjednocování seberegulačních a řídících procesů. 
Pracovní kázeň založená na uvědomění a realizovaná dobrovolně je 
výrazem nejen sociálně ekonomické, ale i morálně politické jednoty 
řídících a řízených. Řízení uskutečňované za souhlasu a aktivní podpo- 
ry řízených, projevující se bohatstvím nových forem (jako tomu je 
u brigád socialistické práce, komplexních racionalizačních brigád ap.) 
se 1 z morálně politického hlediska realizuje jako sebeřízení a sku- 
tečné vedení. 

Morální normy a principy se do praxe socialistického řízení ovšem 
neprosazují snadno a bez potíží. Přežitky staré společnosti, jako je sna- 
ha vyhnout se odpovědnosti, tolerantnost vůči nekázni, byrokratismu, 
1 jiné negativní jevy, jako je úplatkářství, tzv. rodinkaření, snaha 
zneužívat společenského postavení k osobním cílům ap., ztěžují komu- 
nikaci mezi řídící a řízenou sférou a oslabují efekt řízení. 

Uplatňování morálních norem a principů nemůže ani v etapě budo- 
vání rozvinuté socialistické společnosti spočívat jen na dobrovolnosti, 
ale musí se opírat i o sankční faktory. I tyto faktory se projevují v sou- 
ladu s novou morální kvalitou a jednotou socialistického řízení v no- 
vých formách — jako je např. projednávání různých poklesků jedno- 
tlivců na schůzi brigád nebo před čestnými soudy pracujících ap. Tyto 
formy jsou výrazem aktivní účasti pracujících na řízení a přispívají 


(7 Naléhavé úkoly dalšího ekonomického rozvoje. Rudé právo, 2. 9. 1983, s. 3. 
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k jeho upevňování a rozvoji. Boj proti negativním jevům tvoří důleži- 
tou stránku socialistického řízení. Hlavní úsilí je však nutno zaměřit 
na vytváření nových morálních norem a na rozvoj morálních vlastnos- 
tí pracujících, které tvoří součást postupně se realizující přeměny so- 
cialistického politického řízení v komunistickou samosprávu. 

V úzké návaznosti na normy ekonomické, právní, etické je potřeba 
rozpracovávat 1 ostatní sociální normy — pedagogické, estetické 
a další —, které jsou také nezbytné pro regulování a řízení společen- 
ských procesů. Mimo zorné pole vědeckých výzkumů ani mimo pozor- 
nost vedoucích pracovníků společenské praxe by neměly zůstat normy 
různých sociálních skupin, které ovlivňují postoje a chování lidí. 

Vědeckotechnický a sociální pokrok je spjat s některými jevy, které 
působí škodlivě na pracovní a životní prostředí. I při řešení ekologic- 
kých problémů hrají normy důležitou úlohu. Ekologické normy usměr- 
ňují používání technických, fyzikálních, chemických, biologických 
1 sociálních nástrojů ve výrobě. Kromě norem na ochranu životního 
prostředí je nezbytně nutné věnovat odpovídající pozornost i normám 
(pro územní plánování, architekturu a stavebnictví, průmysl, zeměděl- 
ství, dopravu ap.), které slouží k regulací změn životního prostředí. 
Prohlubující se socialistická integrace a rozvoj mezinárodní dělby 
práce vyžadují řešit otázku mezinárodní platnosti norem, jejich sjedno- 
cování, rozvíjet normativní základnu, která se uplatňuje pří regulaci 
a řízení mezinárodní spolupráce. 

Při hodnocení úlohy norem 1 při jejich přestavbě je třeba dbát, aby 
nejen jednotlivě, ale ve svém celku odpovídaly potřebám dalšího rozvo- 
je socialistické společnosti a aby jejich výsledné působení bylo ve sho- 
dě se záměry celospolečenského řízení. Nestačí tedy pečovat 0 to, aby- 
chom měli dostatek kvalitních norem pro některou oblast — materiál- 
ně technickou a technologickou, organizačně řídící, sociální a v ní jen 
pro určitý úsek, např. ekonomiku, morálku nebo pro oblast ekologic- 
kou. Nyní je mimořádně důležité zabezpečit takovou tvorbu norem, aby 
všechny jejich druhy byly ve vzájemném souladu, tvořily komplexní, 
harmonicky sladěný systém. Chceme-li například zabezpečit na zákla- 
dě uplatnění vědeckotechnického pokroku vysokou kvalitu našich 
výrobků a dosáhnout co nejnižší spotřeby materiálů, energie a pracov- 
ní síly na jednotku produkce, pak nestačí mít kvalitní jen materiálně 
technické či řídící normy, ale i všechny sociální normy. 
ké popularizační Činnosti a i s použitím ostatních prostředků, sankč- 

Naši pozornost je nutno při práci s normami zaměřit na normy, které 
mají všeobecnou, celospolečenskou platnost, a současně dbát na to, aby 
v souladu s těmito normami byly rozpracovávány normy resortní a ob- 
lastně teritoriální 1 normy podnikové a místní. Soulad mezi celospole- 
čenskými a místními normami patří k důležitým předpokladům, které 


40 


umožňují regulovat společenské procesy a slaďovat celospolečenské 
a dílčí zájmy. Normy mohou splnit své progresívně regulační poslání 
jen v tom případě, uznávají-li lidé jejich všeobecnou prospěšnost 1 ne- 
zbytnost uplatňovat je v praxi. Nestačí tudíž mít dostatek kvalitních 
norem, ale nutno pomocí přesvědčování, politickovýchovné práce, širo- 
ké popularizační činnosti a i s použitím ostatních prostředků, sankční 
nevyjímaje, dosáhnout toho, aby byly v praxi dodržovány. 

Ve společnosti mají, jak již bylo připomenuto, ovšem své místo i nor- 
my neoficiální, jejichž působení se opírá o tradice a různé zvyky. Cha- 
rakter a rozsah jejich společenského vlivu je podmíněn tím, na jaký 
okruh lidí působí a v jaké míře usměrňují lidské postoje a chování 
a regulují neformální vztahy v různých sociálních skupinách. Naším 
úkolem je posilovat společensky prospěšné působení těchto norem 
a omezovat či zcela potlačovat jejich škodlivé vlivy. Pro výsledné regu- 
lační působení společenských norem je důležité, aby existoval soulad 
mezi oficiálními a neoficiálními normami. Vztah mezi oficiálními 
a neoficiálními normami prodělává změny v., závislosti na změnách 
podmínek práce i života lidí v různých oblastech. Některé normy, které 
měly v minulosti spíše jen lokální a neoficiální charakter (např., no- 
vátorská pravidla a zásady práce BSP ap.), stávají se společensky 
uznávanými normami a propagují se jako oficiální. Některé oficiální 
normy naopak zastarávají a postupně ztrácejí na významu. 

Hluboká analýza normotvorné základny, umožňující poznat její 
strukturu a dynamiku, aby bylo možno včas rušit normy, jež neodpo- 
vídají novým podmínkám, a vytvářet nové, které umožňují vědecko- 
technický a sociální pokrok, patří k závažným principům koncepční- 
ho řízení. Adekvátní normotvorná základna umožňuje efektivně 
sjednocovat seberegulační činnost kolektivů pracujících s požadavky 
celospolečenského řízení. 

Významnou regulační funkci plní ve společnosti též prostředky, kte- 
ré nemají charakter norem a závazných pravidel pro chování lidí, jako 
jsou ideje, cíle či jiné ideologické faktory. Tyto tzv. nenormativní ná- 
stroje regulace také ovlivňují a usměrňují postoje a chování lidí. Přitom 
nejsou zformulovány, diferencovány a individualizovány do souboru 
přesných, konkrétních "požadavků hodnocení a prostředků kontroly 
chování lidí v určitých situacích. Nenormativní prvky regulace kladou 
na chování lidí požadavky s menší určitostí a kategoričností (impera- 
tivností), než je tomu u norem. Dělení sociální regulace na normativní 
a nenormativní je ovšem relativní. Například ideál sociálně spravedlivé 
společnosti, který v předkomunistických formacích ovlivňuje naděje, 
tužby a chování vykořisťovaných mas, stává se za socialismu realitou 
a promítá se do obsahu právních i některých jiných norem. 

Pro konkrétní regulační činnost v sociální sféře je důležité znát úlo- 
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hu faktorů, jež mají normativní 1 nenormativní charakter, vztah mezi 
nimi, tendenci vývoje, a to nejen v celospolečenském rámci, ale i na 
různých úrovních a v jednotlivých oblastech. 

Prostředky regulačního charakteru po svém uplatnění v praxí působí - 
jako objektivní síly. Tato skutečnost není ovšem u různých regulačních 
nástrojů často doceňována. V praktické činnosti to pak způsobuje růz- 
né problémy a nemalé komplikace. Např. zastaralé normy spotřeby ma- 
teriálu, energie, technické normy, které neodpovídají světovým para- 
metrům, zásady investování, nedostatečně stimulující uplatňování vědy 
a špičkové techniky, mzdová soustava umožňující nekvalitní, málo 
efektivní práci působí jako objektivní síly proti záměrům subjektu 
řízení a značně podvazují jeho možnosti a snižují výsledný efekt řízení. 
A naopak, kvalitní normy osvojené pracovníky, jejich vnitřní zto- 
tožnění se s normami působí na pracovníky stimulačně a umožňuje 
prohloubit účinnost řízení. 

Konzervativní prvky v soustavě norem oslabují účinnost řízení 
a působí jako vážné bariéry sociálního a vědeckotechnického rozvoje. 
Proto nelze soustavu norem ponechat živelnému vývoji, ale je ji nutno 
neustále prověřovat, rušit zastarávající a vytvářet nové normy v soula- 
du s měnícími se podmínkami. 

Zkvalitňování celospolečenského plánovitého řízení nelze pochopitel- 
ně omezit jen na zdokonalování sociální regulace; spolu s tím je nutno 
zajistit, aby úroveň řízení všech společenských sfér odpovídala potře- 
bám a tendencím vývoje rozvinuté socialistické společnosti. Vztahy me- 
zi složkami systému řízení musí být přitom takové, aby výsledné, inte- 
grální působení složek řízení odpovídalo záměrům celospolečenského 
plánovitého řízení. Podrobná analýza celospolečenského plánovitého 
řízení umožní hlouběji poznat obecné a specifické rysy sociální regula- 
ce a řízení. Pomůže tak překonat některé omyly v jeho pojetí, např. re- 
dukování nepřímých forem řízení pouze na ekonomické formy řízení 
a regulace nebo ztotožňování přímého řízení jen s direktivními metodami. 

Pro sociální regulaci v socialistické společnosti je příznačné, že nor- 
my odpovídající potřebám společenského vývoje vytvářejí pro činnost 
pracujících široký prostor, v jehož rámci mají lidé značné možnosti pro 
svobodnou volbu i pro rozvíjení seberegulační dá sebeřídící činnosti. Po- 
znání pestré struktury potřeb a zájmů různých sociálních skupin, vrs- 
tev a tříd umožňuje specifikovat úlohu různých druhů sociálních norem 
i zvláštnosti regulační činnosti usměrňované těmito normami. Současně 
je potřebné zamezit zastarávání norem a oslabování jejich účinnosti. 
K důležitým úkolům společenského subjektu proto patří pozorné sledo- 
vání trendu změn v normotvorné základně i v účinnosti různých forem 
řízení 1 vedení, aby byl zabezpečen rozvoj celého systému řízení v sou- 
ladu s potřebami dalšího společenského rozvoje. 
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Sociálně ekonomické otázky 


Světonázorové aspekty 
marxismu-leninismu 
a politické ekonomie 


PAVEL DUŠAN NIKOLIČ 


Vědeckost marxisticko-leninského světového názoru 


Naše strana přikládá marxisticko-leninskému světovému názoru mi- 
mořádný význam. »V etapě, kdy se mění podmínky života společnosti,« 
řekl L. Štrougal, »vždy obtížně hledáme odpovídající východisko 
pro nepoznané cesty rozvoje. Zároveň ovšem podrobujeme i zkoušce 
vědomí člověka, jeho světonázorovou pozici, jeho morálku, vlastně 
podstatu jeho lidství. Proto jako soli je nám třeba čerstvých teoretic- 
kých odhalení, ale 1 praktického úsilí k otevření všech bran procesu 
socialistického uvědomování. schopného obstát v čase radosti a v těžké 
chvíli.«í 

Povšimněme si některých obecných podstatných souvislostí. Socialis- 
tická revoluce jako historický proces musí nutně proniknout i do ob- 
lasti duchovního života společnosti, musí se tam vypořádat s buržoazní 
ideologií ve všech jejích formách a projevech. To je však možné jen 
tehdy, jestliže se širokým vrstvám pracujících umožní přístup k vyso- 
kému stupni socialistického (co do obsahu) vzdělání a tím zajistí pod- 
statnou změnu ve způsobu jejich myšlení, hodnocení a jednání. Tato re- 
voluční změna je však závislá na tom, nakolik se nám podaří rozšířit 
vliv marxisticko-leninského světového názoru na vzdělání a výchovu 
a tím 1 na poznání a předmětnou aktivitu člověka. 

Marxisticko-leninský světový názor chápeme jako ucelený systém 
teoretických názorů na základní problémy lidského bytí, zahrnující od- 


1 Pokroková literatura je politický čin. Z projevu soudruha Pbomia Štrou- 
gala. Rudé právo, 10. 3. 1982, s. 3. 
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povědi na otázky jak o povaze a vývoji vesmíru, tak o vzniku a vývoji 
lidstva, jak o podstatě a smyslu lidského života, tak o vzájemných vzta- 
zích mezi lidmi, jak o ekonomické činnosti lidí, tak 1 o jejich poznání, 
myšlení, hodnocení atd. 

V tomto smyslu je třeba zdůraznit, že marxisticko-leninský světový 
názor klade hlavní důraz na vědeckost jako vědeckou pravdivost a tím 
současně vytyčuje 1 rozhodující úlohu vědy pří tvorbě světového názo- 
-ru; při tvorbě marxisticko-leninského světového názoru se teoretické 
názory integrují do jednotného logického systému; integrace věd do 
světového názoru předpokládá, aby jednotlivé vědy hodnotily význam 
svých vlastních poznatků pro tvorbu světového názoru, aby poznaly 
a určily světonázorovou stránku svého vědění. 

To znamená, že předmětem integrace do světového názoru nejsou po- 
znatky jednotlivých věd ve svém celku, nýbrž jen jejich obecné teore- 
tické závěry, jež jsou východiskem světonázorového zobecnění. Světový 
názor je názorem dělnické třídy, který je vymezen jejími objektivními 
historickými zájmy a ve kterém vystupuje dialektická jednota stranic- 
kosti a vědeckosti. V těchto souvislostech se pak světonázorová strán- 
ka jednotlivých věd projevuje jako obecná metoda poznání, která nás 
vede od obecného ke zvláštnímu a ve zvláštním poznává prvky obec- 
ného, vede nás k poznání podstaty jevů a jim odpovídajícím soustavám 
objektivních zákonů jako projevům podstaty. Základem vědeckého 
světového názoru jsou obecné teoretickometodologické základy mar- 
xismu-leninismu. 

Povaha světového názoru je určena především jeho základními filo- 
zofickými názory a úlohou vědy při jeho tvorbě. Světový názor se tak 
stává logickým systémem nejobecnějších názorů na přírodu a společ- 
nost a zaměřuje jednotlivce 1 společnost na hodnocení objektivního vý- 
znamu jednotlivých názorů pro poznání i pro předmětnou činnost sub- 
jektů. V tomto pojetí pak můžeme vymezit úkoly vědeckého světového 
názoru tak, že má společenskému člověku poskytovat zevrubnou orien- 
taci pro jeho poznání a praktickou předmětnou činnost. 


Marxismus-leninismus — základ světového názoru a ideo- 
logie 


První, co je třeba při posuzování obecných (podstatných) souvislostí 
mezi marxismem-leninismem jako základem světového názoru a ideolo- 
gií si uvědomit, je skutečnost, že tyto kategorie nejsou obsahově to- 
tožné, a proto nejsou ani synonymy. Koncentrovaným projevem jejich 
odlišnosti jsou odlišné funkce marxismu-leninismu jako světového 
názoru a jako ideologie. | 

Jako ideologie dělnické třídy, jako projev jejích historických třídních 


44 


zájmů, vystupuje pak celý teoretickometodologický integrovaný mar- 
xismus-leninismus v dialektické jednotě všech svých součástí. Světový 
názor je obecným teoretickometodologickým jádrem vědecké 20568 
dělnické třídy. 

Pojem ideologie je v buržoazních koncepcích spojován s něčím 
méněcenným a principiálně nevědeckým. Takováto a podobná pojetí 
ideologie mají své historické kořeny. Tvůrcem pojmu ideologie je fran- 
couzský ekonom a filozof A. L. C. Destutt de Tracy. Jako pokračovatel 
senzualismu Condillaca vytvořil teorii, která zdroj a působení neprav- 
divých myšlenek spojuje výlučně se subjektem. Ani předmarxistický 
materialismus od Bacona přes Holbacha a Helvetia až k Feuerbacho- 
vi nebyl s to řešit problém ideologie. I Feuerbach se domníval, že 
náboženské představy jsou proto nepravdivé, že jsou plodem přiroze- 
ného myšlení člověka, a nikoliv odrazem něčeho, co reálně existuje. Byl 
to však právě Feuerbach, který svým pojetím náboženství jako myšlen- 
kově odcizené podstaty člověka dal základ teorii o falešném vědomí. 
Marx a Engels pak dokázali, že ideologie jako falešné vědomí je plo- 
dem a projevem objektivních společenských vztahů třídní společnosti. 
Nejen upozorňovali, že ideologie jako falešné vědomí bude překonána, 
ale svým teoretickým dílem vytvořili vědeckou, pravdivou Ideologii 
dělnické třídy. Tato ideologie je nezbytným předpokladem pro to, aby 
dělnická třída při uskutečňování svého historického poslání přesně po- 
znala a uvědomovala si objektivní obecné zákony společenského vývoje. 

Marxismus-leninismus jako jednotný teoretickometodologický inte- 
grovaný celek se stal první a dnes jedinou vědeckou ideologií. Tato 
skutečnost není po chuti ani buržoazii, ani jejím přisluhovačům a apo- 
logetům. Proto se buržoazní věda v duchu své historické tradice snaží 
socialistickou ideologii představovat jako něco, co je v rozporu se vše- 
mi historickými zkušenostmi, ve skutečnosti ovšem jen s historickými 
zkušenostmi buržoazie. Proto též buržoazní filozofie formuluje prin- 
cip o oddělenosti, někdy dokonce 1 o protikladnosti vědy a ideologie. 

Marxismus-leninismus jako ideologie dělnické třídy 1 jeho teoretic- 
kometodologické základy jako základy světového názoru musí být 
»,vnesen“ do vědomí lidí a lidmi přijat, ovládnut a osvojen jako meto- 
da poznání a jednání«. Jinak totiž »zůstává pouhou teorií odtrženou od 
praxe a nesplní svou společenskou funkci«ž. To znamená, že nelze oče- 
kávat, že by se marxismus-leninismus jako ideologie i jeho základy ja- 
ko základy světového názoru živelně a spontánně prosazovaly v myšle- 
ní a jednání lidí. K tomu je nezbytná politickovýchovná činnost komu- 
nistické strany. 


2 Mužík, J.: Marxismus-leninismus jako světonázorový a metodologický zá- 
klad rozvoje společenských věd. Filozofický časopis, 1980, č. 3, s. 288. 
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Proces »vnášení« základů světového názoru do vědomí lidí je dlouho- 
dobý a postupný. Vede od osvojování si neformálního předobrazu 
vědeckého světového názoru k osvojování si základů  marxis- 
mu-leninismu jako základů vědeckého světového názoru. Využívání zá- 
kladů marxismu-leninismu v poznání a v předmětné aktivitě je 1 pro- 
blémem výchovným, ve kterém je člověk veden k pochopení významu 
nabytého vzdělání a jeho jednotlivých částí pro konkrétní poznání 
a pro konkrétní předmětnou aktivitu subjektu. V tomto smyslu jde 
o výchovu k vědeckému světovému názoru a k jeho uplatnění v pozná- 
ní a v předmětné aktivitě. Výchovný proces je tedy procesem formo- 
vání osobnosti socialisticky smýšlejícího a jednajícího člověka. Proto 
proces »vnášení« vědeckého světového názoru do vědomí lidí předpo- 
kládá 1 jisté zkušenosti a jistou úroveň socialistického vzdělání a vý- 
chovy. 

Marxismus-leninismus se vyvíjí na dvou úrovních. Jednou z nich je 
poznání nových jevů a zákonů jejich vývoje, to znamená zobecňování 
nahromaděných zkušeností dělnické třídy a všech pracujících, vytyčo- 
vání historických cílů a Cest k jejich dosažení. Druhou úrovní je vý- 
voj teoretickometodologických základů vědeckého světového názoru 
v přímé návaznosti na poznávání nových jevů na jedné straně a vývoj 
základů dialektického a historického materialismu na straně druhé. 
Vývoj základů a jejich využívání v procesu dalšího poznání obohacuje 
naší metodologií a prohlubuje naše vědění. Tato dialektika obecných 
souvislostí mezi světonázorovými základy marxismu-leninismu a mar- 
xismem-leninismem jako ideologií se musí nutně projevovat i při obsa- 
hovém budování socialistické vzdělávací soustavy. | 

K tomu však je třeba takového vzdělání, ve kterém základy marxis- 
mu-leninismu, tedy základy světového názoru, tvoří jeho integrující zá- 
klad a tmel, metodu hodnocení významu jiných »předmětů« vzdělání 
pro formování osobnosti člena socialistické společnosti. 


Struktura základů marxismu-leninismu 


Ve své analýze Manifestu komunistické strany V. I. Lenin píše: 
»V tomto díle je s geniální jasností a působivostí podán nový světový 
názor, důsledný materialismus, zahrnující i oblast společenského živo- 
ta, dále dialektiku jako nejvšestrannější a nejhlubší učení o vývoji, teo- 
rie třídního boje a světodějného revolučního poslání proletariátu, tvůr- 
ce nové komunistické společnosti.5« 

V tomto leninském smyslu pak vystupuje světový názor jako vědecký 
systém nejobecnějších názorů a představ o vývoji přírody, společnosti 


5 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 21. Praha, SNPL 1957, s. 42. 
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a lidského myšlení, zahrnující teorii třídního boje a světodějného revo- 
lučního poslání dělnické třídy, tvůrce nové, komunistické společností. 

V. I. Lenin přitom zdůrazňoval nerozlučné spojení světového názoru, 
především jeho základů, s komunistickou morálkou. V článku Lenin 
o komunistické morálce píše N. K. Krupská, že V..I. Lenin »vždy pevně 
spojoval i etické otázky s otázkami světového názorucí. 

Etika jako každá konkrétní forma teoretického společenského vědo- 
mí má svou významnou světonázorovou stránku. Její základy tvoří sou- 
část základů světového názoru. Jako filozofická věda je etika 1 součástí 
naší ideologie. 

V těchto souvislostech je třeba sl všimnout 1 tzv. uměleckého 
a náboženského vědomí, která často dosáhnou úrovně ideologie a tím 
začínají působit 1 na světový názor. U uměleckého a náboženského 
vědomí jako ideologie se jedná o zobecnění, která vznikají na základě 
teoretických názorů »vypůjčených« z jim odpovídajících konkrétních 
forem teoretického společenského vědomí. Je zvlášť charakteristické 
pro umělecké a náboženské vědomí, že tyto »půjčky« z konkrétních fo- 
rem teoretického společenského vědomí využívají k vysvětlení konkrét- 
ních faktů a k jisté systematizací jak faktů, tak 1 jejich interpretace na 
úrovni abstraktních společenských hodnot. V tomto smyslu lze s jistou 
nadsázkou mluvit dokonce i o vytváření specifického »hodnotového 
vědomí« založeného na pojetí, že »říše hodnot« existuje prý nezávisle 
na objektivní realitě, a přesto určuje rozvoj lidské společnosti. 

Tyto obecné souvislosti je třeba zdůraznit zvláště dnes, kdy se na vy- 
sokých školách začíná vyučovat etika, estetika a vědecký ateismus. 
Existuje totiž reálné nebezpečí zamlžování obecných souvislostí, které 
tyto »předměty« integrují do jednotného komplexu marxismu-leninismu. 

Právem říkáme, že marxismus-leninismus je komplexní vědou. Aby 
toto důležité konstatování nezůstalo jen zbožným přáním, musí každá 
jednotlivá součást zjišťovat, kterou svou stránkou, částí či vlastností 
přispívá k teoretickometodologické integraci vlastní, ale i jiných sou- 
částí. 

Dialektický a historický materialismus zkoumají nejobecnější zákony 
vývoje přírody, společnosti a lidského myšlení. V tomto pojetí je dia- 
lektický a historický materialismus obecnou teorií světa a člověka 
v něm. Právě proto jsou teorie a kategorie dlalektického a historického 
materialismu využívány ostatními součástmi marxismu-leninismu jako 
obecná metoda poznání. 

Historický materialismus zkoumá nejobecnější zákony vývoje společ- 
nosti jako celku, ve vzájemném působení všech jejích stránek. Na roz- 


* Krupskaja, N. K.: Izbrannyje pedagogičeskije proizveděnija. Moskva, APN 
1968, s. 168. 
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díl od obecných dějin, v nichž se má odrážet v celé konkrétnosti běh 
událostí ve společenském životě jednotlivých zemí a národů, historický 
materialismus poznává obecné zákony dějinného vývoje společnosti 
vůbec. Zároveň je obecnou metodou poznání zákonů konkrétních histo- 
rických jevů a konkrétních dějin jednotlivých zemí a národů. 

K těmto historicky konkrétním jevům nesporně patří 1 jevy ekono- 
mické ve své historicko-logické kontinuitě, jež jsou předmětem poznání 
politické ekonomie. Politická ekonomie zkoumá a poznává dynamický 
vývoj ekonomických jevů jako proces historický a zákony tohoto vývoje 
jako logiku historických procesů. 

Vědecký komunismus, využívající všem součástem společnou obecnou 
metodu poznání, pak zkoumá obecné zákony uskutečňování historic- 
kého poslání dělnické třídy, tedy společenskopolitické zákonitosti tříd- 
ního boje proletariátu, uskutečňování socialistické revoluce a diktatury 
proletariátu, výstavby socialismu a komunismu. V tom smyslu se 
vědecký komunismus jako součást marxismu-leninismu opírá 0 Spo- 
lečnou obecnou metodologii a obecný teoretický základ politické eko- 
nomie. Historický materialismus, politická ekonomie a vědecký komu- 
nismus tvoří marxisticko-leninskou obecnou teorii společnosti. 

Mluvíme-li o základech marxismu-leninismu jako o vědeckém zákla- 
du našeho světového názoru, znamená to současně, že zdůrazňujeme 
nutnost 1 odpovědnost každé vědy, tedy i uměnovědních disciplín, a Ko- 
neckonců všech forem umění, aby se podílely na vytváření a rozvoji 
našeho světového názoru, aby poznávaly a dbaly světanázorové stránky 
svého oboru, aby tuto světonázorovou stránku vyvíjely v obecných 
(podstatných) souvislostech se základy marxismu-leninismu. Jen tímto 
způsobem můžeme totiž zabezpečit rovnoměrný vývoj vědeckého světo- 
vého názoru. Rovnoměrnost vývoje vědeckého světového názoru je zá- 
kladním předpokladem, aby byl vždy nejen na úrovni společenského 
a vědeckotechnického pokroku, nýbrž aby tento pokrok zároveň před- 
znamenával. 


Světonázorové základy politické ekonomie 


V komplexu marxismu-leninismu má politická ekonomie zvlášť vý- 
znamné místa a úlohu. Zkoumá a poznává vývojové zákony určující 
částí společenského života, poznává zákony předmětné ekonomické 
aktivity společenského člověka. Ekonomická oblast společenského ži- 
vota je určujícím činitelem při osvojování a podřizování se přírody 
společností a svou materiální stránkou podstatnou měrou ovlivňuje lid- 
ské myšlení, hodnocení, rozhodování a aktivitu. 

Chceme-li politickou ekonomii vyložit jako součást základů vědec- 
kého světového názoru, musíme si především uvědomit, které její části 
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tvoří její světonázorový základ. Jinými slovy musíme odpovědět na 
otázku, zda celá politická ekonomie, nebo jen některé její části tvoří 
součást základů marxismu-leninismu. 

Především je třeba říci, že základy politické ekonomie, a tím 1 celá 
politická ekonomie, mají obecné podstatné souvislosti s dialektickým 
a historickým materialismem a jeho vývojem. Marxistická filozofie se 
stává důležitou podmínkou vědeckosti politické ekonomie, současně 
i ovlivňující vnitřní logiku jejího vývoje jako dynamické a hierarchické, 
otevřené kategoriální soustavy. 

Základy politické ekonomie tedy tvoří: 

— teorie a kategorie dialektického a historického materialismu, kte- 
ré jsou politickou ekonomií (ale 1 vědeckým komunismem) využívány 
jako obecné metody poznání; 

— soustava obecných kategorií politické ekonomie, které odhlížejí 
od zvláštností jednotlivých výrobních způsobů. Přitom historický mate- 
rialismus vůči politické ekonomii vystupuje jako obecná teorie spole- 
čenských výrobních vztahů. Tato soustava obecných kategorií je v po- 
znání jednotlivých výrobních způsobů spolu s obecnými kategoriemi 
dialektického a historického materialismu využívána jako metodologie. 

Tímto způsobem poznáváme specifické podstaty jednotlivých výrob- 

ních způsobů a jejich historicko-logický vývoj jako projevy obecných 
podstat, jejichž soustava zákonů je obsažena v obecných teoriích a ka- 
tegoriích politické ekonomie. »Jde o to, poznat systém zákonitostí, kte- 
rý vyjadřuje specifickou podstatu jednotlivých stupňů, etap, fází vývoje 
společnosti jako projev její obecné podstaty. To pak umožňuje formulo- 
vat vědecké předpovědi pro budoucí vývoj společnosti.«* Takovéto po- 
jetí politické ekonomie a jejích teoretickometodologických základů ja- 
ko základů světového názoru zdůrazňuje prognostickou povahu jejích 
pouček. 
-V přímé návaznosti na pojetí teoretickometodologických základů 
politické ekonomie jako součásti základů vědeckého světového názoru 
tvoří politická ekonomie (spolu se základy dialektického a historic- 
kého materialismu a vědeckého komunismu) teoretickometodologický 
základ politiky komunistické strany. Současně však politická ekonomie 
jako celek (spolu s ostatními součástmi marxismu-leninismu) vystupu- 
je jako ideologie a myšlenkově sjednocuje společné organizované úsilí 
členů socialistické společnosti pří realizaci politiky komunistické stra- 
ny. s 
Politická ekonomie na základě objektivního hodnocení významu 
svých výsledků poznání pro společenský pokrok vytyčuje 1 historické 


(KS O 


$ Ruml, V.: Marxisticko-leninská filozofie — filozofie poznání a přeměny 
světa. Filozofický časopis, 1982, č. 5, s. 721. 
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cíle vývoje socialistické ekonomiky a jejich historicky danou hierar- 
chli, čímž se stává vědeckým základem politických revolučních progra- 
mů (revolučních co do hloubky změn) a usnesení komunistické strany. 
Vymezení historických etap zániku kapitalismu, vytyčování historic- 
kých cílů rozvoje socialistické ekonomiky jako materiálního základu 
socialistické revoluce a prognostická povaha politiky komunistické 
strany při realizací historických cílů jsou charakteristickými rysy tříd- 
ního stranického přístupu. V tomto smyslu se ve stranickosti a třídno- 
sti snoubí vědeckost jako objektivně pravdivé hodnocení významu vý- 
sledků poznání pro společenský pokrok se straněním realizaci histo- 
rického poslání dělnické třídy. Vědecká pravdivost je neoddělitelnou 
součástí i třídního stranického přístupu jako metody poznání, hodnoce- 
ní výsledků poznání a činnosti. Proto jsou stranickost a třídnost kate- 
goriemi marxisticko-leninské teorie a patří k těm obecným metodám 
a principům, jež jsou využívány všemi jejími součástmi. 

Politická ekonomie vychází ze skutečnosti, že ekonomické procesy 
jsou výběrové. Proto poznává i principy tohoto výběru jako objektivní 
hodnoty co do významu jednotlivých prvků pro ten či onen ekonomický 
proces. Ve svém poznání odhlíží od zvláštností. konkrétní objektivní 
ekonomické reality. To znamená, že politická realizace pouček politic- 
ké ekonomie předpokládá reintegraci zvláštností a specifičností kon- 
krétní ekonomické skutečnosti do politických programů a politického 
rozhodování pří jejich realizaci. Jedná se o hodnocení významu jednot- 
livých zvláštností pro politickou realizaci programů komunistické stra- 
ny, což lze uskutečnit jen na základě poznání specializovaných spole- 
- čenskoekonomických, ale 1 technických a přírodních věd. Zde se však 
poučky politické ekonomie a její objektivní hodnoty stávají měřítkem 
určení významu jiných věd, jejich pouček a hodnot pro politické pro- 
gramy strany a jejich politickou realizaci. V těchto souvislostech poli- 
tická ekonomie pak zvlášť zdůrazňuje význam etiky, jejích pouček 
a hodnot, jako východiska pro neformální subjektivní normy politické 
realizace programů strany. Proto je praktická činnost komunistické 
strany ve specifických podmínkách jednotlivých zemí současně i zdro- 
jem a formou rozvoje marxismu-leninismu a jeho jednotlivých součástí. 

Zdůraznění odlišností mezi světonázorovými základy politické ekono- 
mie a jejím pojetím jako ideologie však neznamená jejich umělé od- 
dělování. Jde o to, abychom základy politické ekonomie jako součást 
světonázorových základů a politickou ekonomii jako ideologii poznali 
jako dvě odlišné, avšak vzájemně se podmiňující a doplňující metody 
poznání, hodnocení, rozhodování a činnosti. Vždyť ideologická funkce 
politické ekonomie tkví také v rozvíjení jejích vlastních světonázoro- 
vých základů. 

V naší socialistické společnosti se každá věda musí rozvíjet na jistém 
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vývojovém stupni svého světonázorového základu. To platí 1 pro mar- 
xismus-leninismus. V tomto smyslu je i vývoj politické ekonomie jako 
ideologie podmíněn vývojem svých vlastních základů a naopak ideolo- 
gický vývoj politické ekonomie se musí nutně odrážet i ve vývoji jejích 
základů a jejich prostřednictvím 1 ve vývoji základů ostatních součástí. 


Světonázorová a ideologická jednotnost politické ekonomie 


Často jsme svědky vznikání nejrůznějších »politických ekonomií«, ja- 
ko politické ekonomie rozvojových zemí, politické ekonomie soudobého 
kapitalismu, politické ekonomie světového hospodářství, politické eko- 
nomie rozvinutého socialismu atd. Jako důvod tohoto rozdělování -bývá 
obvykle uváděno, že to vyžaduje nutnost »specializace«, která prý jedi- 
ná může podat výstižnou analýzu nových. jevů. Ani při největší speciali- 
zaci však nemůže politická ekonomie dosáhnout úspěchů, jestliže nevy“ 
chází a nedbá obecných teoretických a metodologických základů a tu- 
díž 1 světonázorových základů naší vědy. Jinak totiž nelze zachytit na 
jedné straně poznání nových jevů a tím ideologický vývoj politické 
ekonomie jako obsahově jednotného celku, a na straně druhé vývoj je- 
jích vlastních základů v obecných podstatných souvislostech s vývojem 
základů dialektického a historického materialismu. Jde tedy o dialekti- 
ku světonázorového a ideologického vývoje politické ekonomie. 

Ideologická funkce politické ekonomie jako součásti marxismu-le- 
ninismu spočívá tudíž v rozvíjení světového názoru na oblast eko- 
nomickou jako jednotného a uceleného odrazu pohybu obecných pod- 
stat ekonomických jevů a jejich vývojových etap jako zvláštních pod- 
stat v jednotlivých historicky konkrétních výrobních způsobech, socia- 
listický nevyjímaje. Ve světovém názoru na ekonomické dění nám jde 
tedy o odraz pohybu obecných podstat ekonomických jevů k jejich spe- 
cifickým projevům v jednotlivých výrobních způsobech, v jednotlivých 
fázích a etapách. Tento vývoj podstat se projevuje jako soustava záko- 
nů jejich pohybu. | 

Z těchto výchozích světonázorových pozic poskytuje politická ekono- 
mie metody konkrétního poznání, které umožňují objektivně hodnotit 
jak význam výsledků poznání, tedy význam zákonů, ve kterých se pro- 
jevuje pohyb podstat ekonomických jevů, tak 1 význam výsledků pozná- 
ní jiných ekonomických a společenských věd pro konkrétní rozhodo- 
vání a činnost ekonomických subjektů. 

Politická ekonomie jako každá jiná součást marxismu-leninismu 
působí na lidské myšlení zprostředkovaně, přes světový názor. Nesmír- 
ně důležité je zde ujasnění a pochopení vztahu marxismu-leninismu, 
a zvláště politické ekonomie, k ostatním společenským a ekonomickým 
vědám zúčastňujícím se na tvorbě vědeckého světového názoru. 


: | od 


| 


Pojmy a kategorie politické ekonomie se liší od kategorií ostatních 
ekonomických a společenských věd vzhledem k odlišnosti předmětu 
poznání, odlišnosti stupně obecností poznání, a tím 1 úrovní používané 
abstrakce, odlišnosti úlohy a funkcí jednotlivé vědy v soustavě ekono- 
mických (společenských) věd, a to zejména při tvorbě vědeckého 
světového názoru. Kategorie a teorie politické ekonomie vznikají v dů- 
sledku zobecňování výsledků poznání 1 jiných ekonomických a spole- 
čenských věd a zobecňování zkušeností, které byly v praktické před- 
mětné činnosti získány a shromážděny. Proto tyto kategorie nelze zto- 
tožňovat s kategoriemi jiných ekonomických a společenských věd, stej- 
ně jako nelze připustit, aby si jiné ekonomické a společenské vědy 
z nedostatku vlastních zobecnění tyto pojmy a kategorie »půjčovaly«. 
To by vedlo k narušování obecných souvislostí, které politickou ekono- 
mii s těmito vědami pojí, k narušování posloupnosti poznání a obsaho- 
vé návaznosti jejich systémů, které by bránilo vytvoření uceleného, 
vědecky pravdivého světového názoru. 

Jen v dialektické jednotě svých teoretickometodologických základů 
jako součástí světonázorových základů a své teoretickoideologické 
funkce je politická ekonomie teoretickometodologiíckým základem po- 
litiky komunistické strany. Tato funkce politické ekonomie je nejen po- 
kračováním její světonázorové a ideologické funkce, nýbrž současně 
i jejím rozvinutím v konkrétních historickologických podmínkách jed- 
notlivých komunistických a dělnických stran. V tomto smyslu jsou pak 
světonázorové základy politické ekonomie předpokladem její obsahové 
jednoty a současně i předpokladem celistvosti marxismu-leninismu ja- 
ko internacionálně platného učení. 

Je třeba přiznat, že zatím bylo poměrně málo úděláno pro přesné vy- 
mezení základů politické ekonomie jako součástí základů světového 
názoru, což je určujícím předpokladem pro její obsahovou jednotnost. 
Jen tak je totiž možno ozřejmit 1 teoretickometodologickou »návaz- 
nost« politické ekonomie na dialektický a historický materialismus. 


Světový názor, ideologie a uvědomělost 


Naše strana zdůrazňuje význam uvědomělosti vůbec a zvláště při roz- 
hodování a jednání ekonomických subjektů. Současně však jsme si plně 
vědomi složitosti uvědomělého rozhodování a činnosti v ekonomické 
oblasti. Uvědomělost v ekonomické oblasti je výrazně podmíněna mate- 
riálními podmínkami společenského bytí subjektu. Jde tedy 1 o to, zjis- 
tit, umožňují-li materiální podmínky ekonomickému subjektu rozhodo- 
vat a jednat uvědoměle. Uvědomělost však nemůže být posuzována jen 
podle materiálních možností chápaných v úzce utilitárním smyslu. Ob- 
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Jektivní podmínky, které determinují uvědomělost, zahrnují jak látko- 
vou, tak 1 společenskoekonomickou stránku. 

Tyto společenskoekonomické podmínky a formy objektivní ekono- 
mické reality se někdy v dynamice svého vývoje dostávají do rozporu 
s vývojovou dynamikou materiální stránky, přičemž vývojová dynamika 
společenskoekonomické stránky — a zde především světového názoru 
a ideologie — zaostává. Tak se ještě dnes 1 v ekonomické oblasti stře- 
táváme se světonázorovými prvky a ideologickým! názory vzniklými za 
historicky již dávno překonaných materiálních podmínek, což pak ne- 
příznivě zasahuje do procesu uvědomování ekonomických subjektů 
a stává se brzdou vývoje socialistických vlastnických výrobních vztahů. 
Nelze nevidět, že určité zpoždění politické ekonomie za potřebami pra- 
xe se záporně projevuje v procesu uvědomování ekonomických subjek- 
tů. K tomu se pojí 1 záporné důsledky ignorování světonázorové strán- 
ky jiných ekonomických a společenských věd. 

Uvědomělé rozhodování a jednání subjektů na jedné straně předpo- 
kládá jistou úroveň vzdělání, co do obsahu socialistického, na zákla- 
dech marxismu-leninismu. Na druhé straně pak osvojování základů 
marxismu-leninismu je podmíněno určitou úrovní socialistického vzdě- 
lání a výchovy. Posuzování a hodnocení individuální aktivity je možné 
vždy jen jako součásti konkrétního celku, jisté kolektivity, ve které se 
jednotlivec projevuje a prosazuje jako subjekt. Uvědomělost jednot- 
livce se tak stává součástí uvědomělosti kolektivity. Kritériem této 
uvědomělosti pak je to, jak se jednotlivec zapojuje do společného úsilí 
o realizaci historických, obecnějších, dlouhodobých úkolů, jak se ko- 
neckonců ztotožňuje s dějinnou nutností ztělesněnou ve vývoji socialis- 
tické společnosti chápané, řečeno s Marxem, jako přírodně historický 
proces. 

Uvědomělost tedy neznamená jen osvojování sí základů marxis- 
mu-leninismu. Znamená i využívání marxismu-leninismu spolu s dal- 
šími ideologickými disciplínami jako vodítka ve vlastním myšlení, hod- 
nocení, rozhodování a jednání. 

V souvislosti s uvědomělostí si všimněme 1 některých charakteristic- 
kých rysů ideologické stránky politické ekonomie. Vysoký stupeň obec- 
nosti politické ekonomie je jedním z předpokladů toho, aby její teore- 
tická pojmová soustava sloužila jako vědecky zdůvodněná, pravdivá 
soustava ideologických názorů na základní principy ekonomické čin- 
nosti. Marxisticko-leninský ideologický názor obsahuje jako charakte- 
ristický rys své pravdivosti: 

— moment předvídání důsledků ekonomické činnosti — prognostická 
povaha ideologického názoru; 

— moment hodnocení významu ideologického názoru pro ekonomic- 
ky Činný subjekt — axiologická povaha ideologického názoru; 
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=- moment normativní, jistá pravidla ekonomické činnosti — norma- 
tivní povaha ideologického názoru. 

Poznatky marxismu-leninismu, a tedy i politické ekonomie, mají určí- 
tou ideologickou formu, a jako takové se dostávají do vědomí dělnické 
třídy 1 celé socialistické společnosti. Ideologie je projevem historic- 
kých třídních zájmů 1 v tom smyslu, že se ekonomická a politická moc 
dělnické třídy doplňuje o její duchovní moc. 

Ideologie jako nejrozvinutější forma třídního vědomí musí být komu- 
nistickou stranou neustále vnášena a šířena v řadách dělnické třídy 
i celé socialistické společnosti, což je předpokladem k tomu, aby tato 
třída úspěšně uskutečňovala své historické poslání a cíle. Proto je spo- 
jení dělnické třídy s její ideologií trvalým úkolem komunistické strany. 

Přitom však musí komunistická strana jako poznávací subjekt hodno- 
tit 1 význam jednotlivých teorií co do jejich ideologického působení. To 
znamená, že strana musí dát teoretickým poučkám Ideologicky půso- 
bící formu, musí vědu »ideologizovat«. V tom smyslu vymezujeme 
vědeckost každé jednotlivé součástí marxismu-leninismu jako dlalek- 
tickou jednotu teorie, metody, ideologie a politiky. 

Marxisticko-leninská vědecká ideologie zprostředkuje výsledky všech 
vědních oborů. Přitom strana jako poznávací subjekt hodnotí význam 
těcht3 výsledků jak z pozic marxismu-lentinismu, tak z hlediska jejich 
ideologického působení. 

Teoretickometodologické základy politické ekonomie jako základy 
světonázorových a ideologických otázek prastupují a určují celou jed- 
notnou politickou ekonomii, jsou přítomny při výkladu všech výrobních 
způsobů a jejích jednotlivých vývojových etap. Jde 3 poznání obecné 
podstaty jevů a jejích projevů jako specifické podstaty v jednotlivých 
výrobních způsobech. Proto je třeba poznávat, vymezit a rozpracovat 
tyto teoretickometodologické základy politické ekonomie. Jedná se 
o velice náročný výzkum, bez jehož výsledků se však neobejdeme ani 
při formulování a realizaci politiky strany, ani při výuce politické eko- 
nomie a s tím spojené výchově k osvojování si základů světového názo- 
ru. V obou případech může však výzkum poskytnout jen teoretic- 
kometodologická vymezení, může propracovat obecné souvislosti mezi 
světonázorovými základy a politickou ekonomif jako ideologií. Není to 
určitě málo. Vyžaduje to však pokračování v oblasti využívání výsledků 
výzkumu jak v oblasti politické, tak i v oblasti pedagogické. 

Proto je třeba neustále se vracet k samým základům politické ekono- 
mie a využívat jich jako metodu poznání, která nám otevírá nové per- 
spektivy, nové horizonty. Vracení se k samým základům není únikem 
před palčivými problémy naší současnosti, nýbrž naopak jen tímto ná- 
vratem si můžeme vytvořit solidní teoretickometodologické pozice pro 
pravdivé poznání a řešení našich současných problémů. 
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Za správné pochopení 
a důsledné uplatňování 
chozrasčČotu 


MILOUŠ ČERMÁK, 


šestnáctý sjezd Komunistické strany Československa vytyčil pro- 
gram dalšího všestranného rozvoje socialistické společnosti — budo- 
vání rozvinutého socialismu. S tím těsně souvisí objektivní nutnost 
zdokonalování hospodářského mechanismu a v jeho rámci plného za- 
vádění chozrasčotu. 

Budování rozvinuté socialistické společnosti je spjato s přechodem 
od extenzívního k intenzívnímu rozvoji ekonomiky. Intenzifikace je 
důležitým historickým mezníkem ve vývoji socialismu. Až dosud bylo 
nutno ve vývoji socialismu překonávat cizí prvky jako pozůstatky sta- 
ré společnosti, které měly často antagonistický charakter. 

Rozvinutá socialistická společnost se rozvíjí již na svém vlastním 
základě. Sociální obsah všech ekonomických vztahů, zákonů a záko- 
nitostí je socialistický. Ekonomické zákony socialismu tvoří jednotný 
a ucelený systém a nejde o vytlačování jedněch zákonů druhými. Ne- 
antagonistické rozpory tudíž jsou řešitelné hlubším poznáváním 1 šir- 
ším využíváním všech ekonomických zákonů. Teprve přes plné rozvi- 
nutí ekonomických zákonů socialismu jako ucelené soustavy dojde při 
přechodu k vyšší fází komunismu k jejich dialektické negaci. Vlastní 
základ rozvinutého socialismu umožňuje a zároveň vyžaduje, »... aby- 
chom se zbavili všech pokusů řídit ekonomiku metodami, jež jsou 
cizí její podstatě«!. Za překonané prvky je třeba zejména pokládat 
administrativní přístupy k plánovitému řízení, které často neberou 
v úvahu ekonomické zákonitosti. Zároveň je nutné maximálně omezit 
čistě empirické přístupy a plně využívat poznatků vědy. 

Intenzifikace ekonomiky není nějakou jednorázovou akcí, ale před- 
stavuje kvalitativně nový a ucelený základ dané etapy vývoje socia- 
lismu. Rozvinutý socialismus vyžaduje zcela nové přístupy k řešení 
ekonomických otázek. 

Mezi nejdůležitější rysy intenzifikace patří hluboká přestavba hos- 


1 Andropov, J. V.: Vybrané projevy a stati. Praha, Svoboda 1983, s. 265. 
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podářského mechanismu. Soclalísmu se podařilo v podstatě vyřešit 
model soustavy řízení pro etapu budování základů socialismu, kdy 
existují velké extenzivní zdroje zejména v pracovních silách a kdy 
je určující kvantitativní rozvoj ekonomiky. Plánovité řízení v pod- 
mínkách efektivního a intenzívního rozvoje ekonomiky je stále ještě 
ve stadiu hledání optimálního hospodářského mechanismu. Evropské 
socialistické země se snaží, při zachování obecných principů socialis- 
mu, postihnout v soustavě plánovitého řízení 1 specifické podmínky 
své země. Proto existují v přístupu ke zdokonalování hospodářského 
mechanismu v jednotlivých zemích 1 určité odlišnosti. Je tedy pro 
každou zemi zvlášť důležité sledovat zkušenosti ostatních zemí, a tak 
se vyvarovat zbytečných chyb. 


Chozrasčot jako součást hospodářského mechanismu 


Hospodářský mechanismus je konkrétním projevem podstaty sociál- 
ně ekonomického mechanismu jako formy pohybu daných výrobních 
vztahů. Předností sociálně ekonomického mechanismu socialismu 
v podmínkách společenského vlastnictví je jeho cílevědomé, systémo- 
vé a komplexní působení zaměřené k realizaci základního ekonomic- 
kého zákona socialismu. Základní formou pohybu socialistické ekono- 
miky „je plánovitost. Podstatu socialistického ekonomického mechanis- 
mu tvoří plánovitost, chozrasčot a organizační struktura výroby. Tato 
podstata se prosazuje prostřednictvím subjektivní činnosti lidí. Využí- 
vat přednosti sociálně ekonomického mechanismu proto znamená ak- 
tivně vytvářet takové podmínky, aby mohl v plné míře uspokojovat 
celospolečenské zájmy. Nedostatky v hospodářském mechanismu mají 
za následek poruchy v ekonomice a místo plánovitého využívání zá- 
kona hodnoty dochází k jeho živelnému působení. 

Při budování rozvinuté socialistické společnosti je proto nutné vy- 
užívat zákona hodnoty cílevědomě a plánovitě, zejména při stimulo- 
vání efektivnosti materiální výroby a slaďování zájmů kolektivů a 
jednotlivců se zájmy celospolečenskými. Plánovité usměrňování záko- 
na hodnoty umožňuje využívat společnosti prospěšné vztahy mezi so- 
cialistickými výrobci, rozdělovací procesy, různé formy hmotné za- 
interesovanosti apod., k intenzívnímu rozvoji socialistické ekonomiky. 
Tyto procesy se uskutečňují zejména prostřednictvím chozrasčotu ja- 
ko metody plánovitého hospodaření ekonomických subjektů realizační 
sféry. 

Ekonomická podstata chozrasčotu se projevuje tím, že každý pod- 
nik porovnává v peněžní formě výdaje na výrobu se svými hospodář- 
skými výsledky a na základě realizace na trhu kryje peněžními pří- 
jmy své náklady. Dosažený přebytek ve formě zisku ve srovnání s vy- 
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naloženými náklady udává rentabilitu jeho výroby. Na výši rentabi- 
lity je podnik hmotně zainteresován. Rentabilita je základem této me- 
tody řízení.. 

"Chozrasčot jako specifická ekonomická kategorie socialismu vy- 
Jadřuje systém vztahů mezi společností vcelku a jednotlivými rela- 
tivně samostatnými výrobními kolektivy a jednotlivci, jakož 1 mezi 
jednotlivými kolektivy podniků i VHJ a jednotlivci navzájem. Je ne- 
oddělitelnou součástí sociálně ekonomického mechanismu socialismu, 
a tedy formou pohybu ekonomiky, kterou usměrňuje k efektivnosti a 
kvalitě výroby. Jeho působení je závislé na vnitřních 1 vnějších pod- 
mínkách. Budování rozvinuté socialistické společnosti vyžaduje plné 
uplatňování chozrasčotu. 

V praxi se chozrasčot projevuje jako metoda řízení a je významnou 
součástí hospodářského mechanismu, jenž kromě plánování, choz- 
rasčotu a organizační struktury, které jsou jeho hlavní součástí, ob- 
sahuje též politická, sociální, právní hlediska a účast pracujících na 
řízení. Chozrasčot jako metoda řízení je založen na principech Mos- 
podářskoopertivní samostatnosti podniku, rentabilitě a hmotné zain- 
teresovaností včetně odpovědnosti, která se uplatňuje prostřednictvím 
zásady samofinancování podniků, a principu evidence a kontroly ko- 
runou. Soubor opatření všechny tyto principy prohlubuje. 

Nástroje chozrasčotu jsou spjaty s hodnotovou formou výroby. Jed- 
ním z jeho nejdůležitějších nástrojů je velkoobchodní cena. Její sou- 
částí je 1 zisk podniku, který se stává jedním z hlavních kritérií hod- 
nocení hospodářské činnosti podniku a současně zdrojem naplňování 
jeho fondů. Vedle zisku jsou důležitými nástroji chozrasčotu i renta- 
bilita, vlastní náklady, upravené vlastní výkony, úvěr a úrok. Hmotná 
zainteresovanost podniku se uplatňuje zejména prostřednictvím stimu- 
lačních fondů, jimiž jsou fond odměn, fond sociálních a kulturních 
potřeb, fond rozvoje; Soubor opatření je rozšiřuje ještě o fond hmot- 
né stimulace vývozu. 

V současnosti se přechází na tzv. plný chozrasčot, jehož hlavním 
úkolem je aktivně využívat zbožně peněžní vztahy a zákon hodnoty 
pro zvyšování efektivnosti a kvality výroby. To se uskutečňuje pro- 
střednictvím hodnocení výsledků hospodaření kvalitativními kritérii, 
zdokonalováním systému hmotné zainteresovanosti podniků a jednot- 
livých pracovníků, aktivním využíváním finančních vztahů podniků se 
státním rozpočtem na podkladě normativů, prohlubováním dodavatel- * 
skoodběratelských vztahů a zvyšováním úlohy vlastních 1 úvěrových 
prostředků podniků. Soubor opatření přináší ve všech těchto směrech 
podstatné změny a zavádí takovou chozrasčotní soustavu, která je 
založena na chozrasčotu VHJ, podniku a vnitropodnikovém chozrasčo- 
tu. Rozhodující přitom je správné dovedení chozrasčotu až do vnitro- 
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podnikových útvarů případně do tzv. brigádního chozrasčotu, kde se 
nejvíce může uplatnit iniciativa pracujících. Uplatňování vedoucí úlo- 
hy základních organizací KSČ v ekonomice spočívá především ve vy- 
tváření politických podmínek a v mobilizaci iniciativy pracujících za 
co nejefektivnější a nejkvalitnější výrobu. Plný chozrasčot může ovšem 
být jen na jedné úrovni řídící struktury — buď na VHJ, nebo podniku. 
Plánování a chozrasčot jako nejdůležitější součásti hospodářského 
mechanismu tvoří jednotu, avšak současně mají určitou relativní sa- 
mostatnost. Chozrasčot má progresívní tendence plánování hmotně 
stimulovat a naopak bránit všem jeho přežitým formám. Musí svým 
ekonomickým tlakem působit na splnění věcných úkolů plánu. 
Funkcí chozrasčotu je maximálně podporovat na základě hmotné 
zainteresovanosti celospolečenské cíle obsažené v plánu. V důsledku 
stávající dělby práce a charakteru práce nelze jejich realizaci stavět 
pouze na morálních stimulech ani příkazech, ale jen v dialektické 
jednotě s materiální zainteresovaností. Tomu nejlépe odpovídá uplat- 
ňování plného chozrasčotu. Chozrasčot musí zásadně podporovat plá- 
nované cíle společnosti, současně však má určitou relativní samostat- 
nost. Jeho hlavní úlohou je, aby celospolečenských cílů bylo dosaženo 
s minimálními náklady živé 1 zvěcnělé práce, soustavně působit svým 
ekonomickým tlakem na využívání nejmodernějších vědeckotechnic- 
kých poznatků při inovaci výrobků 1 technologií. Tím současně působí 
na odklon od plánovaných proporcí, avšak z hlediska celospolečen- 
ských zájmů. Proto ani zpětně nesmí plán tyto progresivní tendence 
brzdit, ale naopak metodika plánu je musí umožňovat. | 


Současný vývoj teorie chozrasčotu 


Zdokonalování hospodářského mechanismu v členských zemích 
RVHP vyvolalo nové diskuse a zvýšilo nároky na ekonomickou vědu. 
Ta by měla hlouběji osvětlovat funkci centrálních nástrojů plánovité- 
ho řízení při intenzifikaci a racionalizaci národního hospodářství. Dis- 
kuse se již tolik nevedou o všeobecných teoretických otázkách v ce- 
lém rozsahu, ale jdou spíše do hloubky problémů a snaží se analy- 
zovat konkrétní účinnost jednotlivých nástrojů 1 celé soustavy řízení. 
Souběžně vznikají 1 otázky o samotné podstatě chozrasčotu. Konstatu- 
je se, že tato kategorie je dosud velmi málo poznána, a proto 1 v pra- 
xi málo zvládnuta. Proces zdokonalování hospodářského mechanismu 
v oblasti teorie současně vyžaduje užší spolupráci všech evropských 
socialistických zemí. 

Od ekonomické vědy se očekávají náměty na nová řešení národo- 
hospodářských problémů, která nemají být pouhým zobecněním dané 
praxe. Dílčí náměty na zdokonalení některých nástrojů nebo ukaza- 
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telů jako odraz praxe mohou být úspěšné za podmínky určité stability 
soustavy plánovitého řízení jako celku. 

Současná etapa však vyžaduje komplexní a zásadní prohloubení hos- 
podářského mechanismu. Odborný tisk socialistických zemí se stále 
více zaměřuje na funkci celkové soustavy plánovitého řízení včetně 
chozrasčotního systému řízení. Řada autorů jako např. L. I. Abalkin, 
P. G. Bunič, N. P. Fedorenko, J. Jakovec a další zdůrazňují, že ná- 
stroje centrálního plánovitého řízení mají být využívány nejen v pro- 
cesu realizace, ale 1 tvorby optimální varianty plánů.: 

Optimálním plánem se zpravidla rozumí plán, který zabezpečuje ma- 
ximální uspokojování potřeb členů socialistické společnosti 1 budoucí 
rozvoj při daných nákladech společenské živé i mrtvé práce. Vybilan- 
cování takového plánu probíhá na základě kritéria ekonomické efek- 
tivnosti, která vyjadřuje jednotu kvality, společenské užitečnosti a 
hospodárnosti výroby. Již při tvorbě plánu se mají respektovat 1 so- 
ciální hlediska, která působí přímo či nepřímo na společensky uži- 
tečnou iniciativu lidí ve výrobě. Omezenost ekonomických zdrojů vět- 
šiny zemí RVHP a jejich provázanost na vnější ekonomické vztahy zdů- 
razňuje význam kategorie »společensky nutné náklady práce«, jejíž 
využívání v plánovitém řízení je nutnou podmínkou dalšího intenzívní- 
ho rozvoje ekonomiky. 

Společensky nutné náklady práce se za soclalismu vyjadřují pro- 
střednictvím ceny. Proto je nezbytné uplatňovat v jednotě hmotná 
1 hodnotová kritéria efektivnosti. Současný vývoj socialismu v zemích 
RVHP zvýrazňuje nutnost účinněji využívat zákona hodnoty při plá- 
novitém řízení ekonomiky. Nejde však o jeho využívání až ve směn- 
ném procesu, neboť racionalita směnných vztahů v rozhodující míře 
závisí na využití zákona hodnoty při formování hmotných proporcí již 
při samotné tvorbě národohospodářského plánu. Vědomé využívání zá- 
kona hodnoty posiluje národohospodářské plánování a je přímou pod- 
mínkou dosažení národohospodářského optima v plánu. Vědeckost plá- 
nování je plně závislá na využívání objektivního působení všech eko- 
nomických zákonů, na nichž závisí 1 formování hmotných proporcí so- 
cialistické ekonomiky. 

Předmětem častých diskusí je 1 kategorie zisku. Jako kritérium efek- 
tivnosti se zpravidla bere čistý zisk chozrasčotní jednotky, který sou- 
hrnně vyjadřuje hospodárnost, ale 1 užitečnost vyráběné produkce. 
Ekonomický zájem chozrasčotní jednotky na vlastní efektivnosti je 
však objektivně podřízen kritériu národohospodářské efektivnosti. Čis- 
tý zisk se doporučuje spojovat s hmotnou stimulací na efektivnosti 
výroby. Vystupuje současně jako bezprostřední zdroj části mzdových 
prostředků, které jsou vázány na růst efektivnosti výroby. Část mezd 
se tak stává přímo součástí chozrasčotních vztahů. Objektem ekono- 
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mického zájmu chozrasčotního kolektivu v tom případě není celkový 
zisk, ale jen ta Část (tj. čistý zisk), která zůstává chozrasčotní jednotce 
k financování vlastních potřeb. Současně s tím se diskutuje o posílení 
též ekonomické úlohy základní mzdy, která by měla být závislá vý- 
lučně na individuálním pracovním výkonu (kromě řídících pracovníků) 
a nikoliv na efektivnosti hospodaření chozrasčotní jednotky jako cel- 
ku. Prohlubovat účinnost mezd v reprodukčním procesu však nelze 
pouze se zaměřením na zdokonalování samotné mzdové soustavy. Je- 
dině komplexní přístup k této problematice je východiskem ke zvý- 
šení účinnosti mezd v procesu tvorby a realizace národohospodářské- 
ho plánu. 

Soustava centrálních nástrojů plánovitého řízení je souborem, kte- 
rý je vnitřně propojen a prostřednictvím kterého sí socialistický stát 
vytváří podmínky pro realizaci hmotných a hodnotových proporcí ná- 
rodohospodářského plánu. Diskuse v odborném tisku i v hospodářské 
praxi zemí RVHP se soustřeďuje na řadu důležitých centrálních ná- 
strojůž plánovitého řízení, které zabezpečují společensky racionální 
chování chozrasčotních jednotek. 

K tomu se dodává, že hmotně hodnotová optimalizace národohospo- 
dářského plánu 88 uskutečňuje v jednostupňové nebo vícestupňové, 
zpravidla však dvoustupňové podobně. Vícestupňová optimalizace zna- 
mená, že chozrasčotní jednotka uskutečňuje hmotně hodnotovou opti- 
malizaci svého plánu podle lokálního kritéria ekonomické efektivnos- 
ti (zpravidla čistého zisku) na základě působení soustavy centrálních 
nástrojů plánovitého řízení. 


8 Závazný výrobní program určující typ vyráběné produkce; soustava rea- 
lizačních cen odvozených od plánovaných cen; limity počtu pracovníků; 
plánovitě usměrňovaná soustava tarifních mezd (v závislosti na čistém dů- 
chodu usměrňování vývoje pobídkových mezd a jednotná pravidla rozdě- 
lování pobídkových mzdových prostředků v chozrasčotních jednotkách); zá- 
vazné jmenovité úkoly ve výrobě a spotřebě, které zabezpečují realizaci cílo- 
vých programů, mezistátních ekonomických dohod a potřeb národního hos- 
podářství v nejdůležitějších produktech, základních surovinách, materiálech, 
palivech a energii; plánování a financování investic, které zabezpečují před- 
pokládané makrostrukturální přeměny ve společenské výrobě; soustava od- 
vodů do státního rozpočtu; zásady úvěrové a úrokové politiky Státní banky; 
pravidla používání čistého zisku v chozrasčotních jednotkách, popřípadě další. 
-5 Jednostupňová hmotně hodnotová optimalizace  národohospodářského 
plánu se zpravidla uskutečňuje při administrativně direktivním řízení, kdy 
nižší ekonomické útvary nemají podnikatelskou Subjektivítu. Optimalizace 
se provádí jen u centrálního národohospodářského plánu, který je co nej- 
podrobněji rozepisován do realizační sféry. Hodnocení činnosti podniků je 
plně závislé na plnění centrálně ukládaných úkolů. V současné době je 
u nás snaha o třístupňovou optimalizaci u VHJ trustové a koncernové for- 
my a dvoustupňovou u VHJ oborového podniku. Optimalizaci národohospo- 
dářského plánu na své úrovni má tedy provádět jak centrum, tak generál- 
ní ředitelství VHJ 1 jeho trustové, popřípadě koncernové podniky. 
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Diskuse zaměřené na zdokonalování hospodářského mechanismu 
současné etapy socialismu vyvolávají Často otázky výrazně teoretic- 
kého charakteru týkající se jeho samotné ekonomické podstaty i pod- 
staty jeho hlavních součástí. Takovou otázkou, kde existují zvlášť roz- 
porné názory, je ekonomická podstata chozrasčotu. Dnes většina eko- 
nomů uznává chozrasčot nejen jako metodu plánovitého řízení národ- 
ního hospodářství, ale 1 jako objektivní ekonomickou kategorii, která 
je součástí socialistických výrobních vztahů. Problémy však vznikají 
při objasňování podstaty této kategorie, podmínek jejího vzniku a 
vnitřních souvislostí chozrasčotu s ekonomickými zákony socialismu. 
Třeba konstatovat, že k plnému objasnění kategorie chozrasčotu jsme 
ještě ani dnes nedospěli. 

Potíže činí jak nejednotnost terminologie při vymezování pojmu 
chozrasčot, tak i to, že jedním pojmem se označuje ekonomická kate- 
gorie 1 metoda řízení, tedy objektivní podstata i subjektivní projev 
chozrasčotu. Dochází tedy často k směšování těchto dvou zásadních, 
zcela odlišných stránek chozrasčotu. »Chozrasčot jako ekonomická kate- 
gorie a současně jako metoda řízení výroby je velmi zranitelný, ne- 
boť kategorie objektivních (ekonomických) vztahů nemůže být sou- 
časně kategorií subjektivní činnosti. Nikoliv náhodou se v ekonomic- 
ké vědě rozlišuje objektivní kategorie „plánovitost“ a subjektivní 
„plánování“.«“ Chozrasčot jako ekonomická kategorie socialismu ne- 
vzniká na základě přání lidí hospodařit podle něho, ale musí být ob- 
jektivně podmíněn. 

Všeobecně se uznává, že základní podmínkou existence chozrasčotu 
je socialistické společenské vlastnictví výrobních prostředků. Chozras- 
čot nemůže působit mimo toto vlastnictví, ale naopak jeho působení 
směřuje k plnění národohospodářského plánu a k prosazování celo- 
společenských zájmů, ve kterých se odráží podstata socialistického 
společenského vlastnictví. Avšak pokud jde o bezprostřední příčiny 
existence chozrasčotu, setkáváme se s velmi rozdílnými přístupy. 

Někteří ekonomové považují za přímou podmínku působení choz- 
rasčotu existenci zbožně peněžních vztahů. Tohoto názoru je napří- 
klad S. K. Tatur i V. Pereslegin, kteří vidí mezi zbožně peněžními 
vztahy a chozrasčotem vztahy příčiny a následku. 

Chozrasčot i existence zbožně peněžních vztabů však má zřejmě 
stejnou příčinu, která spočívá v úrovni socialistického společenského 
vlastnictví, jež se na dnešním stupni vývoje může objektivně prosazo- 
vat při centrálním plánovitém řízení prostřednictvím relativně samo- 
statných dílčích kooperací. Znamená to, že práce ve strojové velkový- 


4 Smirnov, A.: Chozjajstvennyj rasčot i reforma. Planovoje chozjajstvo, 
1971, č. 3. 


61 


robě nemůže ještě mít plně bezprostředně společenský charakter. Je 
to dlouhodobý proces, který se dovrší na základě soudobé vědecko- 
technické revoluce až ve vyšší fázi — komunismu. 


Hledat příčinu chozrasčotu ve zbožně peněžních vztazích vede nut- 
ně k přeceňování úlohy zákona hodnoty za socialismu a oslabování 
centrálního plánovitého řízení. Smyslem aktivního využívání zbožně 
peněžních vztahů v rámci chozrasčotu v současné etapě socialismu a 
při zvyšování hospodářskooperativní samostatnosti podniku je naopak 
Kvalitativní prohlubování centrálního plánovitého řízení ekonomiky. 
Jde o to, aby se omezovalo formální prosazování společenského vlast- 
nictví a zvyšovalo reálné zespolečenšťování. Jde o proces prohlubová- 
ní obou stránek demokratického centralismu jako základního principu 
centrálního plánovitého řízení národního hospodářství. 


Není zřejmě zcela správné ani podmiňovat existenci chozrasčotu 
působením jednoho, několika či všech ekonomických zákonů socia- 
lismu. Ekonomické zákony vyjadřují trvale se opakující určité strán- 
ky či prvky ve výrobních vztazích, které jsou objektivního charakteru. 
Působení daných specifických ekonomických zákonů je vždy podmí- 
něno určitými výrobními vztahy, nikoliv naopak. I když využívání 
ekonomických zákonů v subjektivní činnosti lidí zpětně působí na 
rozvoj těchto výrobních vztahů, nemůže je samo o sobě kvalitativně 
měnit. K zásadní kvalitativní změně ve výrobních vztazích může do- 
jít jen využitím jiných všeobecných objektivních zákonů, jestliže pro 
tuto změnu dozrály objektivní podmínky. Tedy chozrasčot jako objek- 
tivní ekonomická kategorie může svým obsahem vyjadřovat systémové 
a komplexní působení ekonomických zákonů socialismu, avšak tyto 
zákony nejsou vlastní příčinou jeho existence. 


Nejblíže pravdě se jeví ty názory, které bezprostřední existenci choz- 
rasčotu jako ekonomické kategorie vyvozují z materiálního základu 
individuální reprodukce za socialismu, která je na bázi společenského 
vlastnictví plánovitě spojena s celospolečenským reprodukčním pro- 
cesem a má podobu koloběhu a obratu fondů. 


Výrobní vztahy spjaté se společenským vlastnictvím a současně 
s dělbou práce založenou na strojové velkovýrobě si vynucují, aby re- 
produkční proces probíhal prostřednictvím relativně samostatných vý- 
robních jednotek a měl nejen věcnou, ale i zbožně peněžní formu, 
což vyvolává chozrasčotní postavení těchto výrobních jednotek. Choz- 
rasčot je pak objektivně nutná forma plánovitého spojení individuál- 
ního reprodukčního procesu s celospolečenskou reprodukcí. Prostřed- 
nictvím materiální zainteresovanosti, tedy na základě uspokojování 
výrobních i osobních potřeb kolektivu socialistických výrobců, usměr- 
ňuje pohyb individuálního koloběhu a obratu fondů na realizaci celo- 
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společensky plánovaných cílů. Chozrasčot je pak podmínkou efektiv- 
nosti.-tohoto pohybu z hlediska ekonomie času. 

Obsahem chozrasčotu a jeho funkcí je zabezpečit dialektickou jed- 
notu působení ekonomických zákonů ve specifických podmínkách so- 
cialismu a zejména systémové a komplexní působení takových zákonů, 
jako je zákon plánovitého rozvoje, zákon hodnoty a zákon rozdělová- 
ní podle práce pro co nejefektivnější realizaci základního ekonomic- 
kého zákona socialismu. Specifika sociálně ekonomického mechanis- 
mu socialismu se proto bez chozrasčotu neobejde. 


Proces zdokonalování hospodářského mechanismu v ČSSR 


Československé národní hospodářství dosáhlo takového stupně vý- 
voje, že se nedá řídit dřívějšími metodami. Vybudovaná materiálně 
technická základna umožňuje společnosti věnovat zvýšenou pozornost 
takovým otázkám, které vyplývají z podstaty socialistických výrob- 
ních vztahů a sledují komplexní a všestranný rozvoj socialistického 
člověka. Tento rozvoj nelze uskutečňovat bez rovnovážného dynamic- 
kého růstu ekonomiky založeného převážně na intenzívních zdrojích. 
Optimalizace výroby je tedy novým rysem dnešní etapy vývoje socia- 
lismu a vyžaduje 1 nový přístup k metodám řízení národního hospo- 
dářství. Je spjata s kvalitativním prohlubováním centrálního řízení 
při současném zvyšování relativní samostatnosti podniků. Tento způ- 
sob vytváří podmínky pro větší iniciativu pracujících, která je zamě- 
řována k maximálně efektivnímu hospodaření podniku a VHJ. 

Chozrasčot má tyto progresivní tendence hmotně stimulovat a na- 
opak bránit všem přežitým formám, které se často uplatňují ze se- 
trvačnosti. Dosavadní plánovací praxe, jak ukázala řada zasedání ÚV 
KSČ, byla často s těmito pokrokovými tendencemi v rozporu. Napří- 
klad hrubá výroba nebo výroba zboží jsou nezbytnými ukazateli z hle- 
diska evidence a kontroly reprodukčního procesu v makroekonomíc- 
kém měřítku. Jestliže je však hlavně zaměřena na ně, nepůsobí pozi- 
tivně na hospodářskou činnost podniků. Plánovací praxe také dosta- 
tečně nepodporovala inovace. Uplatňování indexové metody vytváří 
rozpory v zájmech podniku a brání odhalit jeho rezervy apod. Zdoko- 
nalit hospodářský mechanismus znamená především sladit fungování 
obou jeho hlavních součástí — plánování a chozrasčotu. Dosavadní 
podmínky umožňovaly uplatňovat v podstatě jen formální chozrasčot, 
který zaměřuje hmotnou stimulaci pouze pasívně na evidenci a kon- 
trolu plnění plánovaných ukazatelů. Plný či úplný chozrasčot, vedle 
evidenční a kontrolní úlohy, musí především aktivně působit v celém 
rozsahu na racionální chování ekonomických subjektů, a ní vytváří 
chozrasčotní postavení socialistických podniků. 
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Otázkami všestranného zdokonalování soustavy řízení se zabýval 
XV. sjezd KSČ. Zdůraznil nutnost rozpracovat příslušné změny, kte- 
ré by nebyly jen dílčím vylepšováním některé stránky řízení, ale 
představovaly by navzájem provázaný komplex opatření systémově 
působící na Intenzívní rozvoj ekonomiky. Prohlubování plánovi- 
tosti bylo spojováno 1 s požadavkem účinnějšího využívání ekonomic-= 
kých nástrojů. K ověřování jednotlivých nových prvků systému pláno- 
vitého řízení se osvědčila praxe experimentu. 

Nejvýznamnějším pro zdokonalení plánování a řízení byl komlexní 
experiment řízení efektivnosti a Kvality zavedený od roku 1978 na 
tři roky. Zkušenosti z experimentu, dosavadní výsledky a poznatky 
praxe 1 teorie socialistických zemí, zejména opatření přijatá ke zdo- 
konalování hospodářského mechanismu v SSSR, vedly k návrhu Sou- 
boru opatření ke zdokonalení soustavy plánovitého řízení národního 
hospodářství po roce 1980. 

V koncepci Souboru opatření je požadavek důslednějšího uplatnění 
© chozrasčotu v hospodaření výrobních hospodářských jednotek a pod- 
niků. Intenzívnější dopady kladných 1 negativních stránek hospoda- 
ření v konečných výsledcích VHJ a podniků mají vyvolat účinnější 
hmotnou stimulaci a ekonomický tlak na efektivnost a kvalitu. Zá- 
kladem pro účinnost chozrasčotu se má stát prohloubení dlouhodo- 
bosti plánování a zejména posílení úlohy pětiletého plánu. Pětiletý 
plán má stanovit hlavní rámec 1 nástroje fungování chozrasčotu. Dlou- 
hodobě stanovené úkoly se mají hodnotit kumulativním způsobem za 
pětiletku. Stanovení pravidel a normativů posiluje hledisko zásluh 
VHJ a podniků na výsledcích především v oblasti investic, hospoda- 
ření se zásobami, finančním hospodaření a v osobní i kolektivní hmot- 
né stimulaci. Prohloubení odpovědnosti za výsledky předpokládá zvý- 
šit úlohu vlastních finančních zdrojů podniků a VHJ a bankovního 
úvěru a na druhé straně podstatně snížit dotace ze státního rozpočtu. 
Ukazatel hrubé výroby je nahrazován tzv. ukazatelem upravených 
vlastních výkonů. 

Soubor opatření výrazněji vytváří závislost tvorby fondů chozras- 
čotní sféry na zisku, zejména na tzv. čistém zisku. Klíčový význam 
mají pro úspěšné fungování soustavy plánovitého řízení opatření v ob- 
lasti hmotné zainteresovanosti. Cílem je prosadit, aby postavení kaž- 
dého kolektivu i jednotlivce bylo plně závislé na konkrétních výsled- 
cích jeho práce a přínosu pro společnost. 

Účinnost všech chozrasčotních nástrojů je nodítáka především 
zdokonalováním systému cen tak, aby ceny vyjadřovaly skutečné spo- 
lečenské náklady práce. Objektivizace cenové tvorby se týká nejen 
vnitřních cen, ale 1 zahraničních cen a jejich vlivu na hospodářskou 
činnost výrobních jednotek. Plnější působení všech finančních nástro- 
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jů a vztahů má směřovat k co nejefektivnějšímu dosahování plánova- 
ných cílů a k ekonomické rovnováze. Optimální funkce všech článků 
hospodářského mechanismu je závislá i na zdokonalování organizační 
struktury materiálně technické základny, zejména posilováním úlohy 
výrobních hospodářských jednotek jako základního článku chozras- 
čotní sfény. To je též předpokladem pro hlubší a efektivnější zapojení 
VHJ do socialistické ekonomické integrace a mezinárodní dělby práce 
a také určitého spojení hospodářských výsledků se zahraničními eko- 
nomickými parametry. 

Soubor opatření obsahuje celou řadu úkolů v různých oblastech 
společenské činnosti — politické, sociální, výzkumné, legislativní a 
další. Přistupuje ke zdokonalování hospodářského mechanismu kom- 
plexně a systémově. Konkrétní rozpracování a realizace Souboru opa- 
tření představuje věcně 1 politicky náročnou etapu. V centrálně řízené 
ekonomice musí být zásadnější změny v soustavě plánovitého řízení, 
které sledují změny v chování řízených subjektů v podnikové hospo- 
dářské sféře, současně provázeny změnou chování centrálních hospo- 
dářských orgánů. Soubor opatření je otevřeným systémem, který před- 
pokládá soustavné další plánovité zdokonalování hospodářského me- 
chanismu jak na základě měnících se podmínek, tak i zkušeností 
Z jeho fungování v praxi. 

Zatím však je třeba konstatovat, že tříleté působení Souboru opatře- 
ní v praxi nepřineslo dosud očekávané výsledky. Příčiny jsou jak ob- 
jektivního, tak 1 subjektivního charakteru. Jednou ze závažných pře- 
kážek je ta skutečnost, že se nepodařilo stabilizovat podmínky ekono- 
mických subjektů v 7. pětiletce. Proto nemohly nástroje soustavy ří- 
zení výrazněji působit na efektivnost reprodukce základních fondů, 
která je hlavně ovlivňována dlouhodobými faktory. Soubor opatření se 
tedy projevil především v oblasti rychle mobilizovatelných rezerv. 

Soubor opatření není automaticky působící systém. Účinnost řízení 
1 změn je do značné míny závislá na přístupech, rozhodování a kva- 
litě řízení vedoucích hospodářských pracovníků. Zřejmě i z objektiv- 
ních příčin dosud přetrvávají sociálně psychologické bariéry v odha- 
lování rezerv pro urychlení intenzívního rozvoje. V řadě případů se 
objevily problémy v rozpracování Souboru opatření jak na úrovní 
resortů, tak podniků i vnitropodnikových útvarů. Podstatně lepší pod- 
mínky byly v těch podnicích, které se zúčastnily Komplexního expe- 
rimentu řízení efektivnosti a Kvality. 

Zkušenosti z dosavadního rozvoje národního hospodářství ukazují, 
že v soustavě plánovitého řízení nelze nastolit dlouhodobě »status 
guo«, neboť podmínky se neustále vyvíjejí a vyžadují soustavné a cí- 
levědomé změny. Proto zdokonalování hospodářského mechanismu je 
třeba chápat jako neustálý proces. Nemáme-li být ke změnám neustá- 
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le tlačení podmínkami, kdy se hůře hledají správná východiska, ale 
naopak dostat se do předstihu optimálního řešení, pak je nutné, aby- 
chom hledali a připravovali nová řešení již v období, kdy daný systém 
plánovitého řízení působí nejlépe. To vyžaduje, aby předpokládané 
vývojové tendence byly reálné a na základě toho vytvořit několik va- 
riant řešení na základě možných změn podmínek. 

V současném období se pracuje na prohloubení Souboru opatření 
v soustavě plánovitého řízení pro 8. pětiletku. Kromě toho naše vý- 
zkumná základna pod vedením Rady ekonomického výzkumu ČSSR 
vypracovává koncepční studii o směrech dalšího vývoje soustavy plá- 
novitého řízení národního hospodářství. Jde o vědeckoteoretickou čin- 
nost, jejímž smyslem je vypracovat model soustavy plánovitého řízení 
socialistické ekonomiky v podmínkách intenzívního rozvoje a ekono- 
mické rovnováhy. Jde tedy o podmínky, v kterých se ekonomické sub- 
jekty chovají zcela jinak, než jak jsme zvyklí v současnosti, avšak 
jež by měly být vlastní rozvinutému socialismu. Rok 1984 má zname- 
nat začátek prací na možnostech zdokonalení hospodářského mecha- 
nismu po r. 1990. 


Dřívější podmínky si vynucovaly větší využívání přímých adminis- 
trativně direktivních forem, což je charakteristické zejména pro eta- 
pu budování základů socialismu. Současná doba vyžaduje naopak větší 
využívání nepřímých, ekonomických forem řízení zabezpečujících jak 
kvantitu, tak efektivnost a kvalitu výroby, což plně odpovídá podmín- 
kám budování rozvinuté socialistické společnosti. Další rozvíjení sou- 
stavy plánovitého řízení národního hospodářství je nemyslitelné bez 
aktivní účasti lidského činitele. Intenzívní rozvoj ekonomiky je přímo 
závislý na všestranné a společensky prospěšné iniciativě člověka. Pro- 
to budování rozvinuté socialistické společnosti je plně podmíněno ros- 
toucí úlohou subjektu — a to jak všech řídících orgánů od shora do- 
lů, tak zejména aktivní spoluúčastí všech pracujících při důsledném 
uplatňování vedoucí úlohy strany. K tomu přispěje 1 správné pocho- 
pení a důsledné uplatňování plného chozrasčotu. 


Intenzifikácia ekonomiky 
a oblastný rozvoj 


ŠTEFAN MIZERA 


. V našom súčasnom hospodárskom a sociálnom rozvoji vystupujú do 
popredia výrazne sa meniace vnútorné 1 vonkajšie, čoraz náročnejšie 
podmienky, ktoré neodkladné nastolujú uplatňovanie intenzifikačných 
ciest realizácie dlhodobej hospodárskej politiky, spojených s dosahova- 
ním vysokej efektívnosti a kvality všetkej práce. Prostriedkom k tomu 
je zabezpečovanie vysokej účinnosti zdrojov, pružnejšíe uplatřovanie 
vedeckého a technického pokroku v spoločenskej výrobe, efektívnejšle 
a šíršie využívanie vonkajších ekonomických vzťahov a možností socla- 
listickej ekonomickej integrácie. 

Vysoká efektívnosť a kvalita všetkej práce, ako základná strategická 
línia ďalšieho rozvoja československého hospodárstva, vyžaduje kom- 
plexný prístup k uplatňovaniu tejto rozvojovej línie v celospoločen- 
skom řeprodukčnom procese. Ide o komplexné zvyšovanie efektivnosti 
a kvality práce vo všetkých prvkoch, proporciách a podmienkach re- 
produkčného procesu, teda nielen v oblasti tvorby zdrojov vo výrob- 
nom procese, ale aj v oblasti ich finálneho užitia v osobnej a spoločen- 
skej spotrebe a pri tvorbe a premene životného prostredia. 

Pri plnení takto komplexne chápanej rozvojovej stratégie nezastu- 
pitelné miesto má aj intenzifikácia a zdokonafovanie oblastnej stránky 
reprodukčného procesu a formovania jeho územných súvislostí. Oblastné 
proporcie a územná stránka spoločenského reprodukčného procesu 
totiž objektívne vplývajů na efektívnosť výrobnej činnosti a životnůú 
úroveň obyvatelstva a ako významný intenzifikačný faktor ovplyvňujů 
dynamiku a efektívnosť celkového 1 oblastného ekonomického a sociál- 
neho rozvoja. 

Význam územnej stránky spoločenského reprodukčného procesu pre 
efektívnosť výroby a životná úroveň obyvatelstva vyplýva zo základ- 
ných potrieb rozmiestňovania výrobných síl pri výstavbe socializmu. 
V nich sa odráža poznanie o pósobení ekonomických zákonov socializ- 
mu v územných .súvislostiach, objektívne uplatnenie dimenzie prlestoru . 
v celom ekonomickom pohybe a v živote spoločnosti. Ide o rozmiestňo- 
vacie princípy, ktoré zvýrazňujú plánovitý proporcionálny rozvoj výrob- 
ných síl po celej krajine s cielom efektívneho využitia prírodných, ma- 
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teriálových a pracovných zdrojov; približovanie výroby k zdrojom su- 
rovín, pracovných síl a k centrám spotreby, aby sa -minimalizovali do- 
pravné náklady; plánovitá delbu práce medzi oblasťami na základe 
špecializácie, kooperácie a kombinácie výrob s cielom vytvárania 
územno-výrobných a sociálnych komplexov tak, aby sa zabezpečili ra- 
cionálne územné vázby a vytvorili podmienky pre rast spoločenskej 
produktivity práce; zabezpečenie sociálnej a ekonomickej rovnosti 
občanov socialistického štátu na základe odstránenia neopodstatne- 
ných rozdielov v sociálnom a ekonomickom rozvoji medzi oblasťami 
a medzi mestom a dedinou; riešenie národnostnej otázky v socialistic- 
kom štáte na základe vytvárania relatívne rovnakých podmienok pre 
ekonomický, sociálny a kultúrny rozvoj; obranyschopnosť krajiny. 

V uvedených princípoch sa premietajú územné aspekty kriteriálnej 
1 cielovej stránky, predovšetkým základného ekonomického zákona so- 
cializmu. Z neho vyplýva pre rozmiestňovanie tvorba takých územných 
podmienok spoločenskej reprodukcie a jej trvalého zdokonalfovania, 
ktoré zabezpečujú maximálne zvyšovanie materiálnej a kultárnej úrov- 
ne všetkého obyvatelstva, t. j. plný a všestranný rozvoj socialistickej 
spoločnosti aj v konkrétnych územných súvislostiach. Ide pritom o Ce- 
lospoločensky dimenzované optimálne riešenie vzťahu medzi človekom, 
jeho prácou a životným prostredím, ktoré v konkrétnom územnom 
usporiadaní výroby a siete pomocných zariadení a zariadení spotreby 
a služieb v prvom rade z celospoločenského hladiska sleduje optimálne 
uspokojovanie tak potrieb výroby, ako aj obyvatelstva. Práve v takých- 
to súvislostiach nadobúda aj zákon ekonómie času širšie celospoločen- 
ské, nielen bezprostredne výrobné dimenzie, pretože sa jeho pósobenie 
rozširuje na celů oblasť spoločenského života. 

Najprogresívnejšou formou územnej realizácie rozmiestňovacích prin- 
cípov v spoločenskom reprodukčnom procese je plánovité formovanie 
územných hospodársko-sídelných komplexov. Ide v nich o vhodné 
územné zoskupovanie, koncentráciu, špecializáciu a kombináciu výro- 
by, opretú o prírodné a ekonomické danosti územia, aby sa popri znižo- 
vaní celkových výrobných, najmá investičných a prepravných nákladov 
a realizovaní proporcionálnych a efektívnych územných vázbách medzí 
hlavnou výrobou, pomocnými a obsluhujúcimi činnosťami a technickou 
a sociálnou infraštruktúrou tiež účinne využívali prírodné, demografic- 
ké a ekonomické zdroje v danom území v prospech celkového i oblast- 
ného rozvoja. 

Uplynulý vývoj rozmiestňovania výrobných síl v ČSSR potvrdzuje, že 
táto stránka rozvojového procesu priniesla v doterajšom vývoji pozitív- 
ne výsledky. V podstate sa vyriešili hlavné rozdiely v celkovej sociál- 
no-ekonomickej i technickej úrovni medzi oblasťami a vytvorili sa reál- 
ne podmienky pre mnohostrannů účasť všetkých oblastí na realizácii 
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základných úloh rozvoja československého národného hospodárstva. 
Plnením základných úloh hospodárskej a sociálnej politiky strany 
v oblasti vytvárania územných rozvojových proporcií dosiahli sa pozi- 
tívne výsledky v procese všestranného rozvoja našej spoločnosti, 
v prehlbovaní budovania rozvinutého socializmu. Konštatuje sa to 
v zjazdových materiáloch KSČ, kde sa uvádza »...že sa v podstate 
splnila úloha prekonať historicky existujúce rozdiely v podmienkach 
hospodárskeho, politického a kultárneho života naších národov. V Čes- 
koslovenskej socialistickej republike zmizli zaostalé oblasti. To všetko 
tvorí pevný sociálno-politický základ nášho socialistického spoločen- 
ského zriadenia a socialistickej štátnosti.« Existujúce určité rozdiely 
vyplývajá z oblastných prírodných a sociálno-ekonomických odlišností 
Súčasne sú bázou doslednejšieho realizovania princípov rozmiestňova- 
nia výrobných a nevýrobných aktivít v hospodárskej praxi v súlade 
s uplatňovaním programu XVI. zjazdu KSČ. 


Objektívna podmienenosť územnej formy výroby sa prejavuje 
v územnej organizácil národného hospodárstva, v plánovitom zjednoco- 
vaní zdrojov, druhov činností a štruktúry osídlenia ako neoddeliteřnej 
časti všeobecného riadenia sociálno-ekonomického rozvoja. Intenzifi- - 
kácia pritom predstavuje základné zmeny v štruktúre a smerovaní re- 
produkčného procesu, ktoré majů vplyv na všetky stránky sociál- 
no-ekonomického rozvoja, a teda aj na jeho územní štruktúru a úlohy. 

Realizáciu týchto zmien zabezpečuje oblastné plánovanie. Priamo 
L pomocou ekonomických nástrojov vytvára pre intenzifikáciu spolo- 
čenskej výroby územné podmienky, zamerané predovšetkým na aktivi- 
záciu výhod územnej koncentrácie výroby, obyvatelstva a súdobého ur- 
banizačného rozvoja. 

V ďalšom rozvoji našej ekonomiky, v súlade s existujúcimi 1 predpo- 
kladanými územnými podmienkami, intenzifikácia smerovania repro- 
dukčného procesu v územných súvislostiach spočíva v troch základ- 
ných smeroch. 

Prvý smer sleduje zvýraznenie špecializácie oblastí, čo znamená zvý- 
šenie podielu jednotlivých oblastí na rozvoji perspektívnych a efektív- 
nych výrob, rovnomernejšie rozloženie materiálovej a energetickej za- 
ťaženosti priemyslu a zvýšenie absorpcie kvalifikovaných pracovných 
zdrojov. V polnohospodárstve je zameranie intenzifikácie predovšet- 
kým na dosiahnutie proporcionálneho rozvoja tohto odvetvia v oblas- 
tiach z hřadiska efektívnej špecializácie polnohospodárskej výroby a na 


1 XVI. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1981, s. 15. 
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odstraňovanie neodóvodnených rozdielov v efektivnosti a účinnosti vy- 
užívania zdrojov v zrovnatelných podmienkach. Pri intenzifikácii sta- 
vebnej výroby ide o využitie územnej koncentrácie Investičnej výstavby 
do určitých miest k štrukturálnej prestavbe stavebných kapacít a k vy- 
tváraniu jednotnej — územne združenej základne pomocnej stavebnej 
výroby s ekonomicky efektívnou vecnou špecializáciou pomocných 
a obslužných činností, ako sú doprava, mechanizácia, sociálne služby 
a pod., pre zabezpečovanie obsluhy všetkých špecialízovaných staveb- 
-ných kapacít, pracujúcich v danom území. 

V uvedených intenzifikačných smeroch -má křáčové postavenie ve- 
decko-technický pokrok. Jeho urýchleniu a vyššej celkovej účinnosti 
pomóžu priaznivé podmienky utvárané aj spósobom rozmiestňovania 
a územnej integrácie výrobných a nevýrobných aktivít, predovšetkým 
však dosahovaním optimálnej miery priestorovej koncentrácie výroby, 
vedeckovýskumnej základne a osídlenia, ich efektívnej, územno- 
technickej integrácie na spoločnej infraštruktárnej báze. Skúsenosti 
z rozvinutých krajín ukazujůú, že územná integrácia výroby a vedeckový- 
skumnej základne v hospodársko-sídelných centrách výrazne dynamizu- 
je rozvoj vedy i výroby a rozširuje absorpčná kapacitu, pružnosť a adap- 
tabilitu ekonomiky pre aplikáciu poznatkov vedy a techniky a pre ino- 
vačné procesy. 

Druhý smer orientuje na zefektívnenie územnej delby práce tak, aby 
územné štrukturálne zmeny viedli k zvýšeniu vnútrooblastnej inte- 
grácie a k obmedzeniu prepravne náročných výrobných věázieb medzi 
oblasťami, najmá v priemysle, na základe proporcionálne vyváženého 
rozvoja súborov technologicky nadvázných výrob rózneho stupňa spra- 
covania a budovania kapacít pomocných a obslužných činností dimen- 
zovaných pre potreby celých oblastí. Ide tu najmě o vhodné územné 
združovanie ekonomických činností, aby sa znižovali celkové výrobné, 
najmá však investičné vázby medzi výrobnou činnosťou a technickou 
a sociálnou infraštruktúrou a účinne sa využívali disponibilné zdroje 
v danom území. 

Tretí smer zefektívňovania priestorového usporiadania ekonomiky 
spočíva jednak v zabezpečení potrieb oblastí a hlavných sídelno- 
hospodárskych centier rozvoja kapacitami a službami zariadení 
technickej a sociálnej infraštruktůry a jednak v ich efektívnom využí- 
vaní z hřadiska základných hierarchických štruktůr osídlenia. 

Základným predpokladom formovania sociálno-ekonomicky vyváže- 
nej štruktúry osídlenia je efektívna vázba medzi rozvojom a rozmiest- 
nením výrobných síl a rozvojom a rozmiestnením kapacít zariadení 
technickej a sociálnej infraštruktúry. Proces intenzifikácie národného 
hospodárstva vyžaduje, aby táto vázba bola dósledne zabezpečovaná 
z oblastných hřadísk, vzhladom na optimálne synergické efekty. 
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Význam tejto vázby narastá s postupom výstavby rozvinutej socialis- 
tickej spoločnosti, v rámci ktorej sa čoraz dóslednejšle presadzuje jej 
humanitná orientácia, cielové zameranie ekonomického rozvoja na ma- 
ximálne uspokojovanie konečných potrieb obyvatelstva a rozvoj osob- 
nosti človeka. Význam tejto vázby vyplýva z posunu na kvalitatívne as- 
pekty zvyšovania životnej úrovne, ktorý u nás nastáva v spotrebe po- 
stupným kvantitatívnym nasýtením základných potrleb. Skvalitňovanie 
vztahov medzi priestorovo určenými nevýrobnými potrebami a roz- 
miestnením podmienok ich uspokojovania vyžaduje racionalizovať aj 
proeesy nevýrobnej spotreby z oblastného hladiska.. 


V nadvězností na predpokladaný demografický, vedecko-technický 
a sociálno-ekonomický vývoj a meniace sa rozvojové podmienky u nás 
pre intenzifikáciu územného rozvoja vystupujú do popredia nasledu- 
júce faktory a súvislosti: 

1. Obyvatelstvo a pracovné zdroje, ako tvorca a užívatel hodnot, tvo- 
ria hlavný faktor v rozvoji socialistického hospodárstva. Pri význam- 
nom úspechu, dosiahnutom vo využívaní disponibilných zdrojov pra- 
covných síl, ktoré zaznamenalo velký rozvoj najmě v sedemdesiatych 
rokoch, existujú, pokial ide o stupeň užívania pracovných zdrojov v dó- 
sledku územne diferencovaného demografického rozvoja obyvatelstva 
v produktívnom “eku, medzi oblasťami určité rozdiely. Tieto územně 
rozdielne tendencie vo vývoji zdrojov pracovných síl podla demografic- 
kej prognózy ďalej zosilnia a vyžadujů oblastne riešiť ekonomický roz- 
voj tak, aby všetky zdroje pracovných síl ako jednoznačne pozitívny 
rastový potenciál krajiny, ktorého účelné zapojenie do reprodukčného 
procesu nárokuje relatívne menšie substitučné zdroje, boli efektívne 
plne využívané. 

2. V našich podmienkach všeobecnej rozvojovej ohraničenosti palivo- 
vo-energetických, surovinových a prírodných zdrojov a podmienok pri- 
padá racionalizácii systému územnej delby práce, zdokonalovaniu roz- 
miestňovania výrobných aj nevýrobných činností, významné miesto 
najmá pri efektívnom riešení celospoločenskej spotreby práce, energie 
1 materiálov, vyplývajúcej z územných nadvázností jednotlivých fáz re- 
produkčného procesu, t. j. pri znižovaní prepravnej náročnosti spolo- 
čenskej výroby, a tým aj spotreby limitných energetických zdrojov. 
Nezastupitelné miesto tu má zabezpečenie maximálne hospodárneho 
využívania nereprodukovatelných prírodných podmienok materiálnej 
produkcie a biologickej existencie spoločnosti, teda udržovanie trvalej 
rovnováhy v celom »bioekonomickom« systéme krajiny, pri ochrane 
pódneho fondu, riešení problémov reprodukcie lesného bohatstva, 
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ochrane vodných zdrojov, zdrojov úžitkových nerastov, trvalej ochrane 
životného prostredia vrátane recyklizácie odpadových látok. 


V súvislosti s bioekonomickou rovnováhou nadobúda osobitný vý- 
znam aj skutočnosf, že s rastáúcim stupňom hospodárskeho nasýtenia 
priestoru sa zdrojové bariéry čČoraz častejšie kombinujú s ekologic- 
ko-absorpčnými bariérami. To vyžaduje pri posudzovaní oblastnej 
štruktáry hospodárskeho rozvoja súbežné zohřadňovanie ekonomických 
i ekologických hřadísk v reálnych územných súvislostiach, lebo len na 
tomto základe sa dá dosiahnuť taká intenzita a štruktúra využívania 
priestoru, ktorá maximalizuje nielen efekty z výhodných územných nad- 
vázností jednotlivých fáz reprodukčného procesu, ale aj absorpčnů 
kapacitu príslušného územného celku. 


3. Bezprostrednúů územnů spěátosť má tvorba sústavy podmienok pre 
rozvoj polnohospodárstva a zabezpečovanie výživy obyvatelstva. Ide 
pritom o komplexný problém, ktorý má mnohostranne príčinné i ná- 
sledkové vázby v ekonomickej, sociálnej aj technickej oblasti, pričom 
dlhodobo ovplyvňuje disponibilné zdroje, objem a dynamiku hospodár- 
skeho a sociálneho rozvoja a tendencionálne pósobí ako stabilizačný 
rozvojový faktor. 


Efektívne riešenie tejto úlohy v Širšom celohospodárskom rámci je 
možné len v priamej vázbe na reálne oblastné, sídelné a územné súvis- 
losti, ako optimálna kombinácia sústavy a územne komplexná nadvěáz- 
nosť polfnohospodárskej prvovýroby, jej služieb a spracovania finálnej 
produkcie. 


4. Pri územnej integrácii vedy a výroby má osobitný význam pružné 
územné rozmiestňovanie . výrobných programov v rámci existujúcej 
technicko-výrobnej základne. Ide o priamy nástroj, ktorý bez zdlha- 
vých investičných procesov umožňuju efektívne prehlbovať územnů 
deřbu práce, zdokonalovat oblastná ekonomickú štruktúru a zvyšovat 
účinnosť výrobnej špecializácie a kooperácie. Tým prispieva k tomu, 
aby efekty odvetvovej defby práce boli zmnožené racionálnym územ- 
ným riešením kooperačných vzťahov. 


Praktické riešenie územnej integrácie vedy, výroby a osídlenia vyža- 
© duje koncepčné formovanie systému rozvojových hospodárskych a ve- 
decko-technických centier, účelne rozložených po celej krajine. Tie vo 
svojom územnom dosahu poskytujů potrebné podmienky pre technic- 
Ko-ekonomický pokrok a pre efektívne využívanie zdrojov svojho 
spádového územia, ako aj pre zabezpečovanie racionálnej organizácie 
celého hospodárskeho a sociálneho života v danej oblasti. Územné 
hladisko realizácie vedecko-technického pokroku v uvedených súvislos- 
tiach umožňuje prekonávať rezortnáů ohraničenosť jeho zabezpečova- 
nia, rozvoja vedeckovýskumnej základné so zretelom na uplatnenie 


72 


primárneho záujmu celej spoločnosti o zvládnutie celého cyklu vedec- 
ko-technického rozvoja. | 

5. Oblastné súvislosti ekonomického rozvoja u nás vystupujú zreteřne 
do popredia tiež pri objektívne nevyhnutnom prehlbovaní hospodár- 
skej integrácie s európskymi socialistickými krajinami. Podmienky pre 
efektívne rozvíjanie vonkajších integračných vzťahov súvisia s dosta- 
točným predstihom nielen zamerania odvetvovej štruktáry rozvoja 
v rámci celej krajiny, ale aj so spósobom rozmiestňovania integračných 
činností do jednotlivých oblastí. To je dóležité najmá v súvislosti s pre- 
chodom k vyšším formám integračného procesu, kedy koncepčné roz- 
miestňovanie integračných programov sa stáva významným nástrojom 
dotvárania oblastnej štruktúry československej ekonomiky a cez for- 
movanie územno-výrobných komplexov aj účinným prostriedkom zdo- 
konalovania celého systému územnej delby práce a efektívneho zabez- 
pečovania medzinárodnej ekonomickej spolupráce. 

6. Ťažisko riešenia křáčových problémov nášho ekonomického a so- 
ciálneho rozvoja je a bude sústredené predovšetkým do vášších miest 
a ich aglomerácií. Intenzifikačná rozvojová línia predpokladá prednost- 
nú orientáciu na zabezpečovanie dynamiky a efektívnosti ekonomic- 
kého a sociálneho rozvoja práve v týchto ťažiskových územiach. Plynu- 
lé, dynamické a vnútorne vyvážené rozvojové procesy týchto miest 
a ich ekonomických, sociálnych a sídelno-infraštruktúrnych prvkov 
umožnia vytvárať priaznivů inovačnýú klímu pre podstatný časť nášho. 
celkového ekonomického a sociálneho rozvoja. 

Z tejto nadváznosti plynie ďalší rozvoj urbanizácie a osídlenia, vy- 
tváranie podmienok pre účelnů mieru »decentralizovanej koncen- 
trácie« obyvatelstva, výrobných a nevýrobných činností do mestských 
centier formovaných v zmysle rozvoja socialistického spósobu života, 
ako všestranne rozvinutých socialistických sídelno-hospodárskych 
komplexov. Dotváranie týchto sídiel tak, aby mohli v potrebnom rozsa- 
hu, kvalite a čo najefektívnejšie plniť im prislúchajúce rozvojové funk- 
cie, je neoddeliteřné od združovania viacúčelových infraštruktúrnych 
prvkov, 


Konkrétna účasť oblastných 1 odvetvových orgánov v rlešení ra- 
clonálného územného usporiadania hospodárskeho a sociálneho roz- 
voja móže mať viacero foriem, a to od koordinácie až po ukladanie 
priamych úloh v Štruktúre plánovania a riadenia hospodársko- 
sídelných komplexov. V prácach na základných smeroch ekonomic- 
kého a sociálneho rozvoja našej spoločnosti do roku 1995 v tvorbe 
prognóz, koncepcií a v dlhodobom výhřade venuje sa u nás výrazná po- 
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zornosť oblastnej stránke rozvoja a po novom sa uplatňuje súbežnosť 
prác na rozvoji odvetví a oblastí. Nové v tomto procese je to, že celá 
súbežnosť plánovacích prác v tejto oblasti prebieha na báze ekonomic- 
kých prepočtov, čím sa odhalujú tvorivé potenciály rozvoja v územnom 
usporiadaní ekonomiky, v celej oblastnej hierarchii, a to počnúc národ- 
nými republikami, cez kraje a vybrané oblasti až po významné sídelné 
a priemyslové centrá. 

Vo všetkých plánujúcích odvetvových, prterezových a ústredných or- 
gánoch takýto- prístup vyžaduje sústavne a všestranné zohladňovaíť ob- 
lastné hladiská, najmá rozhodujúce podmienky a predpoklady konkrét- 
neho územia, mesta, resp. hospodársko-sídelných centier róznej hierar- 
chle a významu. Na druhej strane oblastné orgány zasa ovela hlbšie 
a všestrannejšie sledujáú národohospodárske a celospoločenské hla- 
diská, v tom najmá zabezpečovanie prioritných O 
úloh a limitných podmienok. 

Komplexná súbežnosť odvetvového a oblastného prístupu v plánová: 
"ní zodpovedá súdobým tendenciám rozvoja výrobných síl, ktoré okrem 
rozvinutej materiálno-výrobnej základné predpokladajúů aj rozvinutú 
technická a sociálnu infraštruktúru miest, oblastí a celej krajiny. Pri- 
tom ide o koncepčnů tvorbu vázieb a súladu výrobných činností s róz- 
nymi prvkami a stránkami infraštruktúry, ktoré v svojom synergickom 
pósobení vytvárajú vyššiu kvalitu, a to kvalitu celku s moderným dyna- 
-© mickým prostredím pre aplikáciu vedecko-technického rozvoja a pre 

rast efektívnosti a kvality práce v celom národohospodársko-repro- 
dukčnom procese. 

Závažným faktorom socialistickej intenzifikácie je aj plánovité pre- 
hlbovanie územnej delby práce v jej jednote technologických, ekono- 
mických a sociálnych súvislostí a vzájomných kooperačných vzťahov 
medzi podnikovou, oblastnou a celospoločenskou úrovňou repro- 
dukčného procesu. Ide o prehlbovanie územných kooperačných vzťa- 
hov a súčinností kolektívov pri plnení intenzifikačných úloh určených 
oblastným plánom vo viacerých smeroch. V prvom rade ide o rozširo- 
vanie vzájomnej spolupráce medzi podnikmíi v jednom meste, resp. ob- 
lasti formou kooperačných a investičných združení, formou spolupráce 
pri riešení úloh rozvoja vedy a techniky, poradenskej a informačnej 
služby a pod. Touto formou územnej spolupráce sa utvára a prehlbuje 
celospoločenský charakter práce a socialistická demokracla, vzrastá 
možnosť zlepšovania podnikových i oblastných pracovných a životných 
podmienok. 

K zlepšovaniu pracovných a životných podmienok v území smeruje aj 
prehlbovanie vzájomnej spolupráce medzi podnikmi a národnými 
výbormi ako územnými orgánmi štátnej moci, a to vytváraním tzv. ria- 
diteřských rád a oblastných záujmových združení, ktoré zahrňujů spo- 
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ločné budovanie a využívanie zariadení dóležitých pre socialistický 
rozvoj človeka ako hlavnej výrobnej sily. Ide napr. o zariadenia pre vý- 
chovu učňovskej mládeže, bytovú výstavbu, zariadenia pre zásobovanie 
a zaisťovanie služieb, dopravu do práce, kultúrne a športové zariadenia 
a pod. 

Nie menej dóležité je aj prehlbovanie územnej spolupráce, ktoré 
súvisí s dynamickým rozvojom regionálnych kooperačných vzťahov 
v polnohospodárstve a s revolučnými zmenami vo všetkých oblastiach 
© spoločenského života na dedine, ku ktorým dochádza spriemyselňova- 
ním polnohospodárskej výroby. Tu ide najmá o prehlbovanie koope- 
račných polnohospodársko-priemyslových vzťahov v -oblasti medzi 
polnohospodárstvom, dodávatelským a odberatelským priemyslom. Ich 
podstatu tvorí nadvázovanie priamych vertikálnych vzťahov bez nepo- 
trebných medzičlánkov a tiež aj zbližovanie pracovných a životných 
podmienok medzi mestom a dedinou. 

Nové progresívne formy združovania výrobných síl a osídlenia vy- 
tvárajů predovšetkým vhodné podmienky pre plné využívanie poznat- 
kov vedecko-technického pokroku a postupné zavádzanie priemyslo- 
vých výrobných metód v polnohospodárskej výrobe. Súčasne však 
združovaním obcí sa vytvára priestor pre spoluprácu, rozvoj a prehlbo- 
vanie delby práce aj v spoločenskej oblasti, v zlepšovaní zásobovania, 
služieb a uspokojovania potrieb v oblasti osobnej i spoločenskej spo- 
treby občanov. Zabezpečovanie týchto súvislostí, popri upresnení po- 
stavenia a kompetenčných práv a povinností národných výborov všet- 
kých a aj novela zákona o národných výboroch z roku 
1983. 


Plánovité formovanie oblastných proporcií a racionálny územný roz- 
voj nadobúdajú pri riešení úloh budovania rozvinutého socializmu čo- 
raz viac na význame. Je to dané, okrem iného, čoraz váčšou váhou 
vzájomnej podmienenosti a vnútornej vyváženosti, dialektikou rastúcej 
produktivity práce a rozvoja osobnosti a s tým súvisiacim vytváraním 
podmienok pre maximalizáciu tvorby a užitia finálnych zdrojov tak 
v súhrnných, ako aj v konkrétnych územných súvislostiach. Preto sa 
základným úlohám a predpokladom racionálneho oblastného rozvoja 
v tomto zmysle venuje pozornosť aj v materiáloch XVI. zjazdu KSČ, keď 
sa ukladá »...orientovať hospodársky rast ČSR a SSR na ešte účinnej- 
šie dosahovanie dďalšieho proporcionálneho rozvoja československého 
národného hospodárstva. Vychádzať pritom z optimálnych zdrojov 
a možností, najmá výrobno-technickej základne, prírastku práceschop- 
ného obyvatelstva. Tým dosahovať rýchlejšiu hospodársku dynamiku 
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v Slovenskej socialistickej republike a zvyšovať jej podiel na tvorbe ce- 
loštátnych zdrojov. V obidvoch republikách venovať prvoradů pozor- 
nosť riešeniu kfůčových problémov jednotnej československej ekonomi- 
ky, zvyšovaniu jej exportnej schopnosti a efektivnosti. Zabezpečovat 
stanovené výrobné a ťažobné úlohy a celkový rozvoj hlavných priemy- 
selných aglomerácií, najmá v fťažobných okresoch Severočeského a Se- 
veromoravského kraja. Zabezpečovať ďalší rozvoj hlavného mesta ČSSR 
Prahy a hlavného mesta SSR Bratislavy.«2 

Uskutočnenie týchto záverov XVI. zjazdu KSČ je spojené s posilnením 
pristupu vyváženého zosúůlaďovania odvetvových a oblastných hladísk 
ako podmienky širšieho využitia územných predpokladov, súvislostí 
a aspektov pre optimálny rozvoj jednotnej ekonomiky. Preto aj racio- 
nálne rozmiestňovanie výrobných síl na tomto základe umožňuje lepšie 
využívať existujúce kapacity a zdroje v oblastiach, realizovať dopravné 
efekty, racionalizovať medzioblastné i vnůútrooblastné kKooperačno- 
špecializačné vázby vo sfére odberatelsko-dodávatelských súvislostí 
hlavných výrob i v pomocno-obslužných činnostiach; v spracovatelských 
odvetviach priemyslu zvýšiť odborový špecializáciu výrobných jedno- 
tiek, znásobiť potenciálne ekonomické efekty súvisiace s racionálnym 
územným usporiadaním ekonomických a soclálnych procesov. K nim 
patrí aj hřadisko efektívneho budovania a využívania infraštruktúr- 
nych zariadení, ktoré tvoria materiálno-technické podmienky repro- 
dukčného procesu v konkrétrom priestore. 

Preto aj v úlohách pre činnosť národných výborov vyžaduje sa pod- 
statné zvýšenie účinnosti pósobenia ich práce »najmá pri realizácií 
komplexného ekonomického a sociálneho rozvoja územných obvodov. 
Ide predovšetkým o to, aby národné výbory lepšie využívali vlastné ma- 
teriálové a finančné zdroje na plnenie celospoločenských úloh a uspo- 
kojovanie potrieb občanov, aby účinnejšie ovplyvňovali účelné využíva- 
nie pracovných síl, efektívnosť investičnej výstavby a hospodárnosť pri 
vynakladaní prostriedkov.«“ 

Vývojové procesy spojené s etapou budovania rozvinutej socialistic- 
kej spoločnosti kladů do popredia osobnostný rozvoj človeka spátý 
s formovaním socialistického spósobu Života, čo vyžaduje utváranie 
komplexných podmienok v sociálnej a technickej infraštruktúre sídiel, 
pretože v nich sa tieto osobnosť formujůce procesy vo významnej miere 
uskutočňujů. 


2 Tamtiež, s. 135—136. 
5 Tamtiež, s. 37. 


Školství 


Za vyšší úroveň 
výchovného 

a vzdělávacího poslání 
naší školy 


MILOSLAV DOČKAL 


Přechod k socialistické výstavbě společnosti je doprovázen změnou 
ideálu výchovy člověka, jeho vzdělání i profesionální přípravy. Tato 
změna se týká nejen souhrnu poznatků z vědy a společenské praxe a 
s nimi souvisejícími intelektuálními a praktickými dovednostmi a čin- 
nostmi, jež se osvojují při vzdělávání. Ještě více je dána novou orien- 
tací ideologickou, světonázorovou a hodnotovou ve výchovném půso- 
bení, které směřuje k utváření osobnosti všestranně rozvinuté, v níž 
se harmonicky spojují duševní kvality, morální vlastnosti a fyzická 
vyspělost. To je podstata usilování a cíl komunistické výchovy. 

Dosahování tohoto cíle je postupné a odehrává se na historicky 
různých vývojových stupních. Má své etapy. Časově nejranější je 
zajištění přístupu ke vzdělání širokým vrstvám lidu, zejména mladé 
generaci, protože demokratičnost vzdělanosti stírá sociální rozdíly a 
ovlivňuje sociální strukturu společnosti směrem k jejímu beztřídnímu 
uspořádání, Nové společenské vztahy, jak se vytvářely a upevňovaly, 
si vyžádaly zajištění všestranného vzdělání a zvyšování jeho úrovně. 
Nové nároky přináší vybudování socialistické společnosti a v součas- 
nosti pak vědeckotechnický rozvoj. Dá se říci, že úroveň vzdělání se 
vedle vědy a výroby stává jedním z rozhodujících činitelů vědecko- 
technického rozvoje, že představuje jeho podmínku i příčinu, neboť 
ovlivňuje jeho kvalitu a dynamiku a naopak vědeckotechnický rozvoj 
vyvolává nepřetržitou potřebu změn ve vzdělávání. Navíc v současném 
třídně rozděleném světě, v zápase přežilého kapitalismu s perspek- 
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tivním socialismem, je více než pravděpodobné, že se vzdělání stane 
tou oblastí, v níž lze strategicky získat předstih a dosáhnout rozho- 
dující převahy nad kapitalismem; že vyšší vzdělanost v socialistické 
společnosti podmíní i její vyšší vědeckotechnický, ekonomický 1 vo- 
jenský potenciál. 

Problematice modernizace výchovně vzdělávací soustavy se věnuje 
soustředěná pozornost nejen u nás, ale i v ostatních zemích Ssocia- 
listického společenství. Poznatky pedagogické teorie 1 praxe a zku- 
šenosti z rozvoje výrobních sil ukazují, že současná společenská 
potřeba vyžaduje, aby středoškolské vzdělání získávalo alespoň 70 
procent nastupující populace a na vysokých školách se vzdělávalo 
10—30 procent mladých lidí. Na základě zmíněných poznatků a zku- 
šeností se také formuje nový obsah vzdělání. Vzhledem k tomu, že 
současné vzdělání nemůže obsáhnout veškeré současné vědění, klade 
se důraz na to, aby zpřístupňovalo mladým lidem proniknutí do dia- 
lektiky lidské činnosti. Jako optimální se proto jeví široké všeobecné 
vzdělání, jehož podstatou a smyslem je postupné seznámení žáků a 
studentů s nejvýznamnějšími oblastmi lidské činnosti a společenského 
života. Cílem tohoto vzdělávání je rozvinutí všech stránek osobnosti 
mladých lidí a jejich potenciálních schopností, vytvoření předpokladů 
pro rozvoj jejich přirozených vloh a talentu. Široce pojaté vzdělání 
odpovídá rozvojovým trendům vědy, v níž se projevují tendence ke 
sbližování jednotlivých vědních oblastí a vznikají nové mezipředmě- 
tové disciplíny. Odpovídá také změnám v lidské aktivitě, jejíž cha- 
rakter doznává pod vlivem vědeckotechnického rozvoje postupných 
přeměn, které se projevují v modernizaci nynějších a vzniku nových 
profesí. Potvrzuje se, že člověk se širokým vědeckotechnickým vzdě- 
láním má podstatně větší předpoklady k celoživotnímu zvyšování kva- 
lifikace, k její inovaci i specializaci, jakož 1 k přeorientování na 
zcela novou kvalifikaci. 


Z těchto požadavků a nároků na výchovu, vzdělání a osvojování si 
kvalifikace vyšlo v roce 1976 známé usnesení předsednictva ÚV KSČ 
a vlády ČSSR k dalšímu rozvoji československé výchovně vzdělávací 
soustavy. Je to základní dokument školské politiky strany, nedílná 
součást generální linie výstavby socialismu v naší vlasti. Jeho realí- 
zace zabezpečuje trvalý růst vzdělanosti obou národů a všech národ- 
ností žijících v Československu, dále prohlubuje demokratický cha- 
rakter naší výchovně vzdělávací soustavy a vede k všestrannému 
zlepšování přípravy mladé generace pro život a práci v rozvinuté 
socialistické společnosti. Tuto skutečnost ocenil XVI. sjezd KSČ. Zprá- 
-va O Činnosti strany a vývoji společnosti od XV. sjezdu“ KSČ a další 
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úkoly strany přednesené generálním tajemníkem ÚV KSČ a prezi- 
dentem republiky Gustávem Husákem jednoznačně zdůraznila, že 
»socialistická škola musí dávat dětem a mladým lidem dobrý základ 
všeobecného a odborného vzdělání, probouzet v nich touhu po vě- 
dění. Musí systematicky a účinně ka ideově politický, morální 
a odborný profil žáků a studentů. 

Řešení komplexu otázek přípravy ae generace na žívot a prácí 
je nezbytnou podmínkou dalšího rozvoje reálného socialismu. Z této . 
skutečnosti vychází 1 nedávno přijatý návrh reformy všeobecně vzdě- 
lávacího a odborného školství SSSR, jenž byl předmětem podnětné 
všelidové diskuse. Této problematice věnoval výraznou pozornost ve 
svém předvolebním vystoupení 1 generální tajemník ÚV KSSS Konstan- 
tin Černěnko, který kromě jiného podtrhl: »Neustále se snažíme pří- 
pravovat takovou mládež, která se nezachvěje a neklesne pod tíhou 
historické odpovědnosti za osud země, za osud socialismu a míru. 
Takovou mládež, která by dokázala nejen převzít zkušenosti starších 
generací, ale také je obohatit vlastními skutky.«? 

Stále očividně je zřejmé, že další rozvoj socialismu bude více a 
více záviset na uvědomělé činnosti lidí, na činnosti, na kterou jsou 
a budou všestranně připravení duševně, morálně i fyzicky. Z tohoto 
pohledu se potvrzuje, že investice, vkládané za socialismu do kvali- 
fikace a vzdělání lidí, představují vklady nejefektivnější. Dosažená 
úroveň vzdělání populace je potenciálním zdrojem ekonomického 
růstu. Účinné využití tohoto zdroje závisí sice na řadě faktorů, ale 
nejdůležitější z nich je jednak optimální využívání kvalifikace získané 
vzděláním a jednak optimální rozmístění kvalifikovaných odborníků. 
Pokud realizace těchto dvou faktorů není důsledně optimalizována, 
nutně se zpomaluje návratnost investic do vzdělání a nezbytně vede 
k nízkému využívání dalších zdrojů národního hospodářství, jako je 
exploatace surovin, energie, základních fondů apod. Skutečnost, kterou 
ukazují četné analýzy, to, že naše některé výrobky nedosahují po- 
třebné technické úrovně, že na světových trzích mají mnohé z nich 
nízkou schopnost konkurence, že nedostatečně využíváme vědecko- 
technického rozvoje v praxi atd., nesvědčí o ničem jiném než o tom, 
že výsledky dosahované národním hospodářstvím nejsou vždy ade- 
kvátní dosažené vysoké vzdělanosti, kvalifikační úrovní i struktuře 
obyvatelstva. Právě v tom musíme spatřovat jeden z podstatných 
potenciálních zdrojů intenzívního rozvoje zvýrazněného orientací 
XVI. sjezdu KSČ na efektivnost a kvalitu veškeré práce. 

Podnětný přístup k naplňování této strategické linie nám ukazují 


1 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 45—46. 


2 Z projevu soudruha K. Černěnka na setkání s voliči v Moskvě. V jednotě 
strany a lidu. Rudé právo 3. 3. 1984, s. 7. 
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sovětští komunisté. Jejich bohaté a dlouhodobé zkušenosti z rozvoje 
pracovní iniciativy a společenské aktivity vyjádřil nejvyšší sovětský 
představitel Konstantin Černěnko v již citovaném projevu na setkání 
se svými voliči v Moskvě: »Práce nebude nikdy zábavou a rozptý- 
lením, i v komunismu zůstane, řečeno Marxovými slovy, po čertech 
vážnou věcí. Pracovat není snadné, s tím se nedá nic dělat. Rodiče 
občas mívají snahu dětem jejich těžkosti ulehčovat. Vždyť ale jen 
společensky užitečná práce dává význam lidskému životu! Proto je 
také třeba učit děti nikoliv tomu, co je lehké, to zvládnou samy, 
nýbrž tomu, co je obtížné. Vštípit školákům lásku k práci a plně se 
začlenit do výchovně vzdělávacího procesu produktivní prací — to 
je právě jeden z nejdůležitějších úkolů výchovy.«“ 

I naše zkušenosti jsou shodné se sovětskými, a pokud jde o komu- 
nistickou výchovu, ukazují, že na tom, jak je mladý člověk připraven 
začlenit se tvořivě do pracovního úsilí společnosti a jakých výsledků 
bude při tom dosahovat, závisí v rozhodující míře 1 životní uspoko- 
jení z jeho sebeuplatnění. Nejde vůbec o to, snížit význam celkové 
kultury a kultivovanosti člověka. Jde o *to, že člověk, který se ne- 
naučil pracovat radostně, přemýšlivě i obětavě, nemůže být uvědo- 
mělým budovatelem a tvůrcem nové techniky, technologie, pracov- 
ního a životního prostředí — zkrátka nového světa, světa komu- 
nismu. 

Není náhodou, že právě přední novátoři, členové brigád socialis- 
tické práce ve svých připomínkách na adresu naší výchovně vzdě- 
lávací soustavy upozorňují, že výchova k uvědomělému vztahu k práci 
dosti zaostává. Jsou to zřejmě připomínky oprávněné. Široké pojetí 
pracovní výchovy musí nesporně utvářet i úctu ke společenským hod- 
notám, které vytváří jedině práce. Musí vést 1 k souladu individuál- 
ních zájmů s celospolečenskými. Konkrétním úkolem nově koncipo- 
vané pracovní výchovy je nutnost prohloubení součinnosti a sbli- 
žování kolektivů škol všech stupňů a druhů s pracovními kolektivy 
ve výrobě 1 v předvýrobních etapách. Oprávněně lze předpokládat, 
že je to cesta, která vede i k optimalizaci využívání získané kvalifi- 
kace a rozmístění kvalifikovaných kádrů. Řešení této problematiky je ' 
jak v rukou a hlavách vedoucích pracovníků výrobní a společenské 
praxe vůbec, tak i v žácích a studentech, v jejich ochotě 1 odvaze 
nastoupit a pracovat tam, kde to společnost nejvíce potřebuje. 

Výstavba rozvinuté socialistické společnosti v zemi, jako je naše, 
tedy v zemi s omezenými možnostmi pracovních a tradičních energe- 
tických i surovinových zdrojů, vyžaduje trvalé a mimořádné zvyšo- 
vání produktivity práce založené na kvalifikačním růstu pracovníků, 


3 Tamtéž. 
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na maximálním využití vědeckotechnického rozvoje. Proto kvalita a © 
účinnost pracovní výchovy v našem školství musí svými výsledky 
vytvářet výraznější podíl v předpokladech ke změnám charakteru — 
práce, dynamickému rozvoji výrobních sil, k dalšímu zdokonalování 

socialistických výrobních vztahů 1 socialistického způsobu života. © 

Uvědomělý a tvořivý vztah k práci má zákonitě oporu v socialis- 
tické morálce člověka. S tou, jak známo, se člověk nerodí, ale musí 
si ji osvojit postupnou socializací, společenským začleněním. Před- 
pokládá to naučit se respektovat normy socialistické společnosti, pře- 
jímat její hodnotový systém a osvojit si modely chování. Jinými slovy 
mladý člověk se zařazuje do společnosti na základě určité znalosti 
jejích zákonitostí, učí se v ní chovat a žít. Osvojování si a rozvíjení 
systému hodnot a norem chování a socializace osobnosti neprobíhá © 
jenom a převážně v rodině. Uskutečňuje se výrazněji ve škole a 
v celé výchovně vzdělávací soustavě. Morálka se nikdy nedala pěsto- 
vat jen a jen poučováním a karatelským kázáním. Dnes to platí ještě 
výrazněji vzhledem k tomu, že výchovně v tomto směru působí více 
činitelů — vedle rodiny škola a další školská zařízení typu domova 
mládeže, jakož i celá soustava zájmových a společenských organi- 
zací sdružených v Národní frontě, jež zcela nebo z části pracují 
s dětmi a mládeží. V důsledku toho nutně vystupuje do popředí otáz- 
ka jednotného působení těghto výchovných činitelů. Pokud jde o efek- 
tivitu tohoto výchovného působení, je optimální, když toto jednotné 
působení vyrůstá 'z živých a přitažlivých vzorů a příkladů, které 
v sobě zahrnují Co nejméně starého, přežívajícího a Co nejvíce no- 
vého, progresívního. V představování takových vzorů a příkladů mla- 
dým lidem spočívá a bude spočívat mistrovství vychovatele a peda- 
g0ga. 

Bylo by jednáním proti zákonitostem společenského vývoje chtít 
vychovat mladou generaci tak říkajíc k obrazu svému. Každá nová 
generace je svým způsobem jiná, odlišná od generace předchozí. Musí 
být zájmem generace rodičů, generace vychovávající, aby nastupující : 
pokolení bylo co možná lepší, aby jeho život byl bohatý a šťastný, 
bylo v něm dost místa pro zábavu, ale zároveň byl naplňován činy 
užitečnými věci socialismu a míru. Jak v tomto směru zdůraznil XVI. 
sjezd KSČ: »Vést mladého člověka ke skromnosti, k úctě k práci, 
k tomu, aby chápal, že nemůže přicházet jen s požadavky, ale že 
musí sám přispívat k společnému dílu, to není moralizování. To je 
nezbytná součást výchovy mladého člověka.«“ Toho se nedosáhne 
automaticky, ani tím, co mladým lidem nařídíme nebo řekneme, ale 
především tím, jak my, kteří na ně chceme výchovně působit, sami 


4 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 40. 
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jednáme a vystupujeme — v rodině, ve škole, na pracovišti, v občan- 
ském životě. 

Škola kterékoliv historické epochy měla své poslání v tom, že 
plnila společenskou objednávku na zformování nové generace. Obecně 
vzato ani socialistická škola nemá jiný úkol. Jiný a důležitý je však 
obsah tohoto poslání. Obsah, který musí plnit především dvě význam- 
né funkce — socializační a profesionalizační. Proto socialistická spo- 
lečnost, pokud se týče působení výchovně vzdělávací soustavy, klade 
důraz na dobrou přípravu pro život a práci v rozvinuté socialistické 
společnosti a na rozvoj zdravé, všestranné a harmonické osobnosti 
člověka. 

Obě ústřední funkce přípravy mladého člověka spolu úzce souvi- 
sejí. Na nižších stupních vzdělání sice převažují funkce socializační 
a profesionální příprava je přítomna potenciálně a na odborných ško- 
lách, středních odborných učilištích a vysokých školách je zdůraz- 
něna funkce profesionalizační. Všichni ale víme, že za vzdělaného 
člověka nelze považovat odborníka byť i špičkového, který by se 
přezíravě choval ke svému okolí, podceňoval své spolupracovníky, 
nedodržoval normy společenského chování, neměl ani zdání o jiných 
oborech a profesích, prostě chyběl mu celkový společenskopolitický 
a kulturní rozhled. Významná je v této souvíslosti bezpočtukrát ově- 
řená zkušenost, že člověk s pouhou odhorností je charakteristický 
nutně 1 jistou omezeností ve své práci, že nedisponuje obvykle dosta- 
tečně rozvinutým tvořivým přístupem k řešení otázek své profese. 
Naopak člověk širokého všeobecně vzdělávacího základu je člověk 
s vědomím souvislostí jednotlivých jevů a událostí s tendencí tvoři- 
vého přístupu k realitě. Ovšem nedocenění profesionální připravenosti 
by mohlo vést k povrchnosti a tím i k nedokonalosti v jeho práci. 
Z nezbytnosti jednoty socializační a profesionalizační funkce vzdě- 
lávání nutně vyplývá na obsah přípravy člověka požadavek širokého 
všeobecného vzdělání, teoretické hloubky jakožto základu, na nějž 
se roubuje profesionální specializace. 


Socialistická škola nepřipravuje mládež jen pro dnešek, ale hlavně 
a především pro budoucnost. Tato skutečnost musí být akceptována 
v obsahu vzdělání a při jeho průběžné inovaci. Prudké změny způso- 
bené vědeckotechnickým rozvojem naléhavěji než kdy jindy vyvo- 
lávají aktuální potřebu inovování obsahu vzdělání. To je zřejmé, ale 
vůbec ne jednoduché. Není možné, aby cílem vzdělání bylo osvojení 
veškerého vědění. Jedinou cestou je soustřeďování vzdělávací látky 
kolem závažných a nových pojmů, vytváření jádra učiva, zavádění 
jeho větší teoretičnosti, rozlišování učiva na základní a nezbytné, po- 
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vinné povahy a učiva rozšiřujícího a prohlubujícího buď celkovou kul- 
turnost, nebo profesionalitu. Souběžně s tímto učením je nezbytné učit 
myslet, samostatně získávat nové poznatky, tvořivě je využívat a 
uplatňovat. 

Uvedené a další skutečnosti jsou zachyceny ve známém dokumentu 
O dalším rozvoji československé výchovně vzdělávací soustavy, který 
se začal realizovat ve školním roce 1976—1977. Součástí výchovně 
vzdělávací soustavy jsou všechny stupně od předškolní PYShoy přes 
školní vzdělání až po vzdělávání dospělých. . 

Předškolní výchova realizovaná mateřskou školou má za úkol 
zdravý, všestranný a harmonický rozvoj co největšího počtu dětí pří- 
slušného věku tak, aby v šestém roce života byly připraveny vzdě- 
lávat se ve škole. 

Základní škola, k jejímuž zkrácení z dosavadních devíti let došlo 
shodně se světovým trendem na osm let, má za úkol poskytovat zá- 
klady všeobecného polytechnického vzdělání a připravovat žáky pro 
další studium na některém typu střední školy. První stupeň (1.—4. 
ročník) má přípravný charakter, zatímco druhý stupeň (5.—8. roč- 
ník) již systematicky rozvíjí a prohlubuje základy vědeckých po- 
znatků a jejich praktické použití. 

Střední školy mají za úkol poskytovat všeobecné polytechnické vzdě- 
lání a odborné vzdělání diferencované podle jednotlivých typů střed- 
ních škol a jejich poslání. Střední školství tvoří tři proudy: střední 
odborná učiliště pro přípravu dělnických profesí, střední odborné 
školy pro přípravu vysoce kvalifikované dělnické profese a střední 
odborné kádry a gymnázia, jejichž hlavním posláním je příprava 
k vysokoškolskému studiu. Ve zmíněném dokumentu je zakotvena 
tendence ke sblížení těchto tří proudů, a to zvýšením rozsahu vše- 
obecně vzdělávací složky na středních odborných učilištích a naopak 
zavedením základů odborného vzdělání na gymnáziích, jež jejich 
absolventům umožní získání odborné kvalifikace. 

Vysoké školy mají za úkol připravovat vysoce kvalifikované kádry 
s relativně širokým odborným zaměřením v určité oblasti. V uplynu- 
lém období byla optimalizována délka vysokoškolského studia a mo- 
dernizován jeho obsah, z vysokých škol vycházejí absolventi širšího 
odborného profilu. 

Vzdělávání dospělých s pošláním inovace dosaženého vzdělání, nebo 
hlubší specializace či případné rekvalifikace -se podle dokumentu 
stává integrální součástí naší výchovně vzdělávací soustavy. 

Od školního roku 1984—1985 se zavádí povinná školní docházka 
v délce 10 let, což znamená, že žáci po ukončení 8. ročníku základní 
školy jsou povinni pokračovat ve školním vzdělávání ještě dva roky 
na některém typu střední školy. 
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Úkoly stanovené usnesením předsednictva ÚV KSČ a vlády ČSSR 
k dalšímu rozvoji československé výchovně vzdělávací soustavy se 
postupně naplňují již osmým rokem. Hodnocení realizace *tohoto do- 
kumentu potvrzuje životnost a modernost nového pojetí vzdělávání, 
jeho soustava se osvědčuje řako systém schopný přijímat vše nové, 
moderní a pokrokové. Nové pojetí zvyšuje schopnost našeho škol- 
ství reagovat lépe na požadavky vědeckotechnického rozvoje v socia- 
listické společnosti a postupně zvyšuje i jeho připravenost k plnění 
odpovědných a náročných výchovných a ideologických úkolů. 

V závěru tohoto školního roku (1983—1984) vyjde první ročník, 
který již absolvoval nové pojetí vzdělávání v rozsahu celé základní 
školy. Od 1. září 1984 se začne v plném rozsahu realizovat nové pojetí 
středních odborných učilišť, středních odborných škol a gymnázií. 

Dosavadní poznatky z působení nového pojetí základní školy po- 
tvrzují správnost přechodu od převážně informativní činnosti k ta- 
kovým formám vzdělávání, pří nichž jsou žáci vedeni k vyšší úrovní 
logického myšlení, k prohlubování komunikativních schopností, k větší 
samostatnosti, organizátorské schopnosti a pracovní iniciativě. Lze 
řící, že žáci, kteří opouštějí základní školu, jsou vcelku lépe než 
dříve připravení pro další studium a plnění úkolů, které bude po 
nich vyžadovat povinná desetiletá školní docházka. Současně se uka- 
zuje potřeba provádět některé dílčí úpravy učebních osnov a plánů 
výuky a aplikovat pohotověji nové poznatky pedagogické vědy pro 
zvýšení efektivnosti výuky. 

Největší přeměny se týkají středního školství, v němž klíčové mís- 
to zaujímá příprava dělnického dorostu. Vychází se při tom ze sku- 
tečnosti, že existuje přímá souvislost mezi kulturní a vzdělanostní 
úrovní dělnické třídy a uplatňováním její vedoucí role ve společ- 
nosti. Byla vybudována síť středních odborných učilišť a nově kon- 
cipována soustava učebních oborů tak, aby se do ní promítly poža- 
davky na kvalitativní změny charakteru dělnické práce. Úplné střed- 
ní vzdělání s maturitou poskytují čtyřleté obory připravující učně na 
výkon náročných dělnických povolání a zároveň umožňující těm nej- 
schopnějším pokračovat v případném vysokoškolském studiu. Také 
tříleté a dvouleté očební obory, po jejichž absolvování učni získají 
Střední vzdělání, dávají možnost schopným zájemcům pokračovat ve 
studiu a získat úplné střední vzdělání. 

První výsledky v uplatňování nového pojetí přípravy dělnického 
dorostu naznačují, že jejich výchova a vzdělávání jsou koncipovány 
správně a odpovídají potřebám výstavby rozvinuté socialistické spo- 
lečnosti. Ukazuje se však potřeba věnovat větší pozornost úrovni 
odborného výcviku, jeho kádrovému i materiálnímu zajištění. 

Na gymnáziích se klade důraz na rozvoj logickooperačních schop- 
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ností, což se odráží v lepší přípravě absolventů pro vysokoškolské 
studium. Nově zaváděná odborná příprava umožňuje do značné míry 
zrovnoprávnit absolventy gymnázií s absolventy ostatních středních 
škol tím, že vykonáním maturitní zkoušky z odborných předmětů zís- 
kají kvalifikaci pro výkon některých odborných činností v národním 
hospodářství 1 společenském životě. Ukazuje se potřeba právě této 
funkci gymnázia věnovat ještě hlubší pozornost. 

Na středních odborných školách se optimalizuje vazba mezi vše- 
obecně vzdělávací a odbornou přípravou a prohlubuje se teoretická 
výuka při současném rozvíjení praktických činností a schopností stu- 
dentů. Smyslem tohoto úsilí je, aby se absolventi mohli aktivněji 
než dosud podílet na praktickém využívání a uplatňování výsledků 
vědeckotechnického rozvoje. 

V nadcházejícím období půjde o důsledné zabezpečení návazností 
výchovně vzdělávacího obsahu ve všech typech středních škol na již 
realizované nové pojetí základní školy. Zároveň bude třeba absol- 
venty středních škol motivovat k soustavnému celoživotnímu vzdě- 
lávání. Také obsahová přestavba středního školství není jednorázo- 
vou záležitostí, ale otevřeným, neustále se vyvíjejícím procesem, 
v němž je a bude třeba promyšleně reagovat na změny v jednotli- 
vých oblastech společenské činnosti, plně využívat vědy a aplikace 
jejích poznatků ve výchovně vzdělávací práci. 

Vysoké školy jsou nejen výchovně vzdělávací instituce nejvyššího 
Stupně, ale i významné instituce vědecké a kulturně politické. V uply- 
nulém období se uskutečníla obsahová, organizační a pedagogicko- 
metodická přestavba vysokoškolské výuky. Úkolem vysokých škol 
není jen příprava studentů pro jejich budoucí odbornost, ale 1 pro 
funkce vedoucích pracovních kolektivů a veřejných činitelů. Proto je 
nutné, aby vysoká škola neoddělitelně s přípravou vysoce kvalifiko- 
vaných odborníků vyzbrojovala studenty hlubokými znalostmi marxis- 
mu-leninismu a vedla je k osvojování marxisticko-leninské metodolo- 
gie při řešení vědeckých, odborných, kulturně politických a prak: 
tických otázek rozvoje socialistické společnosti. 

Organickou součástí naší výchovně vzdělávací soustavy je široká 
síť zařízení a institucí, které zabezpečují výchovu a vzdělávání dospě- 
lých. Jde především o institucionální formu pomaturitního a postgra- 
duálního studia v soustavě státních škol, dále o různé formy pod- 
nikového vzdělávání a konečně i o širokou sféru mimoškolské výchovy 
a vzdělávání obyvatelstva. Významnou roli tu sehrávají kulturně 
výchovná zařízení národních výborů, Revolučního odborového hnutí, 
Socialistického svazu mládeže a jeho Pionýrské organizace 1 dalších 
organizací sdružených v Národní frontě a také prostředky masové 
informace a propagandy. Rovněž činnost Československé vědeckotech- 
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nické společnosti a Socialistické akademie rozšiřuje poznání nejšir- 
ších vrstev pracujících, přispívá k rozvoji jejich tvořivé aktivity -a 
upevňování socialistického uvědomění. 


Našě socialistická společnost dospěla do stadia, kdy organizované 
a řízené vzdělávání překračuje věkové hranice ustálené v minulosti. 
V životě jednotlivce se tato skutečnost projevuje tím, že se vzdě- 
lává nejen v mládí, ale i v různých obdobích dospělosti. Jsme svěd- 
ky vzniku celoživotního vzdělávání. Současné školství je pouze jed- 
nou, £ když rozhodující z několika soustav, v nichž se u nás vzdě- 
lávání uskutečňuje. Je tomu tak proto, že škola na žádném svém 
stupni neposkytuje, ale také nemůže poskytovat ukončené, definitivní 
vzdělání. Celoživotní vzdělávání je tak novou životní dimenzí člověka. 
Týká se všech členů společnosti bez rozdílu věku, pohlaví a sociál- 
ního postavení. Je naprosto demokratické. Funguje jako prostředek 
jak životních kvalit jednotlivce, tak dalšího společenského pokroku. 
Základní vlastností celoživotního vzdělávání je jeho inovační cha- 
rakter, který spočívá v tom, že se výchovně vzdělávací systém ne- 
ustále přizpůsobuje ve svých cílech, obsahu, metodách i prostřed- 
cích nově vznikajícím potřebám společnosti. Zároveň má i korektivní 
funkci tím, jak vytváří podněty pro zdůvodněné přeměny kvalitativ- 
ního i efektivního rázu nynější výchovně vzdělávací soustavy. Zvlášť 
výrazná je zde pak ekonomická funkce, protože v éře dynamického 
vědeckotechnického rozvoje a pohotovém a širokém uplatňování jeho 
poznatků ve výrobě a národním hospodářství nezbytně stoupají ná- 
roky na nepřetržitou aktualizací obsahu vzdělávání všech stupňů 
i forem, což je řešitelné pouze systémem celoživotního vzdělávání. 

Skutečnost, že v období vědeckotechnického rozvoje podstatně stou- 
pají požadavky na kvalifikaci pracovní síly jakožto rozhodující slož- 
ky výrobních sil, je neoddiskutovatelná. [I naše praxe,, charakterizo- 
vaná nastoupením cesty intenzifikace národního hospodářství ukazuje, 
že rozhodujícím faktorem je předstih kvalifikace před novou techni- 
kou. Mění se charakter práce člověka i vztahu, do nichž se v pra- 
covním procesu dostává. Ačkoliv stroje vykonávají většinu práce, ne- 
znamená to, že se přítomnost člověka ve výrobě stává nezbytnou. 


- Naopak ve výrobě je zapotřebí ve stále širší míře člověka, který má 


nové pracovní návyky, dovednosti, znalosti i vyšší všeobecnou kul- 
turní úroveň. Člověk stále častěji programuje složité stroje a zařízení, 
je nucen hledat nové způsoby jejich využití a rozumět jim tak 
dalece, že je s to v případě poruchy nebo nové situace kdykoliv 
patřičně zasáhnout. 

Z uvedeného je patrné, že ke kvalifikaci nepatří jen vzdělání, 
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1 když představuje její výraznou složku. Ke kvalifikaci zákonitě patří. 
další stránky, jako jsou tvořivé schopnosti, praktické zkušenosti, po- 
liická vyspělost, morální vlastnosti, schopnost organizovat práci a 
řídit lidi, pracovat s nimi. Vzdělání umožňuje rozvíjet zmíněné další 
stránky kvalifikace. Jak zkušenosti ukazují, Čím má člověk vyšší 
vzdělání, čím hlouběji je teoreticky vyzbrojen, tím lépe je připraven 
k rychlému získávání praktických zkušenosti i k celkové adaptací 
v praxi. 

Každá kvalifikace má dvě stránky — jednak její získání a osvo- 
jení a jednak její uplatnění a využití. Donedávna platilo, že první 
stránku kvalifikace realizovalo školství, zatímco její druhá stránka 
docházela uskutečnění v praxi. V současností však již takto jedno- 
značná dělba nemůže existovat. Není to možné, neboť — jak jsme 
již ostatně uvedli — při současné šíři a dynamice lidského poznání 
nemůže ani ta nejmodernější škola produkovat absolventy s defini- 
tivním vzděláním. Za této situace je škola nutně producentem »ne- 
ukončeného vzdělání«, které praxe nezbytně dotváří, přizpůsobuje 
svým zvláštním a konkrétním potřebám. Na tento fakt musí praxe 
přistoupit a vědomě s ním počítat. Stejně tak se škola musí soustře- 
dit na to, aby její absolventi byli co nejlépe a nejrychleji adaptabilní 
na potřeby praxe, jež doznávají nepřetržitých přeměn. 

Vyšší kvalifikace si nezbytně žádá vyšší náklady. Například přímé 
1 nepřímé náklady na přípravu jednoho absolventa vysoké školy se 
odhadují u nás téměř na půl miliónu korun. V této souvislosti se 
nutně musí objevit otázka ekonomické efektivnosti kvalifikace a její 
stoupající úrovně. Je nesporné, že se hodnota pracovní síly zvyšuje 
s dosaženou úrovní kvalifikace a že náklady spojené s jejím získá- 
ním jsou součástí této hodnoty. Už Bedřich Engels byl přesvědčen, 
že v rozumném společenském zřízení bude samozřejmě »duchovní 
element patřit mezí výrobní elementy a jako jedním z výrobních 
nákladů se jím bude zabývat 1 politická ekonomie«.* Obecně se dá 
ekonomická efektivnost kvalifikace vyjádřit jako rozdíl mezi celko- 
vými náklady společností na získání kvalifikace a přírůstkem národ- 
ního důchodu, který plyne z těchto nákladů. Již ve dvacátých letech 
dokázal sovětský ekonom S. G. Strumilin, že náklady na zvyšování 
vzdělanostní a kvalifikační úrovně populace jsou stejně důležité ka- 
pitálové investice jako investice na technické zdokonalování výroby.. 

Míra ekonomické efektivnosti kvalifikace je dána mírou jejího vy- 
užití v praxi. Přitom poznatky ukazují, že potenciál tohoto využití vý- 
razně zvyšuje sám nositel kvalifikace, pokud má pocit co nejplnějšího 
uplatnění svých znalostí a schopností při svém pracovním zařazení, 


5 Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 1. Praha, SNPL 1956, s. 555. 
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tedy docenění své kvalifikace. Obecněji pak platí, že každá odchylka 
mezi požadovaným a dosaženým vzděláním, a to i v těch případech, 
kdy neznamená faktické nedocenění kvalifikace, zákonitě znamená 
nižší stupeň využití a tím i menší ekonomickou efektivnost kvali- 
fikace. ' 


Současná úroveň a struktura vzdělání naší populace je výsledkem 
dlouhodobého vývoje naší společnosti na jedné straně a na Straně 
druhé rozvoje výchovně vzdělávací soustavy v naší zemi. Už buržoazní 
Československo patřilo ke státům s relativně vysokou úrovní vzdě- 
lanosti. K bouřlivému rozvoji středního a zejména vysokého školství 
došlo však v průběhu socialistické výstavby země. Rozvoj vzdělanosti 
se pozitivně promítl do kvalifikační struktury zaměstnanosti v naší 
vlasti. Podle údajů z posledního sčítání lidu k 1. 11. 1980 bylo u nás 
ekonomicky aktivních asi 7,8 miliónu obyvatel. Z nich mělo přes 2 mi- 
lióny střední vzdělání, 2,5 miliónu bylo vyučených dělníků a 583 tisíce 
bylo absolventů vysokých škol. 

Relativně vysokou úroveň vzdělání v naší republice potvrzují 1 me- 
zinárodní srovnání. Socialistické Československo je na jednom z před- 
ních míst — pokud srovnáváme rozvinuté socialistické a kapitalistic- 
ké země — v průměrné délce vzdělání i ve vysokém podílu odbor- 
níků na celkovém počtu ekonomicky činných obyvatel. 

Získání vzdělání, osvojení si kvalifikace a jejich využití jsou spo- 
jité nádoby. Proto jakékoliv kroky v oblasti získání vzdělání mohou. 
přinést svůj ekonomický, politický a obecně kulturní efekt, jsou-li 
doprovázeny odpovídajícími kroky v oblasti využití tohoto vzdělání. 
Dosažená úroveň vzdělání je také věcí široce založené celospolečenské 
kontroly plnění usnesení o dalším rozvojí československé výchovně 
vzdělávací soustavy. Přijaté usnesení předsednictva ÚV KSČ je pro- 
gramovým dokumentem s dlouhodobou platností. Příležitostí k hod- 
nocení, kontrole a analýze bude letošní již II. celostátní konference 
učitelů, která se bude konat v prvé polovině června v Praze. Její 
konání je dokladem zájmu celé společnosti, dokladem péče strany 
a vlády o úroveň a kvalitu plnění stanovených cílů ve výchově a 
vzdělání naší mladé generace, našeho lidu. 

Vždyť socialistická společnost má objektivní zájem na zvyšování 
1 na využívání vzdělání. Vzdělání a kvalifikace patří k nejvýznam- 
nějšímu bohatství socialistické společnosti. Hospodařme s ním proto 
všude — ve školství, ve výrobě, v předvýrobních etapách, ve všech 
oblastech naší práce a života — dobře, ku prospěchu člověka, so- 
cialismu i míru. 
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Stranická práce 
a politický systém 


Aktuálnost 
leninských zásad 
vnitrostranického Života 


(K 80. výročí Leninova díla Krok vpřed, dva kroky vzad) 


FRANTIŠEK HAVLÍČEK 
JOSEF HŘÍBEK 


V květnu 1904 byla v Ženevě vydána významná Leninova práce na- 
psaná v předcházejících třech měsících a nazvaná Krok vpřed, dva 
kroky vzad. Neuplynul ani rok od historického jednání II. sjezdu 
SDDSR, na němž byly schváleny program obsahující požadavek dikta- 
tury proletariátu a revoluční řešení národnostní a agrární otázky a sta- 
novy strany a na němž byla na základě organizačního plánu a zásad 
leninské Jiskry. vytvořena centralizovaná, internacionálně jednotná 
marxistická strana Ruska — strana nového typu. A přece již v této 
krátké době několika měsíců bylo zřejmé, že rozkol mezi bolševiky 
a menševiky, k němuž došlo v průběhu sjezdu, nebyl náhodný, al 
zákonitý. | 

Na sjezdu byli už definitivně poražení a izolováni »ekonomisté«, 
kteří představovali v dělnickém hnutí Ruska první podobu oportunis- 
mu. Menševismus jako nová podoba a odrůda oportunismu v SDDSR se 
však objevil teprve na sjezdu. Oportunistický charakter tohoto směru 
nebyl a ani nemohl být v průběhu sjezdového jednání ještě zcela odha- 
len. 

V. I Lenin, jemuž patřila největší zásluha o všestranné a včasné od- 
halení a potření »ekonomismu«, si nejdříve uvědomil vážnost nebez- 
pečí, které revoluční dělnické straně a celému dělnickému hnutí hrozí 
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ze strany formujícího se a vyhraňujícího menševického oportunismu. 
Bylo však nezbytné, aby si toto nové nebezpečí uvědomila celá strana 
a každý její člen. To bylo i smyslem napsání a rychlého zveřejnění kni- 
hy Krok vpřed, dva kroky vzad: 

Předností V. I. Lenina jako důsledného pokračovatele v díle K. Marxe 
a B. Engelse byla schopnost rychle postřehnout každý názorový odstín, 
který znamenal odklon od marxismu a jeho revolučních principů, 
1 schopnost včas na tento odklon upozornit, zdůvodnit jeho možné dů- 
sledky a energicky mu čelit silami všech zdravých, revolučnímu poslá- 
ní dělnické třídy oddaných stoupenců. 

Leninova kniha — jako vůbec celé jeho dílo — svědčí ještě o jedné 
charakteristické stránce jeho myšlení a revoluční činnosti. Lenin vždy 
zároveň s obranou revoluční podstaty marxismu a s bojem o čistotu 
marxistického myšlení dokázal v nových dějinných podmínkách vědec- 
ké učení o vývoji společnosti a strany tvořivě rozvíjet. V díle Krok 
vpřed, dva kroky vzad rozvinul učení svých předchůdců o straně děl- 
nické třídy jako její avantgardě, bez níž dělnická třída nemůže aní 
zvítězit nad carismem a buržoazií, ani splnit své dějinné poslání pří re- 
voluční přestavbě společnosti. A právě tím je a zůstává tato Leninova 
práce i po osmdesáti letech aktuální pro komunistické a dělnické stra- 
ny, pro celé mezinárodní komunistické a dělnické hnutí. 

Naplnění ideje o marxistické straně jako revolučním předvojí dělnic- 
ké třídy předpokládá skutečně aktivní a efektivní politickou činnost 
každého stranického orgánu a organizace, od ústředních institucí až po 
„základní organizace, klade mimořádné nároky na každého člena stra- 
ny. Lenin si byl vědom toho, Že avantgardní úloha strany bude tím ví- 
ce zabezpečena, čím kvalitnější bude složení stranických řad, čím or- 
ganizovaněji a jednotněji budou postupovat všichni členové strany, čím 
pevnější bude stranická kázeň, morálně politická úroveň a ideové pře- 
svědčení a v neposlední řadě i teoretická úroveň příslušníků revo- 
lučního předvoje. 

Střetnutí dvou protichůdných názorů na členství ve straně, k němuž 
došlo na II. sjezdu SDDSR při projednávání stanov, nemělo dílčí nebo 
formální charakter. Lenin požadoval, aby kromě souhlasu s programem 
strany a její materiální podpory se každý člen osobně účastnil práce 
v jedné ze stranických organizací. Požadavek souhlasu s programem 
a materiální podpory obsahovala i Martovova formulace předložená 
sjezdu, ale třetí požadavek byl odlišný — podle Martova člen měl stra- 
ně jen pomáhat pod vedením jedné z jejích organizací. Martovova for- 
mulace vedla k organizační nepevnosti a rozplizlosti, poskytovala 
možnost, aby se za člena SDDSR považovali i lidé, kteří nebyli schopni 
osvojit si minimum organizovanosti a kázně. »...Nesmíme zapomínat,« 
zdůraznil Lenin, »že každý člen strany je za stranu odpovědný a strana 
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je odpovědná za každého člena.«í Martov nedělal rozdíl mezi členy 
strany a sympatizujícími neodpovídajícími však za svou Činnost žádné 
ž organizací revoluční strany. Tím byl snižován a znevažován význam 
stranické kázně, podrýván centralizovaný charakter strany a ignoro- 
vána zásada přísného výběru příslušníků revolučního předvoje dělnic- 
ké třídy. 

V referátu o II. sjezdu SDDSR na sjezdu Zahraniční ligy ruské revo- 
luční sociální demokracie v říjnu 1903 Lenin upozorňoval, že uznat za 
člena strany někoho, kdo není členem žádné stranické organizace, by 
znamenalo vyslovit se proti jakékoli stranické kontrole a proti zásadě 
centralismu. »Jeho formulace rozšiřovala rámec strany... Dokořán 
otvíral dveře nejrůznějším oportunistům a rozšiřoval rámec strany až 
k úplnému oproštění od jakýchkoli hranic... Moje formulace byla po- 
pudem k tomu, abychom se organizovali. Soudruh Martov zlehčoval po- 
jem „člena strany... .«2 

Menševici nejen neusilovali o to, aby marxistická strana v Rusku by- 
la předvojem a nejvyšší formou organizace dělnické třídy, ale přímo 
tomu bránili. Lenin odmítal jejich chybné ztotožňování strany a tří- 
dy. Při tomto ztotožnění by se strana dostávala do vleku zaostalých 
částí dělnické třídy, zatímco Leninovo pojetí strany jako předvoje 
a nejvyšší formy organizace složené z nejuvědomělejších, nejorganizo- 
vanějších a nejobětavějších dělníků a příslušníků jiných vrstev pracu- 
jících směřovalo k tomu, aby strana pozvedala uvědomělost celé děl- 
nické třídy a pracujících na svou úroveň, na úroveň předvoje. 

Proletariát k jednotnému postupu a k vítězství nad svými třídními 
nepřáteli potřebuje jednotu vůle, jež není myslitelná bez organizace. 
Strana jako nejuvědomělejší a nejorganizovanější oddíl dělnické třídy 
je povolána k tomu, aby řídila její třídní zápas, aby vypracovala její 
revoluční strategii a taktiku. 

Strana může vypracovat správnou strategii a taktiku jen na základě 
vědecké teorie neustále zobecňující zkušenosti revoluční praxe. V tom 
je marxistická strana nezastupitelná. Menševici však fakticky znovu 
uvolňovali prostor živelnosti. Činili tak především v otázce organizační 
výstavby strany. 

I když II. sjezd SDDSR schválil Martovovu formulaci, další vývoj děl- 
níckého hnutí dal za pravdu Leninovi. V průběhu první revoluce v Rus- 
ku se III. sjezd SDDSR jednoznačně postavil za Leninovu formulaci 
členství ve straně a IV. (sjednocovací) sjezd o rok později toto rozhod- 
nutí potvrdil. To bylo další vítězství bolševismu a perspektivně 1 celého 
komunistického hnutí. Komunistické strany musejí být stranami ideově 
vyspělých, aktivních, organizačně semknutých bojovhíků za zájmy děl- 


1 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 7. 2. vyd. Praha, Svoboda 1981, s. 309. 
2 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 8. 2. vyd. Praha, Svoboda 1982, s. 68. 
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nické třídy a pracujících. Aktivita a uvědomělá kázeň komunistů při 
uplatnění principu demokratického centralismu tvoří základ rozvoje 
© marxistické strany leninského typu i v dnešní době. 

Demokratický centralismus se stal určujícím a univerzálním princi- 
pem výstavby komunistických stran, jejich vnitřního života i uplatnění 
jejich vedoucí úlohy nejprve v dělnickém hnutí a později, po socialis- 
tické revoluci, v celé společnosti. I když v době vzniku SDDSR musela 
za Carismu působit v hluboké ilegalitě a nemohla plně rozvinout vni- 
trostranickou demokracii. Lenin zdůrazňoval, že obě stránky jsou ob- 
jektivně podmíněné samotnou podstatou revoluční marxistické strany. 
Od dob založení bolševické strany byly uplatňovány stěžejní normy vni- 
trostranické demokracie, jako je volitelnost vedoucích orgánů, perio- 
dické podávání zpráv o činnosti těchto orgánů nižším organizacím ne- 
bo delegátům sjezdu, kádrová obměna stranických orgánů, kolektiv- 
nost vedení, otevřené a kritické posouzení postupu strany apod. Za si- 
tuace hluboké ilegality, v podmínkách překonávání starého kroužkaře- 
ní a v boji proti menševickému pojetí strany jako rozplizlé a organi- 
začně nepevné musel ovšem Lenin věnovat hlavní pozornost posilování 
centralismu., 

Vysoká organizovanost strany jako předvoje dělnické třídy, zabez- 
pečení jednoty vůle a akční jednoty všech stranických organizací si 
vyžaduje především centralizované vedení. Nejvyšším orgánem strany 
Je sjezd a jím zvolené vrcholné orgány musejí plnit tuto funkcí mezi 
sjezdy. »...Síla a moc ÚV, pevnost a čistota strany — v tom je celá 
podstata«, “ poznamenal si Lenin k diskusi o 1. článku stanov. Autoritě 
těchto orgánů přikládal Lenin mimořádný význam, usiloval o jejich 
upevnění, zatímco činnost menševiků vedla k oslabování jejich autori- 
ty. Centralismus byl posílen i přijetím programu a stanov strany. 

Lenin zásadně odmítal jak byrokratický centralismus oslabující 
uvědomění a aktivitu komunistů, tak anarchistické snahy chápat vni- 
trostranickou demokracit jako bezbřehou, ignorující stranické vedení 
a převracející stranu z bojové organizace dělnické sy v jakýsi volný 
diskusní klub. 

Řídit boj dělnické třídy a pracujících může nidukistická strana jen za 
předpokladu, že utužuje své spojení s masou bezpartijních, že získává 
důvěru a podporu dělnické třídy a ostatních pracujících mas. Lenin 
v této souvislosti zdůrazňoval: »Pokud se nemáme stát stranou mas 
pouze slovy, musíme ve všech stranických záležitostech zapojovat do 
práce stále širší a Širší masy.. .«4 A ti, kteří nenesou Čestný a závazný 
název člena strany, ale sympatizují s ní, resp. postupně se ztotožňují 


5 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 7. 2. vyd. Praha, Svoboda 1981, s. 445. 
4 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv, 8. 2. vyd. Praha, Svoboda 1982, s. 113. 
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s ideály a cíli boje dělnické třídy, mohou pracovat v některé organizaci 
přimykající se ke straně a tímto způsobem se účastnit revolučního 
hnutí, např. v odborech, družstvech, osvětových institucích a jiných © 
masových organizacích pracujících. Tyto masové organizace jsou 
důležitým článkem spojení strany s pracujícími a pracujících se stra- 
nou. 


Lenin vycházel z přesvědčení, že čím pevnější budou stranické orga- 
nizace a čím méně bude kolísavosti a nepevnosti uvnitř strany, tím 
širší, všestrannější, bohatší a plodnější bude vliv strany na příslušníky 
dělnických mas, kteří ji obklopují a které strana vede. Do značné míry 
se to týkalo 1 bezpartijních z řad ostatních pracujících. Strana však 
musí brát v úvahu rozdíly ve stupní uvědomělosti a aktivity sympatizu- 
jících a nezapomínat na trvalou povinnost pozvedat uvědomělost 
a aktivitu stále širších vrstev podporujících stranu. Sociálně politické 
aktivitě pracujících usměrňované marxistickou stranou | přikládal 
V. I. Lenin zvláštní význam. 


Myšlenka, že strana musí být ztělesněním spojení předvoje s mi- 
liónovými masami dělnické třídy a postupně i všech pracujících, má 
zásadní význam v Leninově pojetí dělnické strany nového typu. 
„Soustředění nejpokrokovějších sil do centralizované a ukázněné strany 
nemůže a nesmí oslabovat její spojení s masami. Neupevňuje-li strana 
spojení s dělníckými masamí a všemi pracujícími, nemůže se ani 
vnitřně rozvíjet, ani plnit úlohu předvoje nejprve dělnické třídy a 
později všeho pracujícího lidu. 


Bolševici, kteří důsledně odmítali jakékoli snahy o podřízení strany 
živelnému hnutí mas, si byli současně vědomi dějinné úlohy dělnické 
třídy a lidových mas ve společenském procesu i významu jejich tvoři- 
vých sil. Proto Lenin tak trpělivě a neúnavně učil stranu, aby se trvale 
orientovala na hluboké a pečlivé poznávání, studium a rozšiřování vše- 
ho nového a cenného, co se rodí z tvořivé iniciativy pracujících. Sám 
byl příkladem takového odpovědného postupu marxistického revolučio- 
náře. Stačí uvést jeho schopnost postřehnout a zobecnit význam vzniku 
sovětů dělnických a později dělnických, vojenských a rolnických zá- 
stupců nejen jako orgánů revoluce v jejích jednotlivých etapách, ale 
l jako základu diktatury proletariátu a řízení socialistického státu. 


Neexistuje období v dějinách bolševismu, kdy by Lenin nezdůrazňoval 
význam těsného spojení strany s masami, kdy by připustil jen samoú- 
čelnou vnitrostranickou činnost a postup, který by stranu dělnické 
třídy zaháněl do izolace. Proto vedl boj nejen s pravou úchylkou 
svádějící stranu na cestu reformismu, ale i s projevy »levičáctví«, je- 
jichž důsledkem bylo oslabení spojení strany s masami, sektářství 
a izolovanost strany. V tomto směru je znám jeho boj s tzv. otzovisty 
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v ruském dělníckém hnutí 1 s projevy »levičáctví« v mezinárodním děl- 
nickém hnutí po Velké říjnové socialistické revoluci. 

Zejména po vítězné socialistické revoluci se nevyčerpatelná iniciati- 
va pracujících a jejich budovatelské nadšení stávají faktorem stále ví- 
ce a hlouběji působícím na společenský pokrok. Objektivní zdroje tvo- 
řivé iniciativy a aktivity lidových mas však samy o sobě nestačí, právě 
tak jako ideje, hesla, plány a výzvy revolučního předvoje se stávají ma- 
teriální silou teprve tehdy, když je masy pochopí, když si jejich pod- 
statu osvojí a když je uskutečňují. Proto komunistická strana vždy a za 
všech okolností musí vyvíjet usilovnou organizátorskou a masovou po- 
litickou práci, podněcovat Iniciativu a energii lidových mas a zaměřo- 
vat ji správným směrem. To platilo v etapě příprav revoluce, v průběhu 
revolucí a tím více to platí pří výstavbě nového společenského řádu, 
kdy živelnost ustupuje uvědomělému a cílevědomému jednání lidí pří 
revoluční přeměně společnosti, kdy jednota strany a pracujících se 
stává jedním z hlubinných zdrojů síly socialistického společenského 
zřízení.- 

Spory na II. sjezdu SDDSR se vystupňovaly v jeho závěru při volbách 
do ústředních institucí strany. Sjezd fakticky volil jeden ze dvou smě- 
rů další stranické práce — revoluční směr proti oportunistickému. 
»...celé naše stanovy strany, celý náš centralismus schválený ode 
dneška sjezdem nejsou ničím jiným než „stavem obležení“ pro tak 
velmi četné zdroje politické nevyhraněnosti,«* prohlásil Lenin v proje- 
vu při volbě redakce Jiskry. 

Sjezd většinou hlasů podepřel Leninovo stanovisko. Tato většina 
(bolšinstvo), jež se zformovala s definitivní platností v závěru sjezdu, 
dala 1 název bolševismu jako politickému směru a jako politické straně 
budované na žulovém základu marxistické teorie. 

Martov a jeha spojenci se nepodřizovali usnesení sjezdu, nepodřídili 
se stranické kázní a dali se cestou prohlubování rozkolu a krize stra- 
ny. Lenin si uvědomoval smysl a obtíže nového vnitrostranického boje 
a nabádal členy strany, aby přes všechny těžkosti a složitosti nepochy- 
bovali 3 »jistém a konečném vítězství zásad revoluční sociální demo- 
kracie, proletářské organizace a stranické kázně«“, Právě o tyto zása- 
dy bojoval Lenin a jeho stoupenci v následujících letech v dělnickém 
hnutí Ruska 1 v orgánech a na sjezdech II. internacionály. Probojovat 
je v mezinárodním měřítku se však podařilo až po vítězné Říjnové so- 
cialistické revolucí na půdě III. internacionály, skutečně proletářské 
a komunistické. 

V knize Krok vpřed, dva kroky vzad Lenin soustředil pozornost na 


5 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 7. 2. vyd. Praha, Svoboda 1981, s. 325. 
$ Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 8. 2. vyd. Praha, Svoboda 1982, s. 420. 
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dva základní body: za prvé na otázku politického významu dělení stra- 
ny na většinu a menšinu (bolševiky a menševiky) a za druhé na zásad- 
ní význam organizačních otázek pro činnost strany. Objasněním těchto 
dvou problémů Lenin přiváděl mínění strany k závěru, že většina je re- 
voluční, kdežto menšina je oportunistické křídlo SDDSR, že menšina 
vznikla logickým spojením všech oportunistů. Tak se oportunismus 
v teorii a taktice stal i oportunismem organizačním a přijal podobu 
menševismu. 

Lenin: odhaloval podstatu oportunismu v organizačních otázkách, 
ukazoval, že základními rysy tohoto oportunismu jsou: buržoazní libe- 
ralismus (»girondismus«), anarchismus, »chvostismus« a autonomis- 
mus. 

V knize Krok vpřed, dva kroky vzad Lenin odhalil sociálně třídní 
charakter oportunismu menševiků ve všech oblastech: v oblasti organi- 
zace a členství ve straně (vtahování neproletářských, maloburožoaz- 
ních elementů do strany), v oblasti teorie a programu (odmítání hege- 
monie proletariátu a diktatury proletariátu) 1 v oblasti politické sou- 
stavy (netřídní přístup k otázce demokracie). Tím, že SDDSR rozdrtila 
teorii živelnosti dělnického hnutí a odmítání úlohy revoluční dělnické 
strany jako vedoucí síly třídního boje proletariátu, udělala krok vpřed. 
Když však menševici utrpěli porážku v organizačních otázkách stranic- 
ké výstavby a při volbách vyhlásili bojkot usnesením sjezdu, táhli stra- 
nu zpět, k předjiskrovskému období, k »ekonomismu« v novém hávu. 
To byly dva kroky zpět. 

Od počátku své činnosti Lenin ukazoval, že dělnická třída potřebuje 
pokrokovou teorii, revoluční politiku a pevnou, jednotnou organizaci 
budovanou na základě demokratického centralismu. Zdůrazňoval, že 
nevyvinutá a nepevná forma způsobuje zaostávání rozvoje činnosti 
strany, nesoulad mezi slovy a skutky. Proto bylo důležité, aby ideový 
a politický obsah činnosti strany dostal adekvátní, vyšší organizační 
formu. »Proletariát,«x zdůrazňoval Lenin, »nemá v bojí o moc jinou 
zbraň kromě organizace. Proletariát, rozleptávaný anarchickou konku- 
rencí vládnoucí v buržoazním světě, zdeptaný otrockou prací pro kapi- 
tál, ustavičně srážený „na dno“ té nejhorší bídy, zpustnutí a degenera- 
ce, se může stát a jistě se stane nepřemožitelnou silou jedině proto, že 
jeho ideové sjednocení na základě marxistických zásad je upevňováno 
materiální jednotou organizace stmelující milióny pracujících v ar- 
mádu dělnické třídy. Této armádě neodolá ani zchátralá moc ruského 
samoděržaví, ani chátrající moc mezinárodního kapitalismu.«? 

Leninem objevené rysy organizačního oportunismu se vyskytovaly 
a dosud se vyskytují v různých dělnických stranách, v nichž existuje 


7 Lenin, V. I: Sebrané spisy. Sv. 8. 2. vyd. Praha, Svoboda 1982, s. 421. 
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revoluční a oportunistické křídlo. Národní zvláštnosti různých stran 
a nestejnost podmínek v různých zemích zanechávají ovšem své stopy, 
takže oportunismus v jedné zemi se zcela nepodobá jako vejce vejci 
oportunismu v jiné zemi. »Přes všechny uvedené rozdílné podmínky vy- 
stupuje však jasně do popředí stejnorodost základního rozdělení všech 
těchto stran na revoluční a oportunistické křídlo, stejnorodost myšlen- 
kového postupu a tendencí oportunismu v organizační otázce. 

Vycházeje z učení zakladatelů vědeckého komunismu o revoluční 
dělnické straně Lenin nejen demaskoval oportunismus menševiků 
a předáků sociálně demokratických stran střední a západní Evropy, ale 
zároveň vypracoval ucelenou soustavu organizačních principů strany 
nového typu. Tyto principy vycházejí z pevných základů její organiza- 
ce: 

1. Marxisticko-leninská strana je předním, uvědomělým oddílem děl- 
nické třídy, její avantgardou. Stranu nelze směšovat s celou třídou. Do 
svých řad přijímá nejpokrokovější a nejuvědomělejší představitele děl- 
nické třídy a ostatních vrstev pracujících, kteří se ztotožňují s komu- 
nistickými ideály dělnické třídy a jsou ochotni v čele mas bojovat za 
jejich uskutečnění. 

Síla komunistické strany spočívá v tom, že se ve své činnosti řídí 
teorií marxismu-leninismu, tvořivě ji rozvíjí a její závěry aplikuje 
v praxi, přísně dodržuje zásadu jednoty revoluční teorie a praxe. Teo- 
rie marxismu-leninismu lidem umožňuje, aby předvídali průběh a všeo- 
becné výsledky své činnosti, probouzí a posiluje energii lidových mas 
1 jejich vůdců. | 

2. Komunistická strana je nejen marxisticky uvědomělý, nýbrž i orga- 
nizovaný předvoj dělnické třídy. Organizovanost strany a uvědomělost 
jejích členů jsou od sebe neoddělitelné. Uvědomělost strany jako před- 
voje, zdůrazňoval Lenin, se projevuje v tom, že se dovede organizovat. 
Každý komunista musí být členem jedné ze stranických organizací, 
pracuje pod jejím vedením a kontrolou, podřizuje se stranickým usne- 
sením. Komunistická strana je souhrnem, komplexem organizací. Do 
svých řad přijímá jen takové lidi, kteří souhlasí se zásadou organizova- 
nosti. Vedoucím principem organizační výstavby strany je demokratic- 
ký centralismus. 

3. Základem komunistické strany a podmínkou její akceschopnosti je 
ideová a organizační jednota stranických řad. Tato jednata předpo- 
kládá věrnost principům marxismu-leninismu, čistotu stranických řad, 
dodržování stranické kázně, nepřípustnost frakcí ve straně. 

Síla dělnické třídy je v organizovanosti. Organizovanost znamená 
akční jednotu, jednotu praktických vystoupení. Tato vystoupení jsou 


8 Tamtéž, s. 409. 
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cenná tehdy, vedou-li kupředu, jestliže dělnickou „třídu a její předvoj 
ideově sjednocují a pozvedají na úroveň marxistické principiálnosti. 
»Nesmíme zapomínat, že nebudeme-li mít společnou ideovou základnu, 
nemůžeme se sjednotit,«“ napsal Lenin v bají proti oportunistům. Pro- 
to je třeba respektovat obě stránky jednoty ve straně: ideovou i organi- 
zační! 

4. Komunistická strana je nejvyšší formou sociálně politické organi- 
zace pracujících. Strana dělnické třídy vzniká proto, aby šla v čele děl- 
nickéhá hnutí, aby řídila třídní boj proletariátu v podmínkách kapita- 
lismu a po vítězství socialistické revoluce usměrňovala politickou čin- 
nost i pracovní aktivitu miliónových mas s cílem vybudovat socialismus. 

Jako avantgarda dělnické třídy je komunistická strana povolána 
k tomu, aby usměrňovala prácí masových společenských organizací 
i socialistických státních orgánů. Už na II. sjezdu SDDSR Lénin hájil 
zásadu, že strana je předvojem, vůdcem obrovské masy dělnické třídy, 
která jako celek (nebo skoro jako celek) pracuje pod vedením stranic- 
kých organizací, i když celá třída není a nemá být ve straně.!0 | 

Pro svou vůdčí úlohu má komunistická. strana všechny předpoklady: 
Je vyzbrojena nejpokrokovější teorií; sdružuje nejlepší síly dělnické 
třídy a ostatních pracujících, které mají přímý styk s mimostranickými 
organizacemi pracujících, a zpravidla je řídí. Veškerý vnitřní život ko- 
munistické strany je uspořádán tak, aby z komunistů vychovával vůdce 
nestranických mas. Pro svou politickou autoritu a své zkušenosti je 
strana jedinou organizací schopnou centralizovat vedení boje pracu- 
jících.: Po vítězství Velké říjnové socialistické revoluce v boji proti 
anarchosyndikalistické úchylce Lenin zdůrazňoval, že »... diktatura 
proletariátu není možná jinak než prostřednictvím komunistické stra- 
ny«ll, která v sobě koncentruje vůli a energii dělnické třídy. 

Politické vedení uskutečňované komunistickou stranou zabezpečuje 
revoluční obsah a zaměření činnosti státních a hospodářských orgánů 
a všech organizací pracujících. Proto např. usnesení květnového zase- 
dání ÚV KSČ z roku 1969 vytyčilo jako přední úkol obnovit v boji proti 
pravicovému oportunismu marxisticko-leninský charakter KSČ a sou- 
časně s tím obnovit i vedoucí úlohu sony ve společnosti ve všech ob- 
lastech a na všech úrovních. , 

5. Komunistická strana je ztělesněním spojení marxistického předvo- 
je s masami pracujících. »Předvoj plní úkoly předvoje jen tehdy, do- 
káže-li neodtrhnout se od mas, které vede, a dokáže-lí skutečně masy 
vést kupředu,«!ž zdůrazňoval V. I. Lenin. © / 


9 Lenin, V. L.: Sebrané spisy. Sv. 5. 2. vyd. Praha, Svoboda 1981, s. 281. 
10 Viz Lenin, V. L: Sebrané spisy. Sv. 7. 2. vyd. Praha, Svoboda 1981, s. 307. 
1 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 32. Praha, SNPL 1955, s. 204. 
12 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 33. Praha, SNPL 1955, s. 225. 
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KSČ byla vždy hrdá na to, že svým vlivem na masy je masovou stra- 
nou. Hrdinným a obětavým bojem proti buržoazii, za svobodu našich 
národů a za socialismus si získala lásku a oddanost pracujících. Svými 
hesly a Činy správně vyjadřovala to, po čem toužily a co cítily milióny 
pracujících. KSČ dosahovala úspěchů proto, že denně vysvětlovala nej- 
širším vrstvám pracujících svou politiku a mobilizovala je k uskuteč- 
ňování této politiky. 

6. Marxisticko-leninská strana je ztělesněním proletářského interna- 
cionalismu a přátelství národů. Internacionalismus je nejen ideovým 
a politickým praporem komunistické strany, nýbrž i základem její or- 
ganizační výstavby. Komunisté bez rozdílu národnosti se sjednocují 
v jednotné stranické organizace. Mají stejná práva 1 stejné povinnosti. 
Pro všechny platí jedna generální linie strany, jedny stanovy. 

Leninské ideje o základech revoluční dělnické strany rozpracované 
v knize Krok vpřed, dva kroky vzad určovaly a formovaly charakter 
a typ strany, pravidla jejího vnitřního života, formy a metody její čin- 
nosti, profil kádrů nejen bolševické strany, nýbrž 1 dalších dělnických 
stran, jež nastoupily cestu boje za odstranění jakéhokoli vykořisťování 
a útlaku, za výstavbu beztřídní komunistické společnosti. Studiem Le- 
ninova díla Krok vpřed, dva kroky vzad a bojem protí oportunismu vy- 
růstala celá pokolení stranických pracovníků a členů strany mnoha'“ko- 
munistických a dělnických stran. V procesu bolševizace si leninské 
principy organizační výstavby osvojila 1 KSČ, řídila se jimi ve své prak- 
tické činnosti. Díky tomu dosáhla významných úspěchů v boji za od- 
stranění kapitalismu a vybudování socialismu. Po nástupu vedení 
v čele s G. Husákem KSČ v duchu svých revolučních tradic, v boji proti 
pravicovému oportunismu vysoko vyzvedla Leninovy ideje o straně no- 
vého typu a obnovila marxisticko-leninský charakter strany. 

„V současných podmínkách života a rozvoje strany, v etapě budování 
rozvinuté socialistické společnosti podstatně sílí vzájemná souvislost 
| rozvoje vnitřního života strany s růstem jejího vlivu na procesy spole- 
čenského vývoje; sílí úloha a význam působení vnitřního života strany 
na veškerý život socialistické společnosti, především na její politický 
systém. Rostoucí úloha strany jako vedoucí a usměrňující síly závisí na 
politické a ideologické zralosti, na morální Čistotě a zásadovosti, na 
jednotě a semknutosti stranických řad, na důsledném a tvůrčím uplat- 


ňování leninských principů stranické výstavby, na růstu odpovědnosti, 


strany za výstavbu komunistické společenskoekonamické formace. Pro- 
to komunistická strana musí zdokonalovat svoji Činnost, vybrušovat 
formy a metody svého politického vedení, aktivně využívat možnosti 
soudobé etapy společenského vývoje. 

Přihlížejíc ke kontinuitě marxisticko-leninské linie své Činnosti 
a zároveň k novým podmínkám společenského života strana dbá o další 
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zvyšování úrovně své organizátorské a ideologické činnosti, o uplatňo- 
vání principů kolektivnosti a demokratismu, o zlepšování kvalitativ- 
ního složení a ideově organizační upevňování stranických řad, o zesíle- 
ní kontroly plnění usnesení a úkolů, o výběr, rozmísťování a výchovu © 
kádrů, o rozvoj kritiky a sebekritiky, upevňování kázně a sebekázně, 
o zvyšování avantgardní úlohy komunistů, růst úlohy základních stra- 
nických organizací, zdokonalování tá a metod jejich práce, o pov 
ňování jejích spojení s masami. - 

Zejména v těchto směrech probíhá proces upevňování marxistic- 
ko-leninské strany, zdokonalování vnitřního života strany i organi- 
začního a politického vedení socialistické společnosti stranou. Tak se 
plní leninský programový požadavek, aby strana byla příkladem pro 
všechny společenské organizace a státní instituce: koordinuje jejich 
činnost, usměrňuje je, pomáhá jim při vypracování dokonalých a efek- 
tivních forem a metod práce. Strana vypracovává a rozvíjí demokra- 
tické principy, jež jsou uplatňovány v různých sférách existence socia- 
listické společnosti a ovlivňují vývoj SolASHEký ch společenských 
vztahů. : 

Otázky růstu vlivu strany na společnost a vnitřního vývoje strany sa- 
mé jsou neoddělitelné. Složité úkoly, jež před stranou vytyčuje život, 
by nemohly být splněny, kdyby se komunistická strana nerozvíjela fako 
dynamický organismus a kdyby se v procesu tohoto vývoje neupevňova- 
la jednota, semknutost a aktivita jejích řad. Proto strana a její orgány. 
znovu a znovu zdůrazňují význam leninských norem stránického života, 
neustálého upevňování ideové a organizační jednoty svých řad, zdoko- 
nalování stylu, forem a metod stranické práce. 

Opatření, která strana, její ústřední výbor přijímají v oblasti zdoko- 
nalování jejího vnitřního života, mají komplexní, systémový ráx. Důraz 
je přitom kladen na ZHYPOVáNI vědeckosti a efektivnosti stranické 
práce. 

Kritérii její účinnosti jsou: jednota strany a lidu; vysoká úroveň so- 

$cialistického uvědomění, pracovní a politické aktivity pracujících; je- 

jich oddanost ideám komunismu; odpovědnost vůči socialistické společ- 
nosti; úspěchy v plnění plánů výstavby "rozvinuté socialistické společ- 
nosti; socialistické vlastenectví a internacionalismus. Proto hraje ta- 
kovou úlohu neustálé obohacování vnitřního života strany. 

V současných podmínkách mají stále větší význam mravní faktory: 
politická zralost, komunistická uvědomělost a disciplinovanost komu- 
nistů, pocit osobní odpovědnosti za atmosféru v kolektivu a ve spo- 
lečnosti jako celku, odpovědnost za plnění linie strany. 

Avantgardní úloha komunistů předpokládá a vyžaduje jednotu mar- 
xisticko-leninských komunistických znalostí a činů členů strany, kteří 
jsou povinní jít v čele boje za všechno pokrokové, za růst efektivnosti 
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společenské výroby, za urychlené zavádění vědeckotechnických vymo- 
žeností, za nové společenské vztahy, proti jakýmkoli projevům buržoaz- 
ní ideologie, proti úchylkám od zásad a norem komunistické morálky. 

Zároveň s dosahovanými úspěchy strana vidí 1 obtíže, nedostatky 
a problémy. | 

Obrovský význam přikládají komunistické strany ideologické a poli- 
tickovýchovné práci. Svědčí o tom zejména červnové plenární zasedání 
ÚV KSSS, jež vyzbrojilo komunisty konkrétním programem ideologické 
práce. Zasedání vytyčilo a osvětlilo hlavní směry ideologické, masové 
politické práce, dalšího zesílení jejího spojení se žívotem, s praxí vý- 
stavby nové společnosti, zvýšení její efektivnosti. 

Síla strany je v jednotě s lidem, síla lidu je v jednotě se stranou, 
- v tom, že je veden stranou. Tato teze lapidárně vyjadřuje podstatu pro- 
blému vzájemných vztahů mezi stranou a lidem za socialismu. Ve vzta- 
hu k masám strana používá základní metodu svého vlivu — metodu 
přesvědčování. 

Zvláštní úloha připadá ve struktuře stranické výstavby základním 
stranickým organizacím. V dokumentech stranických sjezdů KSČ 1 KSSS 
je kladen důraz na další všestranné zvýšení úlohy základních organiza- 
cí strany při řešení společenských a hospodářských úkolů. Jde o to, aby 
tyto organizace lépe využívaly práva, která jim dávají stanovy strany 
— zejména právo kontroly činností vedení, aby projevovaly více zása- 
dovosti a iniciativy, aby vždy a ve všem prosazovaly stranickou linii. 
V současné době je zvlášť aktuální teze marxismu-leninismu, že nej- 
nižší články proletářské strany jsou základem strany. 

Komunistické strany leninského typu jsou neoddělitelnou součástí 
mezinárodního komunistického a dělnického hnutí, aktivně přispívají 
k upevnění této jednoty, hájí a uplatňují osvědčené principy proletář- 
ského inernacionalismu. Výstavba rozvinuté socialistické společnosti, 
úsilí o její zdokonalování, budovatelská práce našich občanů jsou výra- 
zem jednoty národních úkolů a internacionální povinnosti naší strany 
a lidu. Také zahraniční politika KSČ má třídní, internacionální charak-' 
ter. 

Teoretická a praktická činnost KSČ, její boj za semknutost socialis- 
tického společenství, za jednotu mezinárodního komunistického hnutí, 
proti projevům buržoazní ideologie, proti oportunismu se setkává s po- 
rozuměním a podporou všech skutečně revolučních  marxisticko- 
leninských stran. : 


-Podíl odborů na realizaci 
© sociálního. 
| programu. KSČ. 


JIŘINA VESELÁ 


Dlouhodobá linie budování rozvinuté socialistické společnosti v naší 
vlasti konkretizovaná XVI. sjezdem KSČ se v praxí potvrdila jako 
správná a reálná. Svědčí o tom obnovení dynamiky rozvoje národního 
hospodářství v loňském roce a výsledky v plnění sociálního programu. 
Na tomto základě se v současném období daří udržovat a zkvalitňovat 
dosaženou životní úroveň obyvatelstva a jeho sociální jistoty. Uvedený 
vývoj je důležitým krokem na cestě plnění stěžejních úkolů sociálně 
ekonomického programu XVI. sjezdu KSČ. 


Revoluční odborové hnutí veškerou svou činností ustluje o soustavný 
růst a zkvalitňování všech stránek životní a kulturní úrovně pracu- 
jících, všeho lidu. Nezastupitelnou úlohu zde sehrává iniciativa pracu- 
jících, jejich odhodlání vynaložit veškeré úsilí ke splnění úkolů náro- 
dohospodářského plánu a vytváření zdrojů pro uspokojování potřeb 
společnosti. 


Významných úspěchů v životě naší socialistické společnosti bylo do-' 
saženo v patnáctiletém období po nástupu vedení KSČ v čele se soudru- 
hem Gustávem Husákem, po vytyčení linie budování rozvinuté socialis- 
tické společnosti na XIV. sjezdu KSČ'a po VIII. všeodborovém sjezdu. 


XVI. sjezd KSČ ocenil podíl ROH na dosažení dobrých výsledků při - 
zdokonalování péče o pracovní -a životní podmínky pracujících 
a ukázal, že v následujícím období jeho iniciativní úloha a odpověd- 
nost při spolurozhodování a zajišťování sociálně ekonomického rozvoje. 
společnosti dále vzroste : h 


Závažné místo v této činnosti zaujímá cílevědomá sociální politika 
na úrovní podniků a institucí vycházející z iniciativy odborů a z pocho- 
pení hospodářských orgánů. Podniková sociální politika je nejdůleži- 
tější sférou péče o pracující, kde je působení odborů nenahraditelné. 
Zde se denně a bezprostředně projevuje dvojjediná úloha odborové or- - 
ganizace — spolu se starostí o rozvoj výroby zabezpečovat 1 zdokonalo- 
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vání podmínek práce a péče o člověka, ochrana práv pracujících. Jen 
tehdy, když se obě tyto stránky odborové práce vyváženě naplňují, 
může se plně uskutečňovat společenská úloha odborů. Dialektickou 
vazbu obou jejích stránek vyzdvihl v projevu na X. všeodborovém sjez- 
du generální tajemník ÚV KSČ a prezident ČSSR soudruh Gustáv Husák, 
když uvedl, že »...růst spoluodpovědnosti odborů za další vzestup 
národního hospodářství je neodlučně spjat s jejich významným poslá- 


ním rozvíjení péče o pracující. Právem zdůrazňujeme, že základním © 


předpokladem k tomu je rozvoj výroby. Ale stejně tak pro rozvoj hos- 
podářství je důležité uspokojování potřeb a oprávněných zájmů pracu- 
jících.«! 

Při zdokonalování péče o pracovní a životní podmínky pracujících 
jsme v uplynulém období dosáhli konkrétních pozitivních výsledků. 


Důležitým zdrojem pro financování podnikové sociální politiky se 
staly prostředky fondu kulturních a sociálních potřeb. Jejich objem 
se rok od roku zvyšoval. Zatímco v roce 1973 činily tyto zdroje celkem 
3,8 miliardy Kčs, v roce 1982 činily již téměř 7,5 miliardy Kčs. 


Široce koncipovaná- péče o zdraví člověka náleží k základním před- 
nostem socialistického zřízení. Součástí systému jejího zabezpečení je 
i závodní zdravotní péče, jež se od roku 1973 podstatně rozšířila. Počeť 
závodních zdravotnických zařízení se da roku 1982 zvýšil o 23 procent. 
Počet závodních lékařů dosahuje nyní již téměř 2400, což je o 50 pro- 
cent více než v roce 1973. : 

Soustavná činnost odborových organizací na úseku bezpečnosti 
a ochrany zdraví při prácí přispěla k tomu, že počet pracovních úrazů 
byl snížen za období let 1973—1982 o 34 procenta (z 286 025 na 184 156 
pracovních úrazů). Snížil se i rozsah výjimek pro práci žen s břemeny 
nadlimitní hmotnosti. Zatímco v roce 1973 pracovalo takto na půl mi- 
liónu žen, v roce 1982 se jejich počet snížil > 90 procent. 


Významných výsledků bylo dosaženo i v rozvoji závodního stravo- 
vání. Ve srovnání se stavem v roce 1973, kdy využívalo všech jeho fo- 
- rem pouze 22 procenta pracujících, se v roce 1982 jejich podíl zvýšil na 
47 procent. Novým významným opatřením na podporu rozvoje závod- 
ního stravování je rozhodnutí o postupném převodu úhrady osobních 
nákladů pracovníků zařízení závodního stravování z výdajů fondu kul- 
turních a sociálních potřeb do nákladů organizací, což představuje 900 
miliónů Kčs ročně ve prospěch prostředků FKSP. 


Závažné místo v sociální péči zejména o pracující ženy zaujímá čin- 
nost jeslí a mateřských škol. Podstatně vzrostla kapacita předškolních 


: 
1 Sborník dokumentů X. všeodborového sjezdu. Praha, Práce 1982, s. 66. 
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dětských zařízení. V období od roku 1973 do roku 1982 se v ních zvýšil 
počet míst o více než 80 procent. Na tomto rozvoji se významně podíle- 
ly přímo podniky a závody, které vybudovaly více než 100 tisíc míst. 


Výběrová rekreace ROH, která je pro své pojetí a úroveň služeb 
nejvyhledávanější formou organizovaného odpočinku, poskytla pracu- 
jícím v roce 1982 více než 540 tisíc pobytů v tuzemsku, což je o 140 
tisíc více než v roce 1973, a 77,2 tisíc zahraničních pobytů, což předsta- 
vuje za totéž období růst o 37 tisíc. Přitom se úroveň pobytů zvýšila. 
Podíl zotavoven s vybaveností odpovídající I. kategorii se zvýšil z 8,0- 
procenta v roce 1973 na 25,2 procenta v roce 1982, počet pobytů s lá- 
zeňskými procedurami se za tutéž dobu ztrojnásobil. 


Bylo vystavěno 10 nových a zrekonstruováno 16 dosavadních zotavo- ' 
ven. Charakter poby se dále měnil ve prospěch aktivního pojetí od- 
- počinku. 

V uvedeném období“ se rovněž podstatně změnily rozsah 1 kvalita 
podnikové rekreace, jejímž hlavním posláním je poskytovat v masovém 
měřítku pracujícím a jejích rodinám pobyty ve zdravém přírodním © 
prostředí. Podíl podhikových zotavoven s úrovní I. kategorie vzrostl 
zhruba o 17 procent, počet objektů s celoročním provozem se zvýšil 
o více než půldruhého tisíce, kalendářní využití zotavoven vzrostlo asi 
o 7 procent. Tyto výrazné změny umožnily zvýšit počet účastníků pod- 
nikové rekreace na více než 2,5 miliónu. 

Výrazný byl rozvoj pionýrských táborů ROH. V roce 1973 se v nich 
rekreovalo více než 300 tisíc dětí, v roce 1983 již přes 490 tisíc. 


Budování materiálně technické základny pro mnohostrannou odboro- 
vou činnost věnovaly orgány a organizace ROH soustavnou pozornost 
a vynaložily na to i nemalé prostředky. V rámci investiční činnosti ROH 
to jen v letech šesté pětiletky představovalo více než 2,5 m Kčs, 
což býlo tolik, jako za tři předchozí pětiletky. 


Na rozvoji podnikové péče o pracující se významně podílela iniciati- 
va pracujících v akci Odboráři svým závodům a republice. Byla vy- 
hlášena v r. 1974 a do konce loňského roku věnovali pracující v závo- 
dech kolem půl miliardy brigádnických hodin na zlepšení pracovního 
prostředí a zvýšení kultury práce, na rozšiřování kapacit nebo rekon- 
strukci předškolních zařízení, pionýrských táborů ROH, -na rozšiřování 
stravovacích, zdravotnických a rekreačních zařízení. Pomoc se pro- 
mítla i do výstavby podnikových bytů, ubytoven a učňovských zařízení. 

Výsledky, které byly v uplynulých letech dosaženy ve zvyšování ži- 
votní úrovně, ve zlepšování životních a pracovních podmínek pracu- 
jících, jsou hrdou bilancí péče Komunistické strany Československa, 
našeho socialistického státu a Revolučního odborového hnutí o upevňo- 
Vání životních s o ZPS eD pracujících. 


J 
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Základním nástrojem podnikové sociální politiky je sociální pláno- 
vání. Již VI. plenární schůze Ústřední rady odborů v roce 1973 přinesla 
„významné opatření v oblasti sociálního plánování. Na základě iniciati- 
vy ÚRO a dohody s federální vládou byly vydány společné metodické 
pokyny pro zaměření a sestavování komplexních programů péče o pra- 
covníky k experimentálnímu ověřování ve vybraných závodech. Po 
zhodnocení těchto experimentů uložila vláda ČSSR v dohodě. s Ústřední : 
radou odborů všem organizacím sestavovat v období šesté pětiletky 
komplexní programy péče o pracovníky jako společný dokument hos- 
. podářských a odborových orgánů. 

Komplexní programy péče o pracovníky se staly významným nástro- 
jem pro usměrňování podnikové sociální politiky a přinesly konkrétní 
výsledky ve zlepšování pracovních a životních podmínek pracujících. 

(VL plenární schůze Ústřední rady odborů v roce 1979 pak stanovila 
úkol zabezpečit důkladné zhodnocení výsledků realizace komplexních 
programů za léta 1976—1978 jako základ pro další zdokonalování so- 
ciálních programů podnikových kolektivů. Na podkladě kladného hod- 
nocení těchto výsledků bylo vládou ČSSR v dohodě s Ústřední radou 
odborů rozhodnuto o přechodu k plánování kádrového, personálního 
a sociálního rozvoje v období sedmé pětiletky. Tyto plány jsou nyní 
spolu s kolektivními smlouvami základními dokumenty spolupráce me- 
zi hospodářským vedením a odborovou organizací v oblasti péče o pra- 
cující. | ; 

Plánování sociálního rozvoje podnikových kolektivů uskutečňované 
v sedmé pětiletce prostřednictvím pětiletých a ročních plánů kádro- 
vého, personálního a sociálního rozvoje se stalo nedílnou součástí hos- 
podářských plánů, a to od závodu a podniku až po úroveň resortu. Zku- 
šenosti ukázaly, že tento postup má řadu předností, jež spočívají ze- 
jména v reálnosti stanovených úkolů a v jejich finančním a materiál- 
ním zabezpečení. Současně se však i v plánování sociálního rozvoje 
odrazily nedostatky v plánovací praxi, jak se projevují při sestavování 
ročních plánů i opožděném schvalování pětiletých plánů. Nedostatečný 
časóvý prostor mnohdy prakticky znemožňoval projednávání sociálních 
plánů s pracujícími a jejich schvalování na příslušných orgánech ROH, 
Pozdní sestavení pětiletých hospodářských plánů mělo negativní vliv. 
1 na sestavování pětiletých výhledů v podnikové sociální politice z hle- 
diska vyváženosti všech jejich oblastí. 

Bez viny na tomto stavu nejsou ani příslušně svazové či všeodborové. 
orgány, které se mnohdy spokojují s daným stavem a nevyžadují dů- 
sledné projednání návrhů pětiletých a ročních plánů sociálního rozvo- 
je s pracujícími, se závodními, podnikovými a oborovými výbory ROH. 

S tímto stavem se nelze spokojit. Nyní, po sestavení pětiletých plánů 
kádrového, personálního a sociálního rozvoje, půjde o to, aby všechny. 
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-příslušné odborové orgáný v. souladu s metodickými pokyny a směrní- 
cemi ÚRO'důsledně dbaly na včasné sestavování ročních plánů, na je- 
jich realizaci a řádné zhodnocení. Je třeba trvat na tom, aby byly. vždy 
projednávány a schvalóvány odborovým! orgány a závazky z nich vy- 
plývající zakotveny i v kolektivních smlouvách. Zkušenosti prvních tří 
let sedmé pětiletky ukazují, že se tak vždy nedělo, že do kolektivních 
smluv nebyly vtělovány závazky podniku z ročních sociálních plánů. 
, Důsledkem toho byl nesoulad mezi sociálními plány a příslušnou kapi- 
tolou kolektivní smlouvy. Je proto třeba dosáhnout sladění závazků 
podniku v kolektivních smlouvách. To umožní, aby plnění sociálních 
plánů a kolektivních mluv bylo podpořeno akcí »Odboráři svým závo- 
dům a republice« se zaměřením na zlepšení pracovních a životních 
podmínek pracujících, na zlepšení pracovního prostředí i mimopracov- 
ních podmínek. 

Ke splnění sociálních plánů je třeba plně využít i prostředků fondu 
kulturních a sociálních potřeb, a to zejména na ty účely, které slouží 
většině pracovníků, jako je závodní stravování, zdravotrií péče, bydlení 
pracujících apod. 

Péče o bezpečnost a ochranu zdraví při práci patří mezi základní ob- 
lasti podnikové sociální politiky, neboť je nejtěsněji spjata s plněním 
ekonomických úkolů. Právě proto musíme ještě rozhodněji usilovat 
o zdokonalení bezpečnosti a ochrany zdraví při práci a P spo- 
lečenskou kontrolu ROH. 

Nelze se již dále spokojovat se stavem, kdy některé státní a hospo- 
dářské orgány, ale i orgány státního odborného dozoru přehlížejí nedo- 
statky v pracovním prostředí a v pracovních -podmínkách. Závady 
zjištěné při veřejných prověrkách bezpečnosti práce se po mnoho let 
neřeší... Rizikovost práce mnohde dále stoupá, ne ve všech závodech 
jsou plněny základní hygienické předpisy. Výjimky pro práci žen s nad- 
limitními břemeny trvají a obnovují se i po termínu, do něhož měla 
být tato záležitost na pracovišti vyřešena, a to i tam, kde by tomu již 
dávno nemuselo být. A snad nejzávažnější problém je dlouho kritizova- 
ný nedostatek v sortimentu a nízká kvalita osobních ochranných pra- 
covních prostředků. K řešení této problematiky byla přijata řada usne- 
sení federální i republikových vlád. Situace na tomto úseku se v po- 
slední době částečně zlepšila, pokud jde o množství. Základní problém 
ovšem nadále spočívá v nedostatečné realizaci stanovených úkolů, 
v nedůsledné kontrole a zejména v tom, že z neplnění usnesení nejsou 
vyvozovány náležité závěry. Vznik tohoto stavu umožňuje i skutečnost, 
že ani odborové orgány neprojevují dostatek důslednosti a rozhodnosti 
v přístupu k řešení této otázky. | 

V oblasti bezpečnosti a ochrany zdraví při práci se ukazuje potřebné 
orientovat se na základní koncepční problémy, jako je přěchod od bez- 
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pečnostní techníky k bezpečné technice, tj. postupné osvobozování člo- 
věka od rizikovosti práce pomocí automatizace a robotizace, jako je 
přechod od zjišťování rizikovosti pracovišť k jejich postupnému omezo- 
vání a postupné, ale přitom soustavné a rozhodné vytváření podmínek 
socialistického pracovního prostředí. 

Nedílnou součástí. péče o zdraví pracujících je závodní zdravotní 
péče, jejíž kvalifikovaná, především preventivní pomoc může přispět 
k vytváření zdravého a zdraví nepoškozujícího pracovního prostředí. 

Nezastupitelnou úlohu v boji za socialistické pracovní prostředí, za 
snížení pracovní úrazovosti a nemocí z povolání musí sehrát systém 
společenské kontroly ROH. nad bezpečností a ochranou zdraví při 
práci. Základním článkem této společenské kontroly jsou závodní 
výbory ROH s důsledně prováděnou třístupňovou kontrolou bezpečnosti 
práce. Na podporu a pomoc závodním výborům ROH musí sloužit sy- 
stém svazové inspekce bezpečnosti práce zabezpečující soustavnou 
nezávislou kontrolu všech organizací a účinnou instruktážní pomoc 
závodním výborům ROH a odborovým inspektorům bezpečnosti práce. 

I když otázku pracovního prostředí pokládáme za prvořadou, musí se 
odborové orgány zajímat 1 © problematiku životního prostředí. Setká- 
váme se s tím, že řada zařízení vybudovaných na ochranu ovzduší, vo- 
dy a půdy před znečištěním je ve svém účinku omezována nesprávnou 
obsluhou nebo občasným vyřazením z provozu. Orgány státního odbor- 
nébo dozoru a pracovníci hygienické služby zjišťují takové prohřešky 
jen při svých návštěvách na závodech, takže záleží především na odbo- 
rových funkcionářích, aby systematicky takové nedostatky a závady 
sledovali, ihned signalizovali a vyžadovali plnění opatření k ochraně 
životního prostředí před zbytečným ohrožením. Mimo to, jsou dávána 
do provozu zařízení, která nesplňují požadavky nutné k ochraně život- 
ního prostředí. Výchova k důslednému respektování zásad, stanove- 
ných platnými legislatívními ustanoveními, jichž máme dostatek a kte- 
rá ochranu životního prostředí pokrývají, se musí stát významnou ná- 
plní činnosti odborových organizací na tomto úseku. 

Závažnou problematikou podnikové sociální politiky je závodní stra- 
vování, které je neustále ve středu pozornosti pracujících, odborových 
orgánů a organizací, protože je pokládáno za neoddělitelnou součást 
pracovních podmínek. Je nutno dále rozvíjet výsledky, které byly v této 
oblasti dosaženy, a důrazně odstraňovat všechny překážky na cestě ra- 
cionálního rozvoje závodního stravování. 

Nové nařízení vlády ČSSR č. 127/1982 Sb. o závodním šiskvováší 
platné od 1. 1. 1983 k tomu vytváří základní předpoklady, zejména tím, 
že odborové orgány získaly široké možnosti při usměrňování závodního 
stravování, ale mají také vysokou odpovědnost před pracujícími. — 

Rozhodnutím vlády ČSSR přijatým na návrh Ústřední rady odborů 
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ň i nm 
o úhradě osobních nákladů pracovníků zařízení závodního stravování 
z prostředků organizací se odstranila jedna z vážných bariér, která by- 
la určitou zábranou rozvoje závodního stravování v organizacích. Sou-. 
časně to umožnilo zvýšit příspěvky pro stravování pracujících ve dru- 
hých a třetích směnách. 

Za rovnocennou formu závodního SAvOVánE je nyní považováno 
stravování pracujících v restauračních závodech podle stanovených 
zásad, které je pro pracující v podstatě stejně výhodné jako vlastní 
závodní SMAVOVenE Tato forma také nahradí tzv. poukázky do restau- 
vací. 

Velký důraz je položen na územní koordinaci. rozvoje závodního stra- 
vování, kde se očekává větší úloha národních výborů a účinnější spolu- 
práce s všeodborovými orgány při zajišťování stravování pro menší 
a malé ZO ROH. 

Základním směrem pro další rozvoj. závodního stravování je přechod. 
od růstu do šířky k racionálnímu rozvoji, vytváření podmínek pra do- 
sažení vyšší produktivity práce i v oblasti výroby pokrmů s cílem zvýšit 
kapacity, snížit náklady na stravování a odstranit dlouhé čekací doby 
v jídelnách nebo na cestě k obědu. V současné době bude nutna 
soustředit pozornost na využití dosavadních kapacit velkých závodních 
kuchyní, které mohou sehrát při potřebném vybavení progresívní tech- 
nikou roli oblastních výroben pokrmů. O. tom svědčí příklad oblastní 
výrobny pokrmů v Kutné Hoře, ale dnes již i'v dalších krajích a okre- 
sech, které mají připraveny obdobné projekty. 

Významným nástrojem pro usměrňování rozvoje závodního strava- 
vání jsou normativy závodního stravování, které jsou závazné při vý- 
stavbě a modernizaci závodů a které je nutno u ostatních závodů po- 
stupně uvádět v život. 

Odborářská rekreace se svým sociálním a ideovým zaměřením stala 
jedním ze základních článků v celém komplexu péče ROH o pracující. 
Svým zdravotně preventivním účinkem a tím, že vytváří podmínky pro 
aktivní, kulturní a společenské vyžití účastníků, je významným příno- 
sem k regeneraci a rozvoji duševních a tělesných sil. Toto pojetí péče 
vyhraněné zejména ve výběrové rekreaci ROH je vzorem moderního, 
socialistického způsobu využívání volného času pracujících a jejich ro- 
din, který právě v současné etapě rychlého rozvoje a přeměn výroby, 
ekonamiky a životního prostředí prokázal svou účinnost a funkční 
nezastupitelnost v naší společnosti. 

V souladu s rozvojem společenské výroby platí i pro oblast rekreační 
péče nutnost dále rozšiřovat možnosti rekreace poskytující tělesnou 
a duševní relaxaci pracujících a tím saučasně přispívat k udržení 
a zkvalitňování dosažené životní úrovně v Československu. 

Výchozí základnou pro naplnění této úlohy je dosažený stupeň rozvo- 
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je společnosti, jakož 1 stupeří rozváje potřeb pracujících v jednotě s vy- 
tvořenými možnostmi rekreační péče ROH v souhrnu všech jejích fo- 
rem, tj. podnikové rekreace, pionýrské rekreace a výběrové rekreace 
ROH, jež tvoří navzájem se doplňující odborářský rekreační systém. 

Kvantitativní rozvaj odborářské rekreace musí přirozeně svou kvali- 
tou odpovídat současné úrovni způsobu života pracujících, musí sou- 
časně vyvažovat negativní dopady průmyslových exhalací a posilovat 
pracovní schopnost pracovníků. Nejúčinnějším způsobem rekreace pra- 
cujících v domácích i zahraničních střediscích ROH je programovaný 
aktivní pobyt ve zdravém přírodním prostředí včetně přímořských ob- 
lastí. Nejúčinnější zdravotně preventivní formou rekreace jsou pobyty 
s lázeňskými procedurami a s prvky rehabilitační péče poskytované ve 
vlastních zotavovnách 1 v zahraničních střediscích, jež jsou určeny ze- 
jména pro horníky, dělníky a pracovníky z vysoce mechanizovaných 
a rizikových pracovišť průmyslu, stavebnictví a dopravy a jež jsou kon- 
cipovány z hlediska jejich potřeb. 

Neoddělitelnou součástí pojetí odborářské rekreace zůstává nadále 
její výchovné poslání zaměřené zejména k prohlubování socialistického 
vědomí, upevňování soudružských vztahů a v domácí rekreací v Pns0bí 
školních prázdnin též rodinného života. 

Rozšiřování zahraniční rekreace se bude orientovat do solátiské 
kých zemí, především do Sovětského svazu. Kromě zvyšování jejího 
zdravotně preventivního účinku musí výrazněji přispívat k posilování 
bratrských vztahů lidu našich zemí jako nedílné součásti upevňování 
svazku socialistického společenství. 

Rovněž prázdninová, výchovná a zotavovací péče o děti prováděná 
formou pionýrských táborů ROH se stala již neodmyslitelnou součástí 
podnikové sociální politiky zabezpečovanou v současné době přede- 
vším závodními výbory ROH a díky obětavosti desetitisíců funkcionářů, 
aktivistů a pracovníků pionýrských táborů ROH, díky organizátorské 
- a koordinační práci krajských a okresních odborových rad. Tato čin- 
nost odborových orgánů a organizací je vysoce kladně hodnocena od- 
borářskou veřejností, zejména rodiči. 

Náročné úkoly čekají odborové orgány a organizace V dalším rozvoji 
pionýrských táborů ROH, a to jak v politickoorganizátorské práci, tak 
i V programově výchovné činnosti. Při současné omezenosti investič- 
ních zdrojů je nutno se zaměřit na takové formy, které je možno rychle. 
realizovat, jako jsou putovní a stanové tábory, ještě větší míra využití 
podnikových rekreačních zařízení a najatých zařízení, zejména škol- 
ních budov a internátů ve vhodném přírodním prostředí a s potřebou 
vybaveností. Značné rezervy jsou dosud v organizování zimních pionýr- 
ských táborů. Rozhodněji bude třeba rovněž působit k organizování. 
městských pionýrských táborů ROH pro kulturně výchovné a spor- 
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tóvní vyžití dětí během prázdnin., Vždyť jde vlastně o formu pomoci 
zaměstnaným rodičům v MPBě kdy děti zůstávají Prey čas bez sou- 
stavného dozoru. 


Aktivně a iniciativně působí odbory i při realizaci oblastí sociální po- 
litiky, jejímž nositelem jsou národní výbory. Jde o celou oblast služeb 
všeho druhu, o dopravu do zaměstnání a zpět, o péči o životní prostře- 
dí. Odbory, konkrétně okresní a krajské odborové rady, na základě 
zkušeností a připomínek základních organizací ROH projednávají s pří- 
slušnými národními výbory každoročně společný postup, jak Životní 
podmínky v příslušném územním obvodu zlepšit a jak se odbory na 
zlepšení budou také podílet, zejména výchovnou prací v ZO ROH půso- 
bících v oblastí služeb. Národním výborům vyplývá přímo ze zákona 
o národních výborech povinnost projednávat s odborovými orgány.. 
všechny záležitosti týkající se potřeb a zájmů pracujících. 

Právě v této oblasti jsou ještě značné rezervy pro všestranné zlepšo- 
vání životních podmínek pracujících, a to jak ze strany národních 
výborů, tak i odborových orgánů a organizací. Jde především o to, aby 
přijatá společná opatření byla konkrétní a aby byla Austodné uskuteč- 
ňována. 

Výsledky této spolupráce mohou příznivě ovlivnit v první řadě život- 
ní podmínky pracujících žen, zejména vytvářením optimálních pod- 
mínek v předškolních dětských zařízeních, v dopravě do zaměstnání, 
ve službách apod. 

Odborové orgány se aktivně podílejí na řešení všech ptázělé jež se 
týkají oprávněných potřeb a zájmů pracujících. Velmi prospěšnými se 
ukázala společná jednání státních, hospodářských a odborových or- 
gánů ve všech stupních řízení. Tato soustavná spolupráce pod vedením 
Komunistické strany Československa přispívá nejen k rozvoji národ- 
ního hospodářství, ale i k řešení nazrálých problémů v oblasti vše- 
stranné péče o pracující. 

X. všeodborový sjezd ve svém usnesení (0) úkolech ROH po XVI. sjezdu 
KSČ proto uložil »přispívat k dalšímu upevnění socialistického státu 
a prohloubit spoluodpovědnost odborů za rozvoj ekonomiky jako nedíl- 
nou součást socialistické demokracie... 

V zájmu koordinovaného zabezpečení hospodářských a sociálních- 
úkolů po odborové i po státní a hospodářské linii rozvíjet dělnou spo- 
lupráci s federální vládou, s vládami obou republik, s ministerstvy, 
s krajskými, okresními, městskými a místními národními výbory a kon- 
krétně společně řešit problémy ve výrobě i opatření k zdokonalování 
práce a života pracujících.«? 


2 Tamtéž, s. 80. 


Mezinárodní vztahy 


Odbory proti 

vojensko- priemyselným 
nadnárodným — 
spoločnostiam : 
JINDŘÍCH KUŠNIERIK 


/ 


Roku 1983 a začiatkom roku 1984 nastalí vo svete mnohé zmeny, kto- 
ré ovplyvnili aj boj pracujúcich v rozvinutých kapitalistických kraji- 
nách za ich práva. Neprestajne sa zvyšujúce nebezpečenstvo, že vypuk- 
ne atómová vojna, vtláča dnes svoju pečať všetkým naším myšlienkam 
a náti nás, aby sme vymedzilí nové ciele a priority nášho boja a pri- 
spósobili im aj Charakter našich akcií. Svetová odborová federácia po- 
važuje za svoju povinnosť vysvetlovať masám, že bez zabezpečenia mie- 
ru sú dnes akékolvek naše sociálno-ekonomické vymoženosti. bezvý- 
znamné. Naše heslo +Boj za mier je záležitosťou odborov!« znie dnes po 
celom svete. Dokonca aj tí odborárski vodcovia, ktorí ešte včera odmie- 
tali všetky masové mierové akcie, sú dnes núténí uznávat dóležitost 
tohto hesla. Je príznačné, že dokonca kongres Medzinárodnej federácie 
slobodných odborov (Oslo 1983) musel prehodnotiť svoj vzťah k boju za 
mier. Utvárajú sa predpoklady pre čo najmasovejšie spoločné mierové 
vystúpenia odborov, ktoré sú členmi rozličných M odbo- 
rových organizácií. 

Nesmierny význam má každý efektívny krok podniknutý pri utváraní 
a upevňovaní medzinárodnej solidarity pracujúcich z róznych krajín 
v ich boji proti antirobotníckej politike nadnárodných spoločností. Ro- 
botnícke hnutie tu vzdoruje jednému z najdóležitejších .smerov ofen- 
zívy nadnárodných spoločností, a to úsiliu postaviť proti sebe pracu- 
jácich z róznych krajín a svetadielov, urobiť z konkurencie medzi nad- 
národnými spoločnosťami konkurenciu medzi odbormi a samými pracu- 
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júcími. Preto si doležité a včasné opatrenia v oblasti upevňovania in- 
ternacionálnej jednoty pracujúcich a spoločného vytyčovania hospo- 
dárskych -požiadaviek, ktoré naýrhla a realizuje Komisia pre nadnárod- 
né spoločnosti pri SOF a Medzinárodné odborové zvůázy, získavajú 
v súčasnosti Čoraz váčšiu pozornost a podporu pracujúcich POzhených 
odborových ústrední aj všetkých demokratických síl. 


Odborové hnutie vymedzilo najdóležitejšie, vzájomne prepojené sme- 
ry rozvoja tejto internacionálnej činnosti. Sú to: 


— Príprava a uskutočnenie akcií pracujúcími vo velkom rozsahu, 
ktoré by zastahli všetky podniky nadnárodných 'spoločností. To vyžadu- 
je novú úroveň celej organizátorskej práce, utvorenie nového systé- 
mu výmeny a Spracovanie informácií pomocou výpočtovej techniky, 
uplatnenie nových foriem a metód zjednocovania PRA SR v medzi- 
národnom meradle. 

" — Zvyšovanie úrovne prípravy odborového aktívu a profestonalizácie 
činnosti na všetkých úrovniach odborových štruktáúr monopolistického 
sektora spoločným spracúvaním našich požiadaviek, výmenou skúser-, 
ností, odborových publikácií, organizovaním seminárov, konferencií atď. 


— Prehlbenie a rozšírenie všetkej našej medzinárodnej činnosti a za- 
pojenie všetkých pracujúcich más do riešenia odborárskych otázok. 


— Boj za prijatie a rešpektovanie noriem medzinářodného pracov- 
ného práva, ktoré obmedzuje zvólu nadnárodných spoločností. 


Aké miesto v tejto činnosti patrí poju proti vojensko- priemyselným 
monopolom? 

Vojensko-priemyselné korporácie st váčšinou získali nadnárodný 
charakter. Už v páťdesiatych a šesťdesiatych rokoch ukazovali vedecké 
výskumy vzrastajúcu moc nadnárodných vojensko-priemyselných kom- 
plexov, ktoré na základe spoločných záujmov, cielov a akcií spájali vo- 
jensko-priemyselné združenia so Štátnym aparátom a militaristickými 
kruhmi. Koncom sedemdesiatych a začiatkom osemdesiatych rokov vý- 
skumy ukázali, že sa v podstate utvorilí- dva nadnárodné vojen- 
sko-priemyselné komplexy — severoamerický a západoeurópsky. 

V Severnej Amerike sú to mohutné nadnárodné spoločnosti »Boe- 
ing«, »MacDonnel-Douglas«, »United Technologic«, »Lockheed«, »Ge- 
neral Electrice a ďalšie. V západnej Európe sú to nadnárodné spoloč- 
nosti »Panavia«, »Euromissiles«, »Turbo Union«, ktorých vedúcimi 
účastníkmi sú západonemecké koncerny, ktoré v minulosti tvorili jadro 
hitlerovského vojensko-priemyselného komplexu: koncerny  Flicka, 
Thyssena, Siemensa, Messerschmitta, Heinkela, Kvandta, Rocklinga. 
Nadnárodnými spoločnošťami s vojenským zameraním výroby sa stali 
západoeurópske firmy »MBB«, »FFV-Focker«, »Rolls-Royce«, »Snecmag«, 
» Westland«, »British Aerospace«, »Air Italia«, »Agusta« a ďalšie. 
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Vojensko-priemyselné nadnárodné spoločnosti sú hlavnými odpor- 
cami zastavenia pretekov v zbrojení. Na ich nátlak sa napr. zvýšili 
objednávky atómových zbraní v USA zo 175 miliardy roku 1981 na 
21 miliárd roku 1982 a na 30 miliárd roku 1983. Na roky 1982—1987 
získavajú astronomické objednávky: na bombardéry — za 63 miliárd 
dolárov, na medzikontinentálne rakety — za 51 miliárd dolárov, na 
atómové ponorky — za 42 miliárd dolárov, na atómové bojové hlavice 
a bomby — za 35 miliárd dolárov atď. Desať spoločností získa 30 per- 
cent týchto objednávok, 30 spoločností viac než 50 percent. | 


Vlastníci týchto spoločnosti rozprávkovo zbohatli, lebo kurzy ich ak- 
cií fantasticky rastů. Už v polovici roku 1983 prekročili akcie firmy 
Lockheed najnižšiu úroveň sedemdesiatych rokov 38-krát, u spoločnosti 
Boeing 15-krát, u Northrop 16-krát atď. V krízovom roku 1982 prekro- 
čili zisky vojenských spoločností USA 96 percent a roku 1983 sa zvý- 
šili ešte viac. 

Najváčšie korporácie USA financovali projekt na utvorenie kozmickej 
siete 432 družíc, z ktorých každá ponesie 40—50 atómových rakiet. Che-- 
mické spoločnosti žiadajů prostredníctvom svojich politikov rozšírenie 
výroby chemických zbraní napriek tomu, že už dnes ozbrojené sily USA 
nazhromaždili 150 tisíc ton otravných látok, ktorých púha desatina 
stačí na zničenie všetkého živého na našej planéte. Špecialisti vedla, že 
2 kg chemických látok zvrhnutých nad miliónovým mestom zlikvidují 
celé jeho obyvatelstvo. 

Prax dokazuje, že túto pravdu si najlepšie uvedomujů robotníci, tech- 
nicko-hospodárski pracovníci, odborársky aktív aj odborárskí vedúci 
funkcionári z vojensko-priemyselných spoločností a firiem. Je to po- 
chopitelné, lebo si spravidla vedia dostatočne realisticky predstavit 
obludné dósledky použitia výrobkov, ktoré každodenne vytvárajú. Pre- 
to aj v podmienkach hysterických kampaní buržoázej tlače budú akcie 
odborov z týchto odvetví zákonito narastať. Svedčí o tom napr. stano- 
visko odborového zvázu pracovníkov v leteckom a kozmickom priemys- 
le a návšteva viceprezidenta AFL-CIO v Moskve a jeho beseda s ne- 
dávno zosnulým súdruhom J. V. Andropovom. 

V čom spočíva špecifikum a najdóležitejšie základné problémy boja 
© odborov proti vojensko-priemyselným nadnárodným spoločnostiam? 

Je potrebné zdórazniť, že boj iba proti 'jednotlivým vojensko- 
priemyselným nadnárodným spoločnostiam je z celéhó radu príčin 
úplne nedostatočný a málo účinný, pokial ide o zastsvenie pretekov 
v zbrojení. Obrovské zisky týmto spoločnostiam dovolujú lahko vydr- 
žať priemyselné konflikty a urobiť niektoré ústupky odborom, váčšinou 
na konto dodatočných nákladov, a tie kompenzovať na úkor štátnych 
prostriedkov. V pcdmienkach ťažkej masovej nezamestnanosti vystupu- 
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je každá taká spoločnosť aj jednotlivé podniky, ktoré získali vojenské 
objednávky, v úlohe »záchrancu«, ktorý' zabezpečuje zamestnanosť 
v celej územnej oblasti alebo dokonca v celom odvetví. 

V súčasnosti sú už celé odvetvia spracovatelského priemyslu USA, 
Velkej Británie, NSR .a ďalších kapitalistických krajín závislé od vojen- 
ských objednávok. Napríklad koncom sedemdesiatych rokov pracovalo 
na vojenských objednávkach vyše 45 percent leteckého priemyslu USA 
a Francúzska, vyše 50 percent Anglicka, 70—80 percent NSR. Hodnota 
vojenských dodávok vedúcich: firiem a spoločností mnohých odvetví je 
30 až 50 percent výroby. Zástupcovia týchto firiem presviedčajů odbo- 
ry, že práve vysoké zisky z týchto objednávok umožňujů firmám a ce- 
lým odvetviam, aby kompenzovali straty spojené s výrobou civilného 
sektora, vydržali konkurenciu, udržali zamestnanosť a »obstojné« . 
mzdy. 

To všetko nie je pravda. Ale napriek tomu prekonanie krízovej si- © 
tuácie, ktorú buržoázní ekonómovia predpokladajú v roku 1984, utvára 
nové, priaznivejšíe podmienky pre boj odborov o konverziu vojenskej — 
výroby na výrobu civilnáů vo vojensko-priemyselných nadnárodných 
spoločnostiach. Spracovanie programu konverzie má vela problémov. 
Tie nie sú ani tak v oblasti technologickej prestavby podnikov, ale skór 
"v oblasti tzv. spinu, tzn. základného zamerania vojenskej technológie, 
a najmá v.oblasti možného marketingu civilnej výroby. Zároveň vznika- 
-jú stovky zložitých technologických, hospodárskych a finančných pro- 
blémov. Preto pri vypracovaní efektívneho a reálneho programu kon- 
verzie je podmienkou úzka spolupráca odborov s technickohospodár- 
skymi pracovníkmi a radovými administratívnymi pracovníkmi. 

Stretnutia s vlastníkmi nadnárodných spoločností pri riešení týchto 
problémov móžu mať mimoriadne ostrý charakter, lebo administratí- 
va mnohých vojensko-priemyselných nadnárodných spoločností si už 
zvykla, že dostáva výhodné vojenské objednávky. Tak isto úplnú kon- 
verziu týchto podnikov na civilnů výrobu v podmienkach nestabilného 
hospodárstva často považujů za nereálnu aj samotné odbory. Preto 
prvou etapou vypracovania programov konverzie by mal byť návrh 
plánov diverzifikácie výroby, rozširovanie výroby civilnej. . 

Výmena skůseností z tejto činnosti je pre odborové hnutie mimoriad- 
ne cenná. Preto vítame a podporujeme iniciatívu Dublinského výboru, 
ktorý začal medzinárodný výskum problematiky konverzie pre Medzi- 
národný organizáciu práce OSN. 

Je úplne jasné, že mnajváčší rozmach boja proti vojensko-prie- 
myselným nadnárodným spoločnostiam móže sa dosiahnuť spoločný- 
mi akciami odborov v civilnom sektore proti politike krízy a ne- 
zamestnanosti, ktorú uskutočňujů nadnárodné vojensko-priemyselné 
komplexy na oboch brehoch Atlantiku. Preto sa musí v prvom rade ma- 
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sám vysvetlovaf »monetárny« charakter súčasných pretekov v zbrojení, 
vyvolaných kapitalístickými mocnosťami. Naša kritika na adresu politi- 
ky pretekov v zbrojení dosial neberie zretel na to, že masové oznamo- 
vacie prostriedky na Západe vytvorili o nich u pracujúcich úplne lživú 
predstavu ako o »keynesiánskom fenoméne«. : 
Financovanie pretekov v zbrojení interpretujú ako inflačné rozširo- 
vanie obehu peňazí, to znamená ako vytváranie dodatočného, aj keď 
neproduktívneho štátneho peňažného dopytu a odbytísk pre priemysel- 
né výrobky, t. j. ako opatrenie v určitej miere prospešné pre civilný sek- 
tor. To úplne skresfuje príčiny súčasných krizových otrasov v civilnom 
sektore a vyžaduje, aby sa masám vysvetlila reálna súvislosť medzi mi- 
litarizmom a krízou. (Mechanizmus rastu Šštátnej zadlžeností ako dó- 
sledku politiky militarizácie, štátne póžičky na trhu peňazí a politika 
»prísnych úsporných opatrení«, zvyšovanie úrokovej sadzby a znižova- 
nie spotrebného úveru, redukovanie masového občianskeho trhu a z0s- 
trovanie konkurencie centier militarizmu — USA a západnej Európy, 
a konečne, vývoz krízových otrasov do všetkých častí nesocialistického 
sveta.) Krízové javy nie sú len priamym dósledkom militaristickef poli- 
tiky, ale sú viac než to, sú nástrojom tejto politiky, ktorý umožňuje pre- 
súvať finančné 1 materiálne zdroje z civilného sektora do vojenského. 
Je potrebné radtkálnejšie kritizovať riadiaci aparát odvetví civilného 
sektora, ktorý v nedostatočnej miere brání životné záujmy svojich pod- 
nikov. V samej vládnúcej triede (a dokonca aj v rámci nadnárodných 
spoločností) existuje v tejto otázke hiboké rozštiepenie, protikladnosť 
hospodárskych záujmov, ktorú móže účinne využiť robotnícke hnutie. 
Velké rezervy v boji s vojensko-priemyselnými nadnárodnými spo- 
ločnosťami sa móžu mobilizovať tým, že odborové centrály vytýčia ce- 
loštátny program demokratickej alternatívy k monopolistickej politike 
a zorganizujú spoločné akcie všetkých protimonopolistických síl kraji- 
ny na jeho podporu. Zaujímavé myšlienky v tejto súvislosti vyslovil zá- 
stupca francůúzskej odborovej organizácie CGT na Il. medzinárodnej 
konferencil o nadnárodných spoločnostiach v Toronte (október 1983). 
Skúsenosti pokrokových francúzskych odborov v sedemdesiatych ro- 
koch ukázali účinnosť spoločných akcií všetkých demokratických síl, 
ak sú fažiskom spoločného akčného programu otázky spojené s rozvo- 
jom človeka, s uspokojovaním jeho potrieb a životných záujmov. Pro- 
gram boja s masovou nezamestnanosťou je dnes hlavnou metódou pre- 
konávania vplyvu vojensko-priemyselného komplexu. Preteky v zbroje- 
ní pohlcujů prostriedky, ktoré sú nevyhnutné na investovanie, a bez in- 
vestícif nemožno vyriešiť problémy podpory zamestnanosti v odvet- 
oviach civilnej masovej výroby ťažko zasiahnutých krízou. 
Mimoriadne zaujímavý príklad riešenia tohto problému obsahuje 
alternatívny plán »Boj o pracovné miesta«, ktorý vytýčil Britský od- 
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borový kongres (TUC) v januári—februárt 1983. Za ústredný moment 
programu investícií, ktorý je súčasťou páťročného plánu, považuje 
TUC rozvoj stavebníctva, dopravy, energetiky a ochrany životnéhó 
prostredia. To skutočne zodpovedá potrebám rozvoja súčasných hus- 
to obývaných oblastí, sociálnej a materiálnej infraštruktány krajiny, 
jej systému výchovy, zdravotníctva atď. a vytvára 600 tisíc pracovných 
miest v materiálnej výrobe. | 

S tým je zároveň spojená otázka nutnosti. vymedzenia zdrojov podob- 
ných investícií v podmienkach krízových otrašsov a miery demokratic- 
kého kontrolovania investičného procesu. V oboch prípadoch dochádza 
nevyhnutne k rozpútaniu závažného konfliktu medzi odbormi a nad- 
národnými spoločnostami a vojensko-priemyselným komplexom. 

Demokratická kontrola invéstičného procesu dnes vyžaduje úplne 
novú-úlohu pri spracovaní dóchodkových fondov, ktoré sú dnes zdro- 
jom pre prevažná váčšinu investícií. Dochodkové fondy sa zhromažďujů 
z prostriedkov pracujúcích a využívají ich podnikatelia. Organizácie 
pracujúcich boli zbavené možnosti spravovať tieto fondy, čo narušuje. 
ich základné záujmy a záujmy nezamestnaných a dóchodcov. Na tento — 
problém už poukázali niektoré odbory škandinávskych krajín a Talian- 
ska. Stretli sa však s velkým odporom podníkatelov. 

Alternatívne programy sa musia zaoberať aj otázkou zvyšovania 
efektívnosti a konkurencieschopnosti výroby, lebo ináč by bolo ťažké 
zabezpečovat stálu zamestnanosť. V tomto boji možno využiť právo 
účasti na riadení, ktoré už odbory dosiahli, aby tak problematika efek- — 
tívnosti a konkurencieschopnosti sa riešila v záujme spoločnosti a nie 
v záujme súkromných vlastníkov. Odbory odmietajú riešenie týchto otá- 
zok cestou masového prepúšťania. Ani radikálne obmedzenie dovozu 
alebo stimulovanie vývozu devalváciou meny problém neriešia. V prvom 
prípade preto, že ostatné krajiny prijmú recipročné opatrenia, a v dru- 
hom prípade dochádza k znehodnoteniu peňazí v uvedenej krajine. 

Hlavnou cestou boja za efektívnosť a konkurencieschopnosť je v sú- 
časných podmienkach využívanie rastu produktivity práce ku kvalita- 
tívnemu zdokonalovaniu výrobkov a zvyšovaniu kultúry výroby, Čo si 
predovšetkým vyžaduje nasadenie dodatočného počtu špecialistov 
a móže viesť k prudkému zníženiu nezamestnanosti v rámci tejto kate- 
górie pracovníkov. Tento záver je mimoriadne závažný aj pre zvyšova- 
nie prestíže Špecializovaného vysokoškolského vzdelania. 

Alternatívne plány musia rátať s tým, že náš boj za zamestnanosť 
v oblasti materiálnej výroby rozvinutých kapitalistických krajín má 
stále predovšetkým obranný charakter“á nedá sa od neho očakávať cel- 
kové riešenie problému zamestnanosti pre 30—50 miliónov nezamestna- 
ných. Rozšírenie zamestnanosti v súčasných podmienkach móže zabez- 
pečiť prevažne sféra služieb — oblasť výchovy, zdravotníctva, kultúry, 
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obchodných a komunálnych služieb, verejného stravovania, masovej tu- 
ristiky, vedy atď. | 
Do týchto oblastí sa může za nevelkých podpór pre študujúcich 


začleniť nezamestnaná mládež (univerzity, inštitáty, veda atď.), móže 


sa poskytnúť zodpovedajúca práca pre masy nezamestnaných žien 
(aspoň so zamestnaním na časť pracovného dňa pre niektoré z nich), 
čo napomóže rozvoj miest a dedín, povedie k zvyšovaniu kultúrnosti 
bývania a životných podmienok, k ochrane životného prostredia atď. 

V tejto oblasti móže byť úsilie odborov v boji za znižovanie neza- 
mestnanosti efektívne a stretne sa s aktívnou podporou mnohých ma- 
. sových demokratických organizácií a smerov (hnutí mestských samo- 
správ, hnutí na obranu práv menšín, družstevných a hospodárskych 
hnutí, združení inteligencie a technickohospodárskych pracovníkov, 
mládežníckeho a ženského hnutla atď.) 

V oblasti služieb a najmá v oblasti duchovnej produkcie majů rozho- 
dujůcu úlohu štátne zariadenia a organizácie (univerzity, družstvá, 
služby mestských samospráv atď.) a nie súkromné podniky a 'nad- 
národné spoločnosti. Rozširovanie tejto sféry znamená zrýchlovanie 
procesu zospoločenšťovania a reálnu alternatívu k rastu mohutnosti 
nadnárodných spoločností, rozširuje možnosti pósobenia demokratic- 
kých síl na hospodárstvo. Isteže, ani to ešte nerieši problém boja s nad- 
národnými spoločnosťami, ale utvára nové, priaznivejšie podmienky 
odporu voči ich protispoločenskej politike. 

Rozvoj sféry služieb sí vyžaduje: 

1. zvýšenie štátnych dotácií na sociálne účely a investovanie doda- 
točných zdrojov, ktoré sú nevyhnutné pre utváranie učebných .miest 
pre mládež; | 

2. rozšírenie lekárskej starostlivosti pre dóchodcov; 

3. zvýšeníe počtu pracovných miest pre ženy. 

Tomu však prekáža politika prevádzania zdrojov na vojenské potre- 
by. A preto najzákladnejšie záujmy spoločenského rozvoja dnes vyža- 
dujú, aby odbory bojovali proti vojensko-priemyselnému komplexu, za 
uvolnenie napěátia a odzbrojenie. 
> Prístup Svetovej odborovej federácie k tejto problematike umožňuje 
zjednotiť a utvorit«podmienky pre vzájomné doplňovanie všetkých šty- 
roch najdoležitejších smerov boja odborov (za zamestnanosť, proti 
nadnárodným spoločnostiam, za odzbrojenie a mier, za rozvoj sociálneho 
zabezpečenia a kultúry). To umožní pozdvihnúť na novú úroveň aj náš 
boj proti nadnárodným spoločnostiam a akcie pracujúcich más proti 
pretekom v zbrojení a za odzbrojenie. Našou úlohou je podnecovať ma- 
sy pracujúcich k nekompromisnému a efektívnemu boju proti vojen- 
sko-priemyselným a nadnárodným spoločnostiam. 
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Z krizových ohnisěk světa: 
Blízký východ 


MILOŠ MENDEL 
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Blízký východ je jednou z oblastí, jíž po desítky let právem patří po- . 
zornost světové veřejnosti. Tento zájem namnoze pramení z bouřlivé- 
ho politického vývoje, který je — obecně vzato — důsledkem kon- 
frontace mezi arabskými zeměmi a Izraelem, respektive světovým 
imperialismem a sionismem. Politické souvislosti tohoto střetnutí zde 
rozebírat nebudeme. Denně je můžeme . sledovat ve sdělovacích pro- 
. středcích. Zmíněné střetnutí však úzce souvisí se společenskými pro- 
cesy v arabském světě. A přiznejme si, že jejich vnitřní mechanismus 
a vývojové tendence není vždy snadné analyzovat. 

Snad každý, kdo sleduje složité politické dění na Blízkém východě a 
v severní Africe, si klade otázky: Jaký charakter má dnes arabské ná- - 
rodně osvobozenecké hnutí? Jaké jsou jeho hybné síly? Proč se Ara- 
bové nedovedou sjednotit proti Izraeli? Proč jsou arabské země místo 
toho zachvacovány dramatickými sociálními otřesy a občanskými 
válkami? Jaká je úloha islámu v současném arabském světě? Pokusme 
se alespoň stručně se nad některými z těchto otázek zamyslet. 


Zvláštnosti sociální struktury arabských zemí 


Proces úplného přechodu společností od feudalismu ke kapitalismu 
probíhal v Evropě několik staletí. V arabském světě se z různých his- 
torických příčin poněkud opozdil a dochází k němu ve většině arab- 
ských států právě dnes. Je tudíž přirozené, že sociální a politické 
spektrum současného arabského světa je tak mnohotvaré a nestabilní. 
Vždyť se jedná o společnost přechodného typu, jež v sobě skrývá nej- - 
různější poměrně vágně konstituované třídy a vrstvy. Boj o moc mezi 
strnulými složkami arabské aristokracie a venkovských statkářů s dy- 
namickými složkami národní buržoazie byl v některých zemích již ví- 
tězně dovršen. Došlo k tomu tam, kde se vytvořily nejpříhodnější pod- 
mínky pro vznik nových výrobních sil a následných změn ve výrobních 
vztazích (Egypt, Tunisko, do jisté míry Sýrie a Irák), nebo tam, kde ke 
společenským změnám přispěl radikální průběh osvobozeneckého hnutí 
v podobě partyzánské války (Alžírsko, lidový Jemen). Je však dodnes. 
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řada arabských zemí, kde jsou páky politické moci stále v rukou mo- 
narchistických sil, jež se obecně snaží uplatňovat výsledky hospodář- 
ského a vědeckotechnického pokroku, ale přitom lpí na tradičních spo- 
lečenských vazbách a přežilých kulturních hodnotách. Ty už nevyho- 
vují myšlení narůstající národní buržoazie, neboť brzdí rozvoj kapi- 
talistických vztahů (Saúdská Arábie, Jordánsko, Kuvajt, Maroko). 
Nutno dodat, že v posledně jmenovaných zemích nechybí vrstva fi- 
nanční a obchodní velkoburžoazie, která v úzkém sepětí s královskými 
dvory vídí jistotu svého přežití, neboť cítí blížící se konflikt s vrstvami 
průmyslové buržoazie a sílící pohyb v lidových vrstvách. i 

Arabský svět je tedy možné si představit jako jedno obrovské válčiště 
společenských tříd a jejich ideologií — byť často velmi nejasně vyme- 
zených. Souvisí to se skutečností, že nástup kapitalismu v arabském 
světě se odehrává za podstatně odlišných mezinárodně politických po- 
"měrů, než tomu bylo při nástupu kapitalismu v Evropě. 

Třídní boj v arabském světě se odehrává ve dvou základních rovi- 
nách: v rámci každého arabského státu a v rovině meziarabských vzta- 
hů. Proces zřetelné třídní diferenciace uvnitř jednotlivých arabských 
zemí a mezistátní konflikty jsou dnes základním objektivním vývojo- 
vým rysem arabského světa.í Lze očekávat, že tato diferenciace se bu- 
de prohlubovat v závislosti na tom, jak bude postupovat proces utvá- 
ření moderních národů a národních států. 


Je možná arabská jednota? 


Zde jsme narazili na pojem »arabské jednoty«. Arabský nacionalis-. 
mus jej chápe jinak, než je pojímán např. v našem tisku. Když my dnes, 
hovoříme o nutnosti jednoty Arabů, máme tím na mysli především po- 
litickou solidaritu arabských zemí vůči Izraeli, resp. světovému impe- 
rialismu. Arabský nacionalismus začal uplatňovat myšlenku jednoty ta- 
ké pod vlivem vnějších tlaků evropského kolonialismu, ale její vyme- 
zení bylo mnohem širší a jaksi »duchovnější«. Arabští nacionalisté pě- 
stují vizi sjednoceného »arabského národa«, do něhož zahrnují všechny 
obyvatele žijící na území arabských států. V kategorii arabského ná- 
roda se tak ocitají nejen iráčtí Kurdové, maročtí Berbeři či súdánské 
negroidní populace, ale dokonce Eritrejci a Somálci. Hlavními atributy 
arabské jednoty není ani tak společná politická akce jako spíše spo- 
lečný jazyk, dějiny a náboženství. Snaha po uskutečnění jednoty se te- 
dy opírá o kulturní a duchovní hodnoty.? 


1 Georgijev, A. A.: Kontrarevoljucija v Jeginté i někotoryje voprosy arabskogo 
osvoboditěřnogo dvíženija. Narody Aziji 1 Afrřiki, 980, č. 5, s. 140. 

2 Kiirk, G.: Někotoryje problemy ideji arabskogo jedinstva. In: Arabskije 
strany — istorija t ekonomika. Moskva, Nauka 1973, s. 152. 
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a. V 

Jestliže se v meziválečných letech hovořilo o vytvoření společné 
fronty proti kolonialismu, pak tato fronta měla být stmelena na zákla- 
dě vlastního přehodnocení všeho pozitivního, co Arabové světu dali 
(jazyk koránu, islámské náboženství a kulturní dědictví). V bojí proti 
»materialistickému kolonialismu« se Arabové měli opřít o tyto duchov- 
ní zbraně, které prokáží jejich civilizační velikost. Zdůrazňováním 
vlastní slavné minulosti a společenských kulturních a náboženských 
vazeb se Ppanarabismus alespoň teoretičky snažil vyřovnat se s tech- 
nickou převahou koloniální Evropy. 

Teprve po druhé světové válce přistupují k tomuto pojetí atáhské 
jednoty různé názory na ekonomickou integraci a společný postup pro- 
ti Izraeli. Nezapomeňme však, že arabská jednota se má v pojetí mnoha 
arabských myslitelů projevit i ve společném postoji vůči »ateistickému 
komunismu.« 

Vraťme se však k otázce pravděpodobnosti dosažení arabské jednoty 
jako politické solidarity nebo ekonomické integrace. V padesátých a 
šedesátých letech mělo arabské národně osvobozenecké hnutí objektiv- 
ně antiimperialistický ráz, ačkoli některé jeho složky se v zájmu boje 
proti Anglii obracely o pomoc k USA. Na Blízkém východě se tehdy vy- 
tvořily předpoklady pro postupnou likvidaci feudalismu a hlubší po- 
krokové přeměny v rámci společného politického postupu. Revoluční 
proces mohl být ještě urychlen ve spolupráci arabských nacionalistů 
se socialistickými zeměmi, k nimž se pod tlakem kolonialismu uchy- 
lovali. Vzpomeňme jen na egyptskou revoluci“1952 a postupný Násirův 
rozchod s národní buržoazií, osvobozeneckou válku v Alžírsku v letech 
1954—1962 či republikánský převrat v Iráku roku 1958. Jedním z nej- 
závažnějších rysů tohoto období však bylo uskutečňování revolučních 
přeměn pomocí shora diktovaných dekretů vládnoucími armádními a 
buržoazními špičkami při jejich minimálním sepětí s lidovými vrstvami. 
Myšlenka jednoty zde byla vždy formulována z ryze idealistických vý- 
chodisek. Je příznačné, že stabilnějšího vývoje a vyšší míry demokra- 
tizace dosáhly pouze revoluce „v Alžírsku a lidovém Jemenu — tedy 
v zemích, jejichž lid si vydobyl nezávislost se zbraní v ruce. Naciona- 
lismus v Alžírsku a JLDR měl proto vždy spíše místní charakter.í 
Myšlenky arabské jednoty zde nikdy nebyly formulovány takovým způ- 
sobem jako v »arabském socialismu« Gamála Abd an-Násira, v baasis- 
tické ideologij nebo v koncepcích nejvyššího libyjského představitele 
Muammara Kaddáfího. Proto je logické, že právě z Alžírska a JLDR vy- 
cházejí nejrealističtější výzvy k uskutečnění jednoty na podkladě spo- 
lečné dočasné politické taktiky a ekonomické integrace mezi zeměmi, 


3 Tamtéž. i : 
4 Nacionalizm v sovremennoj Afrike. Moskva, Nauka 1983, s. 158. 
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jejichž ekonomiky tomu odpovídají. Je přirozené, že politické zřízení 
Alžírska a JLDR se od-sebe liší. Důvodem jejich obdobného pohledu na 
arabskou jednotu je však odlišný vývoj nacionalistického myšlení, kte- 
rý v JLDR vyústil v přijetí vědeckého socialismu. 

Ž pravicově orientovaných buržoazních proudů se na půdu reality 
dokázaly přenést pouze tuniský nacionalismus v koncepci »reformního 
socialismu« Habíba Burgiby a ekonomické integrační teorie v Egyptě 
za vlády Anvara Sadata, které však SlSBovaVY výslovně zájem spypiské 
buržoazie o expanzí na arabské trhy“ 

, V uplynulých dvaceti pěti letech jsme byli svědky šestnácti pokusů 
o uskutečnění arabské jednoty. Prvním a nejzávažnějším z nich bylo 
vytvoření Sjednocené arabské republiky mezi Egyptem a Sýrií v roce 
1958. Připomeňme si, které společenské faktory skutečně způsobily 
vznik státu, jenž byl oficiálně označován za »dovršení sjednocovacího 
úsilí arabského národa na jeho krvavé cestě k ideálům arabské revo- 
luce.. .«$ Nacionalistická rétorika však nemoltla zakrýt skutečnost, že 
egyptské buržoazii, která v prvních porevolučních letech významně 
upevnila své postavení, byla myšlenka panarabismu vzdálena. Sám pre- 
zident Násir před rokem 1957 nikdy o arabské jednotě nehovořil. Potom 
však, jsa postupně zatahován do ambiciozních plánů podnikatélských 
kruhů, postavil ji naopak do středu své ideologie. Egyptská buržoazie 
totiž v té době dosáhla ' rozmachu, který již přerůstal rámec Egypta. 
Kupní síla obyvatelstva byla velmi nízká vzhledem k chronické chu- 
době a domácí kapitál byl nucen hledat nové trhy. 

- Pohnutky syrské buržoazie ke sjednocení byly poněkud odlišné. Země 
„prožívala od roku 1949 období vojenských převratů a s tím spojené ne- 
stability, což poškozovalo její zájmy. Zároveň vzrůstal tlak neokolonia- 
lismu a vliv syrských komunistů. Za této situace buržoazie doufala, že 
stabilitu nalezne ve svazku se silnějším Egyptem. 

Vytvoření SAR však v Egyptě vedlo k nekontrolovanému růstu akti- 
vity domácího kapitálu provázeného oklešťováním posledních zbytků 
demokratických svobod. Egyptské zboží zahltilo syrské trhy. Syrská 
společnost nebyla zvyklá na autoritativní metody prezidenta Násira, 
jenž v Sýrii zrušil všechny politické strany po vzoru Egypta. Napětí se 
ještě přiostřilo, když do syrského správního aparátu byli dosazováni 
Egypťané, kteří se začali zcela otevřeně obohacovat. Není divu, že ta- 
kový projekt nemohl uspět a po třech letech ztroskotal.? 

Další pokusy o arabskou jednotu (zejména v sedmdesátých letech) 
byly již opatrnější. Kdybychom měli místo je zde analyzovat, ukázalo 


5 Middle East Annual Review, 1980, s. 257. 

6 Gdaúski, M.: Arabski wschód, Warszawa 1963, s. 315 

7 Beljajev, I. P.-— Primakov, J. M.: Jegipet — vremja prezidenta Nasera. Mosk. 
va, Nauka 1974, s. 84. 
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by se, že příčiny jejich nezdaru jsou obdobné jako v případě SAR. Ide- 
alisticky a nevědecky koncipovaná myšlenka arabské jednoty se, zde 
neuskutečňuje kvůli ideálům, ani z důvodů politické solidarity a Se- 
riózního plánu ekonomické integrace, ale ve snaze podřídit hospodář- 
ské a politické zřízení jedné země druhé, která má ambice stát se vůdčí 
silou arabského světa. Dokonce ani ryze politicky motivované svazky 
neměly naději na delší přežití. Vzpomeňme na osud Fronty pevného 
postoje (Sýrie, OOP, Alžírsko, Libye a JLDR), která vznikla v roce 1978 
jako reakce na separátní jednání mezi Egyptem a Izraelem. 

V současnosti si zaslouží pozornost oživení myšlenky »Velkého 
Maghribu« (Maroko, Alžírsko, Tunisko, popř. Libye a Mauretánie). 
Horečná diplomatická aktivita a snahy po překonání vleklých politic- 
kých sporů ještě neznamenají úspěch, neboť každá zainteresovaná ze- 
mě k této myšlence přistupuje ze zcela odlišných pozic. Společným dů- 
vodem oživení maghribské jednoty je prudké zhoršení hospodářské si- 
tuace a pokles životní úrovně v důsledku hospodářské krize Západu. 
Nicméně ekonomické a iděologické rozdíly mezi maghribskými zeměmi 
jsou příliš propastné, než aby byl důvod se domnívat, že právě tento 
pokus bude úspěšný. Navíc celá oblast je středem zájmu neokolonialis- 
mu, na jehož praktiky mají severoafrické režimy diametrálně odlišné 
názory. Pozitivním prvkem je snaha začít od ekonomické integrace a 
vyřešení vzájemných politických nesrovnalostí. Ale regionální hospo- 
dářská spolupráce může být úspěšná pouze tehdy, bude-li úspěšný a 
zdravý ekonomický mechanismus v jednotlivých zemích. Ekonomický 
potenciál Maghribu je však poměrně slabý na to, aby uspokojil potře- 
by společnosti a zároveň byl schopen se pružně přizpůsobovat potře- 
bám celku. Některé maghribské země v této souvislosti kalkulují 
s orientací na kapitalistické monopoly, které by měly svými investicemi 
oživit reprodukci kapitálu v celé oblasti. 

Pokud jde o politické urovnání, ani zde nelze očekávat převratné 
změny. Kdyby se marocký režim zřekl práva na území Západní Sahary, 
obrátil by proti sobě všechny nacionalistické proudy, které mu právě 
v této otázce vyjádřily podporu. Žádný tamější stát by patrně nechtěl 
přizpůsobit svě zřízení představám nejvyššího libyjského představitele 
Muammara Kaddáfího a ten by zase nepřistoupil na ekonomické sbli- 
žování se Západem v té míře, která je běžnou Prerky Tunisku a Maro- 
ku. 

Uskutečnění arabské jednoty tedy dnes není reálnou možností, i když 
myšlenku dočasné protiimperialistické solidarity v politické rovině je 
třeba podporovat. 

Shrneme-li toto téma, zjišťujeme, že v osmdesátých letech jsme 
svědky svízelné situace, jíž prochází arabské národně 'osvobozenecké 
hnutí. Jednotlivé vládnoucí režimy a politické síly dnes dávají přednost 
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. zachování vlastní ideové a akční nezávislosti před jednotou v zájmu 
společného boje proti imperialismu a sionismu. Tato polarizace je zcela 
nevyhnutelným objektivním procesem, který bourá nacionalistické 
představy o arabské jednotě a »třídním smíru« ve jménu »arabské re- 
voluce«. Jde vlastně o vývojovou etapu arabské společnosti, kdy faktor 
boje s vnějším nepřítelem je zatlačován do pozadí eskalácí třídního 
konfliktu uvnitř jednotlivých arabských zemí i v celoarabském měřítku. 
Tento stav ovšem vytváří prostor pro agresívní politiku Izraele a 
usnadňuje pronikání USA na Blízký východ.Š 


% % 


Pozadí rozkolu v palestinské organizaci al Fatáh 


S výše uvedenými otázkami polarizace třídní struktury a krize arab- 
ské jednoty úzce souvisí 1 současný rozkol v řadách KPemlence al Fa- 
táh — největší složky palesťinského odboje. 


Společnost palestinských Arabů — ačkoli se nevyvíjí v přirozených 
podmínkách — nese všechny charakteristické rysy výše zmíněné společ- 
nosti přechodného typu. Právě nepřirozené podmínky života ve vy- 
hnanství způsobily, že proces rozpadu tradičních sociálních struktur a 
myšlenkových stereotypů probíhá u Palestinců mnohem rychleji než 
v jiných Částech arabského světa. Takový proces ovšem v sobě skrývá 
četná nebezpečí, uvědomíme-li si, že dnešní arabské společnosti se ne- 
vyvíjejí relativně nezávisle a bez vnějších vlivů, jako tomu bylo při vý- 
voji evropského kapitalismu. Arabské společnosti jsou ve svém přerodu 
daleko více zapojeny do světového hospodářství a mezinárodně politic- 
kých vztahů. To může mít za jistých okolností neblahý vliv, protože no- 
vě se utvářející vrstvy a třídy se ve snaze po upevnění vlastních názorů 
a politických pozic uchylují k manévrování, zaujímání často nepředví- 
daných postojů a hledání opory zvenčí. Výsledkem pak bývají pro arab- 
ský svět typické projevy, jako separatismus, stranické SSM či 
dokonce občanská válka. 


Obdobným vývojem dnes prochází i společnost a S šk instituce 
palestinských Arabů. Palestinský odboj je typickým příkladem národně 
osvobozeneckého hnutí, jež není formováno na ryze třídních či ideo- 
logických základech. Je konglomerátem všech společenských tříd a 
vrstev, jež se spojily ve společném boji proti izraelskému sionismu. 
Podstatné je, že -hybnou silou odboje je palestinská drobná a střední 
buržoazie, kterou objektivní podmínky v uplynulých desetiletích nutily 
k určité radikalizaci postojů a k dočasnému sepětí s lidovými vrstvami. 
Právě pro svou lidovost a značné zapojení levicových sil je palestinská 


8 Georgijev, A. A.: Kontrarevoljucia v Jegiptě, cit. dílo, s. 143. 
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revoluce předmětem nátlaku některých arabských nacionalistických 
režimů. 

Společná snaha po návratu do uloupené vlasti však nesetřela třídní 
charakter palestinské společnosti a složitost politického spektra odbo- 
je. Jak se ukázalo, demokratický dialog, jenž byl považován za hlavní 
povahový rys palestinské revoluce, došel v jisté vývojové fázi ke své 
hranici. V podmínkách prohlubující se krystalizace třídní struktury á 
narůstajícího tlaku Izraele a některých arabských zemí se princip de- 
mokratického dialogu stal neúnosným. Nynější rozkol v řadách al Fa- 
táhu má vysloveně povahu třídního střetnutí. První proud představují 
buržoazní špičky ve vedení odboje. Tato skupina dává přednost politic- 
kému lavírování mezi všemi zainteresovanými arabskými zeměmi ve 
snaze získat území pro založení nezávislého státu. 

Proti ní stojí radikální maloburžoazní složky al Fatáhu, které obviňu- 
jí vedení z vlastního obohacování, korupce, odtržení od palestinských 
mas a politikaření. Požadují »obnovení demokratických zásad a návrat 
ke kolektivnímu vedení odboje«.“ V důsledku rozkolu byl však odboj 
podstatně oslaben a OOP přestala dokonce dočasně působit jako vý- 
znamný faktor v nynější politické bitvě na Blízkém východě. 

Bez ohledu na hodnocení politických souvislostí nynější situace 
v OOP však máme co činit se společenským procesem, jehož obecné 
rysy byly vyloženy výše. Dočasná politická solidarita vyvolaná vnějším 
nepřítelem ustoupila, jakmile proces třídní diferenciace palestinské 
společnosti dospěl do určitého stadia. Pro Palestince, kteří se nevyvíjejí 
v moderní národ v hranicích státního útvaru, může mít růst třídního 
boje ve vlastních řadách v dané historické etapě závažné důsledky. 
Přesun části vedení odboje na stále pravicovější pozice a naopak na- 
růstající radikalizace maloburžoazie a lidových mas budou zřejmě po- 
kračovat. Palestinská revoluce se tak stává stále zranitelnější. Jako klí- 
čová složka nynější fáze arabského národně osvobozeneckého hnutí má 
velkou odpovědnost a sjednocení jejích řad je z ok hlediska 
nezbytným předpokladem jejího přežití. 


Islám v politickém životě 


Islámské náboženství je nejvýznamnějším projevem společenského 
vědomí v arabském světě a zároveň jedním z nejdůležitějších kompo- 
nentů nacionalistického pojetí arabského národa a arabské jednoty. 
Právě vzhledem ke své životnosti se islám více či méně aktivně zapo- 
juje do politického života arabských zemí. 


Z prohlášení velitele odštěpeneckých jednotek al Fatáhu Abú Músy pro 


agenturu Reuter, 18. 10. 1983. 
10 Nacionalizm v sovremennoj Afrike, cit. dílo, s. 158. 
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Významnější průnik islámu na politickou scénu vyvolal před něko- 
lika lety v našem tisku úvahy 0 »renesanci islámu« či »islámském re- 
vivalismu«. Termín »renesance« je nepřesný, neboť se nejednalo o pro- 
ces obrození mrtvého či umírajícího náboženského systému. Jedná se 
pouze o jednu z etap dlouhodobého procesu islámského reformačního 
hnutí, jež lze sledovat již od konce 18. století a jež na sebe postupně 
bralo různé podoby v souladu se společenskými podmínkami té které 
arabské země. 


Stupeň vlivu islámu na politický život nebyl vždy stejný — zejména 
po druhé světové válce, kdy se upevnily pozice laicky orientované bur- 
žoazie. Tento vývoj mohl vyvolat dojem, že islám je na ústupu a že je 
vytlačován do soukromí věřících, jako tomu bylo v kapitalistické Evro- 
. pě, popř. v republikánském Turecku. Mezitím se však islám zcela spon- 
tánně zapojil do politiky v subsaharské Africe, Pákistánu, Indii a ji- 
hovýchodní Asii. Islám v arabských zemích byl samotnou národní bur- 
žoazií pozitivně využit jako jednotící faktor v různých ideologických 
koncepcích národně osvobozeneckého hnutí. Ve víru buržoazních revo- 
lucí, partyzánských válek a vojenských převratů padesátých a šedesá- 
tých let však tyto souvislosti jaksi zanikaly. 


Nový vstup islámu do politiky má různou podobu vyplývající opět 
z charakteru třídní struktury arabského světa. Opět se ukazuje, že 
koncepce arabského národa a jednoty zakládaná na jednotě nábožen- 
ství a z toho vyplývajících postojů k životu je ryze idealistická a ne- 
udržitelná. Současný vývoj v arabských zemích to denně potvrzuje. 
Současná úloha islámu byla příznačně zhodnocena i ve Zprávě o čin- 
nosti ÚV KSSS přednesené na XXVI. sjezdu sovětských komunistů. 
Říká se v ní: »Pod praporem islámu se může rozvíjet osvobozenecký 
boj. Svědčí o tom historické zkušenosti včetně těch zcela nedávných. 
Svědčí však 1 o tom, že islámskými hesly operuje také reakce inspi- 
rující kontrarevoluční vzpoury. Problém je tedy v tom, jaký reálný 
obsah má to či ono hnutí«.!! 


Stejně jako sám arabský nacionalismus má své pozitivní 1 negativní 
stránky, má i vliv islámu na politickou scénu dvě stránky. V některých 
zemích je nástrojem monarchistických a jiných konzervativních sil 
v zájmu udržení politické moci a prestiže u nábožensky založeného 
obyvatelstva (Saúdská Arábie, Jordánsko, Maroko). Jindy se může stát 
oporou religiózních lidových vrstev a maloburžoazie revoltujících pro- 
ti nynějším politickým praktikám buržoazních i revolučně demokratic- 
kých režimů. Máme na mysli především činnost Muslimských bratří a 
jiných militantních náboženských organizací v Egyptě, Sýrii, Alžírsku, 


11 XXVI. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1981, s. 15. 
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1- 
Súdánu, Libanonu a Tunisku. Proti těmto typům náboženské aktivity © 
stojí režimy, které různou měrou zapojily islám do svých revolučně de- 
mokratických koncepcí. Objektivními podmínkami k tomu byly donu-. - 
ceny všechny jinak docela světské režimy — Alžírsko, Egypt, Sýrie a 
dokonce i marxisticky orientovaná vláda lidového Jemenu. Ve jménu 
islámu se zdůvodňují revoluční i reakční zásahy do ekonomických ' 
struktur. Ve jménu islámu se vyhlašuje svatá válka (džihád) proti 
Muslimským bratřím (Sýrie v roce 1979) stejně jako proti komunistům 
(Súdán, Saúdská Arábie), proti Izraeli a USA, stejně jako proti Sovět- 
skému svazu. Argumentace islámskými hesly — ať je upřímná, nebo 

"zcela pragmatická — má váhu a je schopna uvést v pohyb určité složky 
společnosti arabských zemí nebo získat jejich loajalitu. Uveďme něko- 
lik konkrétních příkladů: 

Zajímavý postoj v tomto směru zaujímá nejvyšší libyjský představitel 
Muammar Kaddáfí v Libyi. Jeho názory, formulované zprvu v Třetí 
světové teorii (1973) a později rozpracované v třídílné Zelené knize 
(1977—1979) jsou směsí myšlenek arabského nacionalismu, vycházejí- 
cích z Násirova odkazu, a reformováného výkladu islámu, do něhož se 
prolíná řada revolučních a demokratických prvků. Kaddáfí se ne- 
opírá ani tak o socialistické koncepce 19. a 20. století jako spíše o ega- 
litarismus a demokracii kmenové beduínské společnosti. Snaha po co 
nejširším zapojení lidu do řešení státních záležitostí (princip přímé li- 
dové moci) má své osobité projevy, nicméně v sobě skrývá četné po- 
krokové prvky — urychlení růstu národního vědomí Libyjců, růst vzdě- 
lání a všeobecné demokratizace veřejného života. Sociální reformy li- 
byjského režimu jsou objektivně pokrokové. 

Jako příklad naprosto opačného využití islámu v zájmu reakční zko- 
rumpované vojenské vlády můžeme uvést současnou situaci v Súdánu. 
Co do rozlohy největší africká země se za vlády generála Džafara 
Nimajrího dostala do hospodářské a sociální situace, kdy musela 
odvést pozornost prostého obyvatelstva od nazrálých problémů a za- 
jistit si loajalitu náboženské opozice. Už před několika lety bylo mož- 
no sledovat sbližování Nimajrího s konzervativními kruhy, jež mají tra- 
dičně velké slovo v politickém životě Súdánu. Patří k nim zejména 
stoupenci strany al-Umma v čele se Sádikem al-Mahdím — vnukem 
vůdce mahdistického povstání z konce minulého století — a také vlivná 
súdánská frakce Muslimských bratří. Ústupky těmto silám si chtěl 
Nimajrí zajistit jejich přízeň a pomoc proti vlivné KS Súdánu. Nimaj- 
rího servilita vyústila v září loňského roku, když byl vyhlášen islámský 
právní kodex (šaria) za jediný zdroj zákonodárství. Ačkoli některé 
vrstvy obyvatelstva přijaly nařízení s nadšením, Sádik al-Mahdí prohlá- 
sil, že z morálních důvodů nemůže souhlasit. Doslova řekl: »Súdánští 
věřící se po svých hořkých zkušenostech jistě nedomnívají, že Nimajrí 


125 


i 


je božím stínem na Zemi. Jeho okázalá zbožnost je ve skutečnosti vy- 
počítaným politickým manévrem. «l2 

V případě Libye a Súdánu vystupuje islám jako prostředek legitimi- 
zace politické mocí. V Sadatově Egyptě tomu nebylo jinak, ale v této 
zemi došlo právě z islámškých bozic k narůstání sociální revolty, která 
nakonec stála Sadata život. V podmínkách zhoršující se hospodářské 
situace a z toho vyplývající krize životních hodnot se stále větší část 
egyptské společnosti začala přimykat k náboženství jako jediné ideo- 
logii, v níž byla schopna nalézt uspokojivou odpověď na své zoufalství 
a apatil. Charakteristickým rysem života v Egyptě druhé poloviny se- 
dmdesátých let se stala četba náboženské literatury — legální i zaká- 
zané —, vstupování do súfijských (mystických) řádů, v nichž se lidé vě- 
nují askezi a odříkání, hledajíce únik z neblahé reality. Rozmohly se 
různé praktiky lidového islámu jako magie nebo pravidelné konání 
seancí, při nichž se lidé dostávají do zvláštních extatických stavů.!Š 
Egyptské sociologické studie upozorňují, že tato forma společenského. 
života se šířila zejména mezi městskou mládeží, technickou inteligencí 
a důstojníky. Tento proces nabýval stále vyhraněnějších forem polí- 
tického protestu. Prezident Sadat se snažil rostoucí religiozitě mas Če- 
lit obdobně jako Nimajrí, ale snahy po vládou posvěcené islamizaci ve- 
řejného života pochopitelně narážely na odpor parlamentu, který byl 
zcela v rukou světských buržoazních vrstev. Když se Sadat rozhodl 
v září 1981 zaútočit proti všem opozičním silám včetně islámských, 
stal se 6. října obětí atentátu. Současný vývoj v Egyptě svědčí o tom, 
že je jen otázkou Času, kdy nábožensky orientovaná opoziční hnutí opět 
přikročí k politické akci. 

Vidíme, že islámu se chápou snad všechny politické proudy, vlád- 
noucí režimy, opoziční strany, lidové organizace, sekty, národně osvo- 
bozenecká hnutí. Výjimku tvoří pouze příslušníci arabských komunis- 
tických stran a některých dalších stran levice. Jejich Ideová zásadovost 
je ovšem značným limitující faktorem v úsilí po sepětí s lidovými ma- 
sami a zapojení sme názorů do arabského národně osvobozenec- 
kého hnutí. 

Islám tedy v životě arabských zemí zdaleka nepůsobí jako jednotící 
"faktor při formování »arabského národa«. Ačkoli je významným rysem 
společenského vědomí formujících se moderních národů, je zcela pod- 
řízen procesu jejich třídní diferenciace. Vliv islámu se projevuje 
v tom, že se jej v třídním zápase chápou téměř všechny složky spo- 
lečnosti — ba i ty, které tím pouze skládají daň společenské realitě, 

chtějí-li se udržet u moci. 


M 


12 Libanonský levicový časopis al-Kifáh al-Arabí, 8. 10. 1983. 
15 Middle East Annual Review, 1980, s. 263. 
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Na poli arabské jednoty se islám prosazuje v některých formálních 
projevech, jako jsou verbální výzvy státníků ke společné akci ve jménu 
islámu, společné modlitby státníků při vrcholných arabských konferen- 
cích, společné postupy některých zemí při zasedáních Organizace 
islámské konference apod. Názorové rozdíly na těchto zasedáních však 
samy dokumentují, že islám se jako jednotící faktor arabského nacio- 
nalismu neprosadí. 

Jak již bylo řečeno, arabský svět se nevyvíjí izolovaně, nýbrž v těs- 
ném sepětí s obecným vývojem v oblasti mezinárodní ekonomiky a po- 
litiky. Příznačná ideová nevyhraněnost arabské buržoazie, její pragma- 
tické přístupy k okolí nebo hledání jakési »třetí cesty« mezi kapita- 
lismem a socialismem -— to jsou důvody, pro něž lze někdy jen s obtí- 
žemi předvídat postoje některých arabských režimů či pone 
stran. 

V každém případě lze v současném vývoji arabského úáciok slin 
vysledovat dvě základní tendence. Tam, kde jsou u moci konzervativní 
monarchistické režimy nebo vrstvy parazitní či kompradorské buržoa-. 
zie (Sadatův Egypt, pravicové kruhy Libanonu), je možné očekávat se- 
pětí těchto sil s mezinárodním imperialismem. U nich také USA hledají 
podporu při pokusech o ovládnutí Blízkého východu. Tam, kde revo- 
luční pohyb dospěl až k likvidaci velkoburžoazie, se vytvořil prostor 
pro revolučně demokratické přeměny inspirované národní malobur- 
žoazií a inteligencí, které již působí v mnohem těsnějším sepětí s uvě- 
domělými složkami lidových vrstev. Tyto síly ve svém vlastním zájmu 
zaujímají protiimperialistické postoje (Alžírsko, Sýrie, Libye). Tyto re- 
žimy mají vlasthí koncepce rozvoje společnosti, jež svým obsahem už 
překračují rámec kapitalismu, neboť se obohacují o praxi převzatou ze 
zkušeností zemí reálhého socialismu — zejména v oblasti politické 
ekonomie. Zkušenosti revoluce v JLDR ukazují, že citlivá aplikace vě- 
deckého socialismu v arabské zemi je možná, což plně potvrzuje Leni- 
novu tezi o přechodu feudální společnosti k socialismu bez kapitalis- 
tického stadia vývoje. Arabské země nekapitalistické orientace jsou 
— přes všechny vývojové obtíže — objektivně součástí světového re- 
volučního procesu. Proto se těší plné podpoře socialistických zemí. 
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IX. sjezd KSČ 
-a socialistické přeměny 
V Československu | 


JAROSLAV MLÝNSKÝ 
ONDŘEJ FELCMAN 


Před 35 lety, ve dnech 28.—29. května 1949 se konal IX. sjezd 
KSČ, který přijal generální linii výstavby socialismu v Československu. 
Tento program obsahoval zásadní plán přestavby celé naší společnosti. 
a stal se počátkem převratných změn v následujících etapách dějin- 
ného vývoje. Tři a půl desítky let praktického uskutečňování socialis- 
tických přeměn přesvědčivě prokázaly, že program IX. sjezdu prošel 
vítězně zkouškou času. Jeho odkaz se stal stálým inspirujícím zdrojem 
v plnění nových, kvalitativně náročnějších úkolů rozvoje naší společ- 
nosti spojených dnes s budováním rozvinutého socialismu v naší zemi. 

Současně se zajišťováním politického vítězství dělnické 'třídy nad 
buržoazií v únoru 1948 se vedení komunistické strany zabývalo otázkou 
dalšího vývoje celé společnosti směrem k socialismu. Rychlé upevňo- 
vání výsledků Února v jarních měsících roku 1948 potřebu vypracování 
nové programové linie jen zvýraznilo a současně vytvářelo pro její při- 
jetí a realizaci příznivé politické, společenské i ekonomické podmínky. 

Z teorie marxismu-leninismu i ze sovětských zkušeností bylo obecně . 
jasné, že půjde o plnění úkolů přechodného období od kapitalismu 
k socialismu, které zahrnou rozvoj výrobních sil, vytváření socialistic-- 
kých výrobních vztahů a likvidaci vykořisťovatelských tříd, zvyšování 
životní úrovně a celkový rozvoj společnosti, zformování lidově demo- 
kratického státu jako jedné z forem diktatury proletariátu, realizaci 
socialistické kulturní revoluce a prosazení vědeckého světového názo- 
ru do života celé společnosti. Na druhé straně bylo třeba stanovit kon- 
krétní podoby socialistických přeměn a jejich tempa v jednotlivých ob- 
lastech společenského života. 
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Formulování generální linie probíhalo proto po několik mésíců za 
pečlivé analýzy výsledků, dosažených v etapě přerůstání národní a de- 
mokratické revoluce v revoluci socialistickou, za důkladného rozboru 
vnějších a vnitřních podmínek, v nichž měla socialistická výstavba pro- 
bíhat a které mohly tak či onak ovlivňovat její realizaci. 

Vnější souvislosti se lišily od podmínek, v nichž probíhala výstavba 
socialismu v Sovětském svazu. Rozhodující podíl. Sovětského svazu na 
vítězství nad fašismem a vznik světové socialistické soustavy se staly 
určujícím prvkem světového vývoje. Spojenectví se Sovětským svazem 
jako přední mocností a prvním socialistickým státem světa tvořilo pev- 
nou záruku bezpečnosti a nedotknutelnosti našich hranic a znemožnilo 
imperialismu otevřeně zasahovat do našich vnitřních záležitostí. Rov- 
něž počátky užší hospodářské spolupráce v rámci Rady vzájemné hos- 
podářské pomoci založené v lednu 1949 představovaly významný krok 
k upevnění a rozšíření vzájemných vztahů zemí socialistického spole- 
čenství. : 

Avšak změny, k nimž došlo v mezinárodních vztazích po rozpadu an- 
tifašistické koalice a rozpoutání studené války, nebylo možné pří hle- 
dání konkrétních forem budování socialismu podceňovat. Právě zřetel 
na narůstající polarizaci třídně rozděleného světa a vědomí internacio- 
nální zodpovědnosti naší strany za průběh a výsledky socialistické vý- 
stavby tvořily určující momenty posuzování vnějších podmínek.í Tyto 
faktory ovlivnily nakonec průběh samotné výstavby základů socialismu 
a vtiskly jí charakteristické rysy. 
> Se zvažováním způsobů, jak rozvíjet spolupráci při socialistické vý- 
stavbě, souvisela skutečnost, že naše země byla ve srovnání s jinými 
Jidově demokratickými státy průmyslově vyspělá. Tato okolnost ne- 
sporně ovlivnila také celkové pojetí industrializace v Československu. 
Důležitý byl též poměrně intenzívní charakter českého zemědělství, vy- 
soký podíl dělníků ve venkovské populaci, možnosti efektivní materiál- 
ně technické pomoci při zavádění zemědělské velkovýroby. Značně 
rozšířené bylo živnostenské a řemeslnické podnikání, avšak jeho pře- 
chod k socialistickým formám výroby byl teoreticky velmi málo rozpra- 
cován a S jeho uskutečňováním bylo v mezinárodním revolučním hnutí 

málo praktických zkušeností. 
. KSČ respektovala při přípravě generální linie 1 další konkrétní pod- 
jn ínky výstavby socialismu v Československu. 

V oblastí politického vývoje při formování systému diktatury prole- 

tariátu to byla struktura obrozené Národní fronty s vedoucí úlohou 
KSČ, která vycházela z tradice vysokého stupně organizovanosti naše- 


í Srov. Snítil, Z.: KSČ a některé problémy výstavby socialismu po únoru 
4948. Marxismus a současnost 1971, č. 3, s. 44. 


129 


ho veřejného a politického Života a rozmanitosti jeho forem. Nebylo 
možno opomenout tradici parlamentarismu, přičemž bylo třeba překo- 
návat jeho buržoazní pojetí a dávat tradičním formám nový obsah. 

Příprava socialistické kulturní revoluce musela brát zřetel na rela- 
tivně vysokou kulturní úroveň lidu a na skutečnost, že se většina inteli- 
gence postavila na stranu socialismu. Zároveň nebylo možné opomíjet 
faktor, že buržoazní ideologie stále ještě v různé míře ovlivňovala širo- 
ký okruh obyvatelstva, zejména početné střední vrstvy měst i venkova. 

Při tvorbě programové koncepce strany na další období bylo třeba 
respektovat i rozsah a hloubku revolučních přeměn předúnorového ob- 
dobí. Hegemonie dělnické třídy v národní a demokratické revoluci 
umožnila realizaci některých úkolů přechodného období ještě před na- 
stolením diktatury proletariátu a vytvořila příznivé předpoklady pro 
pozdější socialistické přeměny. Patřily mezi ně např. rozsáhlý znárod- 
něný sektor průmyslu, úspěšná poválečná obnova národního hospodář- 
ství, rozhodující postavení dělnické třídy a KSČ v politickém životě ze- 
mě, jejich svazek s rolnictvem a středními vrstvami i postupně narů- 
stající nová kvalita dělnicko-rolnického spojenectví. 

Gottwaldovo vedení z těchto skutečností vycházelo a navazovalo na 
pozitivní stránky předchozího vývoje i zkušenosti z období let 1944 
— 1948. 

Úsilí o udržení kontinuity spočívalo především v trvalém uplatňování 
leninského posuzování charakteru společenského vývoje. Schopnost ve- 
dení strany využívat teoretické bohatství marxismu-leninísmu pří 
tvůrčí aplikací obecných zákonitostí socialistické výstavby na historic- 
kou situací sklonku čtyřicátých let 1 předchozí nabyté zkušenosti stra- 
ny se odrážely také v koncepčně pojatém zaměření představ a návrhů 
na přístup k socialistickým přeměnám. V nich postupně krystalizovala 
generální linie socialistické výstavby. 

Zásadní význam pro zformování generální linie mělo přijetí zákona 
o první pětiletce 27. října 1948. Pětiletka se stala prvním ekonomickým 
programem výstavby materiálně technické základny socialismu. Na 
rozdíl od dvouletky určoval plán úkoly pro všechna odvětví národního 
hospodářství. Jeho hlavním obsahem se stala strukturální přestavba 
existující výrobní základny. Upevnění a zmohutnění československého 
hospodářství, odstranění ekonomické zaostalosti Slovenska, podstatné 
zvýšení životní úrovně všech pracujících vrstev a pomoc při industriali- 
zaci tehdejších lidově demokratických zemí představovaly hlavní cíle 
první pětiletky, která se měla stát důležitým stupněm výstavby socia- 
lismu. | 

Dalším důležitým krokem vpřed bylo zasedání ÚV KSČ ve dnech 
17.—18. listopadu 1948, které rozhodlo o svolání IX. sjezdu KSČ. Položilo 
totiž základy k rozpracování ucelené koncepce upevnění socialistic- 


130 


— r MÉ eh 


kých výrobních vztahů a jejich rozšíření do všech odvětví národního 
hospodářství. Plénum zdůraznilo nezbytnost postupného zatlačování 
kapitalistických prvků v ekonomice a posilování socialistického sek- 
toru, Při rozvinutí myšlenky o dalším postupu strany v otázce přechodu 
vesnice k socialismu byly přijaty konkrétní úkoly pro vytvoření mate- 
riálních a politických předpokladů pro kolektivizaci. Závěry tohoto 
pléna ovlivnily závěrečnou fázi přípravy IX. sjezdu a především defini- 
tivní podobu jeho generální linie. 

Pozitivním rysem přípravy generální linie výstavby socialismu byl 
vskutku kolektivní charakter procesu hledání dalšího postupu a T0z- 
pracování základních principů strategické linie socialistické výstavby. 
Dělná spolupráce se rozvinula mezi stranickými a státními orgány při 
vypracovávání perspektiv dalšího vývoje národního hospodářství, zva- 
žování forem přestavby zemědělské malovýroby na socialistickou vel- 
kovýrobu, určování postupu a metod socialistické kulturní revoluce 
a řešení dalších konkrétních otázek revolučních přeměn na různých 
úsecích života společnosti. Na tvorbě generální linie se podílel vedle 
ústředního výboru 1 široký stranický aktiv a tisíce členů strany. I v tom 
se potvrzovalo, že příprava programu socialistické výstavby je záleži- 
tostí celé komunistické strany, že se v ní odráží revoluční nadšení mas. 

Konečná podoba generální linie výstavby socialismu byla přijata na 
IX. sjezdu KSČ jako ucelená platforma pro řešení hlavních úkolů pře- 
chodného období v československých podmínkách respektující obecné 
zákonitosti socialistické výstavby. V hluboké dialektické kontinuitě vy- 
jádřila základní dlouhodobé tendence výstavby socialistické společnos- 
ti v Československu a současně konkrétní úkoly a cíle, které odpovída- 
ly potřebám socialistické výstavby v bezprostředně následujícím obdo- 
bí. 

Generální linie IX. sjezdu KSČ zahrnovala celkem pět základních 
okruhů problémů. 

Bezesporu rozhodující skutečností bylo nastolení a zabezpečení moci 
dělnické třídy. Diktatura proletariátu se stala hlavním nástrojem So- 
cialistické výstavby. Upevnění nové státní moci a zlepšování činnosti 
všech jejích složek od národních výborů až po mocenské složky stát- 
ního aparátu se stalo dlouhodobou politickou směrnicí, protože »cesta 
k socialismu je a bude 1 po únorovém vítězství cestou třídního boje«.* 
Rovněž bylo třeba zabezpečit, aby obrozená Národní fronta mohla na- 


2 Pregnantně byly vyjádřeny v deseti bodech, které na závěr svého referátu, 
příznačně nazvaného Kupředu k vybudování socialismu v naší vlasti, přednesl 
předseda KSČ a prezident republiky Klement Gottwald. Srov. Gottwald, KL: Spi- 
sy. Sv. 15. Praha, SNPL 1961, s. 239-249; Též, Protokol IX. řádného sjezdu 
KSČ. Praha, SNPL 1949, s. 99-107. 

5 Gottwald, Kl.: cít. dílo, s. 245—248. 
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dále plnit své poslání při upevňování politického svazku pracujících 
měst a venkova. 

Po rozhodnutí mocenskopolitické otázky se pozornost strany a státu 
soustředila na ekonomickou sféru, která se stala rozhodujícím polem 
socialistické výstavby. Různým stránkám této problematiky — rozvoji 
výrobních sil, upevňování socialistických výrobních vztahů, přechodu 
vesnice k socialismu a zvýšení životní úrovně pracujících byly věno- 
vány čtyři z deseti Gottwaldových bodů. Orientace na socialistickou in- 
dustrializaci a strukturální přestavbu průmyslu vycházela z tvůrčího 
posouzení zkušeností ze socialistické industrializace v SSSR a odpo- 
. vídala potřebám výstavby základů socialismu. Reagovala také na potře- 
bu zvýšení hospodářské nezávislosti země vůči kapitalistickým trhům, 
na zvýšení obranyschopnosti a zajištění podmínek a prostředků pro 
vzrůstající materiální a kulturní potřeby pracujících v budoucnu. Vy- 
cházela přitom z leninské myšlenky, že vítězství nad kapitálem lze do- 
sáhnout pouze vyšší produktivitou práce, všestranně lepším hospodaře- 
ním. 

Organickou součástí pětiletého plánu byla industrializace Slovenska. 
Její realizací v následujících letech byl učiněn rozhodný krok k řešení 
národnostní otázky v ekonomické oblasti, k odstranění rozdílů v sociál- 
ně ekonomické a kulturní úrovní obou částí republiky. 

Závažným úkolem socialistické přestavby bylo upevnění jednotné so- 
cialistické ekonomiky. Požadavek omezovat a zatlačovat kapitalistické 
prvky se vztahoval i na vesnici, kde bylo třeba získat pro kolektivní 
formy hospodaření drobného a středního rolníka a nenarušit při tom 
existující dělnicko-rolnické spojenectví. Nástup ke združstevňování ze- 
mědělství představoval východisko k zásadním přeměnám vesnice 
a obdobně měl být preferován socialistický způsob výroby mezi živnost- 
níky ve městech. 

Významnou součástí linie IX. sjezdu dotýkající se nadstavbové ob- 
lasti bylo rozpracování základních směrů socialistických přeměn ve 
sféře ideologie a kultury. Jejich náplní byly dva základní procesy 
— uskutečnění socialistických přeměn v oblasti vzdělání, vědy a umění 
a vytváření socialistického uvědomění pracujících na základech mar- 
xismu-leninismu. Tento druhý proces představoval v podmínkách Čes- 
koslovenska hlavní článek kulturní revoluce. V jeho rámci šlo o pře- 
konávání ideologického dědictví buržoazie, o výchovu k proletářskému 
internacionalismu, o prosazení nového pojetí vlastenectví, realizova- 
ného v činorodé práci pro socialistickou vlast. Zároveň s tím bylo třeba 
připravovat a vychovávat novou, socialistickou inteligenci, spjatou 
třídně a ideologicky s pracujícím lidem. 

Také koncepce zahraniční politiky byla postavena na dvou základ- 
ních principech, které stát diktatury proletariátu prosazuje v mezi- 
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národních vztazích. Vedle principu socialistického internacionalismu, 
jehož konkrétním výrazem bylo a je přátelství a všestranná spolupráce 
se Sovětským svazem a ostatními socialistickými státy, to byl princip 
mírové koexistence zemí s rozdílným společenským zřízením. Jak ak- 
tuálně zní v dnešní zostřené mezinárodní situaci slova K. Gottwalda: 
»Máme jen jedno přání: aby se přestali míchat do naších vnitřních věcí 
a vyšli nám vstříc v naší snaze rozvinout poctivé obchodní a hospodář- 
ské styky na základě rovnoprávnosti a bez diskriminací. Taková je naše 
zahraniční politika, takový je náš přínos pro udržení a upevnění světo- 
vého míru.«í 

S mimořádným důrazem byl na závěr objasněn rostoucí význam ve- 
doucí úlohy strany a poukázáno na péči, kterou je třeba věnovat její 
výstavbě. 

Generální linie výstavby socialismu dala komunistické straně správ- 
nou orientaci ve všech oblastech budování nové společnosti. V historic- 
ky krátkém období — přibližně jedenácti let — se podařilo stanovené 
úkoly splnit. S touto skutečností pak kontrastuje situace na přelomu 
padesátých a šedesátých let, kdy na pořadu dne vyvstalo vypracování 
programu dalšího všestranného rozvoje socialistické společnosti, který 
by vycházel z reálného hodnocení dané etapy, dosažených výsledků 
i z možností dalšího rozvoje. Tehdejší vedení strany nedokázalo tuto šl- 
rokou problematiku řešit komplexně, ani správně zhodnotit dosaženou 
úroveň společnosti ve vztahu k revolučním perspektivám. Nereálné 
hodnocení dosažených výsledků a jejich idealizace vedla i k vytyčování 
nereálných cílů a k improvizaci v oblasti ekonomiky, politiky i ideolo- 
gle. Z těchto postupů pak vyrůstala subjektivistická a voluntaristická 
snaha předbíhat vývoj, což mělo vliv na celkovou dezorientaci strany 
i celé společnosti. Jak se ukázalo, dlouhodobá absence reálné a ucelené 
linie dalšího rozvoje socialismu a chyby a nedostatky tehdejšího stra- 
nického vedení přispěly k růstu krizových prvků v životě strany a spo- 
lečnosti, jichž potom využily ve svém nástupu pravicové síly. 

Proto po překonání vnitrostranické a čelospolečenské krize přistou- 
pila komunistická strana v čele s novým vedením k hluboké analýze 
daného stupně rozvoje socialistické společnosti a vědecky formulovala 
dlouhodobý program budování rozvinuté socialistické společnosti. KSČ 
při tom navázala zpětně na zkušenosti komplexního pojetí programu 
IX. sjezdu a dalších zkušeností socialistické výstavby. Rozvoj socialis- 
mu se tak začal od počátku sedmdesátých let realizovat na platformě 
dlouhodobé, koncepční linie, jejichž programová východiska schválil 
XIV. sjezd KSČ v roce 1971 a dále rozpracoval XV. sjezd strany. »Tato 
linie,« konstatoval Gustáv Husák na XVI. sjezdu KSČ, »představuje 
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komplexní, dlouhodobý marxisticko-leninský program politického, hos- 
podářského, sociálního a duchovního rozvoje naší společnosti, program 
vnitřní a zahraniční politiky našeho státu. Je součástí společného úsilí 
bratrských socialistických zemí.«“ 

Problematice teoretického rozpracování otázek rozvinutého socialis- 
mu přikládá strana 1 nadále klíčový význam. K nejdůležitějším úkolům 
v oblasti společenských věd patří právě výzkum aktuálních otázek vý- 
stavby rozvinuté socialistické společnosti v Československu. Vývoj reál- 
ného socialismu dospěl v naší době tak daleko, že lze zobecňovat zku- 
šenosti z jeho budování, analyzovat jeho výsledky 1 problémy, a to 
i v mezinárodním měřítku. Umožňuje a současně vyžaduje přípravu 
prognóz, které by ve vzájemných vazbách a propojeních řešily dlouho- 
době problematiku komplexního rozvoje všech oblastí společenského 
života. 


Cestu socialistického vývoje nenastupovalo Československo samo. 
Přibližně ve stejné době i řada ostatních lidově demokratických zemí 
vyřešila otázku moci vítězstvím dělnické třídy a stála před úkolem vý- 
stavby socialistické společnosti. Základna pro zobecnění výchozích cest 
na základě zkušeností SSSR se však tehdy v mezinárodním dělnickém 
hnutí nevytvořila, neboť tento proces byl objektivně ztěžován rozdíly 
ve stupní ekonomického rozvoje jednotlivých zemí a jejich politických 
1 kulturních tradic. Proto revoluční strany formulovaly své koncepce 
socialistických přeměn, přičemž usilovaly o tvůrčí uplatnění obecných 
zásad marxismu-leninismu a sovětských zkušeností podle konkrétních 
historických podmínek. Teprve na poradě komunistických stran v Mo- 
skvě v listopadu 1957 byly shrnuty ve známé Deklaraci představitelů 
komunistických a dělnických stran socialistických zemí společné záko- 
nitosti cesty od kapitalismu k socialismu, které se již opíraly o zkuše- 
nosti z jednotlivých zemí. Rozdílnost při vzniku a dalším vývoji socia- 
lismu v jednotlivých zemích byla objektivně podmíněna, neboť socialis- 
tická společnost se vytvářela v rámci samostatných národních států. 
Tato skutečnost nebyla vždy v uplynulých desítiletích plně doceňována. 
Ne náhodou uvedl L. I. Brežněv na XXV. sjezdu KSSS toto spojení mezi 
obecným a zvláštním slovy: »Komunisté ve svém boji vycházejí z obec- 
ných zákonitostí vývoje revoluce a výstavby socialismu a komunismu. 
Tyto zákonitosti zakotvené v marxisticko-leninské teorii a potvrzené 
praxi byly v rozvinuté podobě kolektivně formulovány na mezinárod- 
ních poradách bratrských stran. Pro marxisty-leninovce bylo a je cha- 
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'rakteristické, že hluboce chápou tyto obecné zákonitosti, vycházejí 
z nich a současně tvůrčím způsobem přistupují ke konkrétním podmín- 
kám v každé jednotlivé zemí a respektují je.«Ú 

Právě srovnání linie IX. sjezdu KSČ a její realizace s Moskevskou de- 
klarací a dalšími zkušenostmi bratrských stran umožňuje docenit tvůrčí 
vklad, který přinesla naše strana svou zkušeností, teorií 1 praxí budo- 
vání socialismu světovému komunistickému hnutí. 

Současně však ukázala československá zkušenost, že záměrné stavění 
konkrétních specifik do protikladu s obecně platnými marxistic- 
ko-leninskými principy socialistické výstavby a sovětskou zkušeností 
na základě revizionistických konstrukcí tzv. specifické československé 
cesty či specifického modelu československého socialismu vede 
k ohrožení vlastní podstaty socialistických principů. Z hlediska této 
tzv. specifičnosti je také veden jeden z hlavních proudů kritiky naší so- 
cialistické výstavby včetně kritiky IX. sjezdu v buržoazní a revizionis- 
tické historiografii. Na jedné straně je to odsouzení sjezdové linie jako 
totalitní, která pod sovětským tlakem zastavila proces rozvoje jiného, 
»československého« socialismu údajně budovaného komunistickou 
stranou v předúnorovém období, rezignovala na československá speci- 
fika přijetím sovětské koncepce socialismu pro nás nevhodné a tak se 
stala východiskem k pozdějším chybám a omylům. Analýza sjezdové li- 
nie naopak ukazuje, že KSČ dovedla do ní tvůrčím způsobem promít- 
nout konkrétní podmínky naší země, že k omylům docházelo právě 
tam, kde došlo k odklonu od základní koncepce sjezdu a k porušování 
jeho závěrů. 

Na druhé straně se uplatňuje revizionistické tvrzení, že určujícím ry- 
sem generální linie bylo hledání československé cesty k socialismu, te- 
dy tzv. specifik, a to v konfrontaci se zkušeností a praxí sovětskou, její 
negací. Tato otázka byla vnášena a konstruována zpětně od poloviny 
60. let a sjezdu bylo připisováno to, co nikdy nedělal. Komunistické 
straně šlo především o základní obecné principy socialistické společ- 
nosti a jejich realizaci na základě jediných tehdy známých, sovětských 
zkušeností, s přihlédnutím ke konkrétním podmínkám našeho vývoje. 

Sjezdová jednání podtrhla význam subjektivního činitele při realiza- 
ci socialistických přeměn — silné, ideově jednotné, plně organizované 
a akceschopné komunistické strany Československa jako vedoucí síly 
společnosti. »Bez strany by nebylo lidově demokratické republiky. Bez 
strany by nebylo Vítězného února. Bez strany by nebylo záruky, že ne- 
sejdeme z cesty k socialismu,« řekl ve svém vystoupení Kl. Gottwald.? 

Své nároky na prácí strany podřizoval sjezd základnímu úkolu 


8 XXV. šitá KSSS. Dokumenty a materiály. Prahe, Svoboda 1976, s. 30. 
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— připravit stranu ke splnění jejího dějinného poslání, aby mohla 
převzít odpovědnost za socialistickou výstavbu, a to v podmínkách 
zostřeného třídního boje v měřítku mezinárodním i vnitropolitickém. 
Proto zdůraznil neustálé zvyšování ideologické úrovně členstva sou- 
stavným stranickým vzděláváním, bdělost před pronikáním cizích vlivů 
a živlů do stranických řad, aktivní boj za politiku strany a její pro- 
vádění v praxi; uplatňování leninských principů demokratického cen- 
tralismu, vnitrostranické demokracie, kritiky a sebekritiky, bolševickou 
skromnost, 1 Gottwaldova slova +»z úspěchů a vítězství nezbujnět! 
Z neúspěchů a porážek neztrácet hlavul«é 

Zvýšené nároky na zkvalitňování členské základny vyjádřil sjezd 
1 podstatnou změnou organizačního řádu, v němž zakotvil zásady přís- 
ného individuálního výběru nových členů a zavedl kategorii kandidátů 
strany. Tyto zásady vyjádřené sjezdem byly v dalším vývoji prověřeny 
životem. Zůstaly zárukou prohlubování vedoucí úlohy strany ve společ- 
nosti, její akceschopnosti řešit v průběhu socialistických přeměn nové 
a náročnější úkoly. Ne náhodou se staly právě zmíněné principy ter- 
čem útoků revizionistických sil koncem šedesátých let a součástí jejich 
snah na likvidaci vedoucího postavení KSČ ve společnosti, na její vnitř- 
ní rozklad, na zvrácení dosavadních výsledků socialistické výstavby 
a roztržku s SSSR a socialistickými spojenci. Překonání vnitrostranické 
krize umožnilo obhájení základních principů socialismu, »obnovit mar- 
xisticko-leninský charakter strany, její vedoucí úlohu, moc dělnické 
třídy, odvrátit nebezpečí hospodářského rozvratu a upevnit spojenecké 
svazky se Sovětským svazem a ostatními zeměmi socialistického spole- 
čenství«.“ Jen obnovením svého revolučního charakteru mohla strana 
stanout před novými náročnějšími úkoly budování rozvinuté socialistic- 
ké společnosti, v němž roste význam subjektivního činitele v souvislos- 
ti s komplexním a systémovým přístupem ke skutečnosti. Úměrně těmto 
požadavkům rostou 1 nároky na poznávací, organizátorskou a hodnotící 
činnost strany a všech jejích složek. Do popředí znovu vystupuje ideo- 
vá a organizační jednota strany, její pozdvižení na úroveň teoretického 
zvládnutí dnešního programu strany a jeho praktické realizace, a to 
v nejužším Spojením s masamí pracujících. 

Budovatelský elán a nadšení lidí tvořily výrazné jevy politické atmo- 
stéry doby. Aktivizace lidových mas při realizaci linie IX. sjezdu byla 
dokladem vzestupu historické tvůrčí činnosti většiny pracujících v kva- 
litativně nové etapě boje za společenský pokrok. Společenský vývoj, 
který směřoval pod vedením dělnické třídy a její revoluční avantgardy 
k socialistické výstavbě, jí byl významně ovlivňován. 

8 Tamtéž, s. 249. 
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Tyto zkušenosti se staly trvalým zdrojem poznatků pro organizátor- 
skou a řídící práci rozvíjenou všemi články organizační struktury stra- 
ny. V důsledku budovatelské aktivity širokých pracujících vrstev bylo 
při relizaci generální linie IX. sjezdu dosaženo dynamického tempa. 
Léta socialistické výstavby se stala v Československu dokladem maso- 
vého vzepětí všech tvůrčích sil společnosti, příkladem aktivního přístu- 
pu pracujících v nejrůznějších oblastech společenského života. 

Na tuto objektivní historickou zkušenost navázala komunistická stra- 
na i v sedmdesátých letech pří výstavbě rozvinuté socialistické společ- 
nosti. Orientaci na všestrannou a cílevědomou mobilizaci pracujících 
potvrzuje současné úsilí komunistické strany a celé naší společnosti 
o úspěšné vybojování zápasu za důslednou intenzifikaci národního hos- 
podářství, za rychlejší využívání výsledků vědy a techniky ve výrobě, 
za efektivnější využití energie a zpracování surovin a materiálů. 


Grandiózní výsledky socialistických přeměn za téměř čtyři desítky 
let, jejichž východiskem se stal IX. sjezd, měly přirozeně i své problémy 
a těžkosti. Šlo o otázky velmi složité, kde bylo třeba jít tvůrčími a ne- 
vyšlapanými cestami, kde nebylo možno všude hned a v plné šíři stano- 
vit postupy a kde teprve život sám řešení jednotlivých otázek doplnil 
a případně opravil. Vhodně lze zde připomenout slova V. I. Lenina: 
»Naše učení není dogma, ale návod k jednání. Netvrdíme, že Marx nebo 
marxisté znají cestu k socialismu do všech konkrétních podrobností. To 
je nesmysl. Známe směr této cesty, víme, které třídní síly jsou na této 
cestě vůdcem, avšak konkrétně, prakticky to ukáží teprve zkušenosti 
miliónů, jakmile se chopí díla.«!0 

Generální linie odrážela daný stav marxistické teorie socialistické 
výstavby u nás, opřené o zkušenosti prvního socialistického státu. 
V průběhu její realizace ovlivňované mezinárodními aspekty stejně ja- 
ko změnami v ekonomické a společenské struktuře byla upřesňována, 
doplňována a pozměňována. Tyto skutečnosti je třeba mít na mysli neu- 
stále. Úkoly rozvinuté socialistické společnosti vyplývající z přechodu 
k intenzívnímu rozvoji hospodářství, k plnění velkých sociálních pro- 
gramů a formování komunistického vědomí, jsou náročné a nemohou 
vycházet z předem daných schémat, neboť celá společnost se dynamic- 
ky vyvíjí. Proto nová řešení nejsou snadná a musí předpokládat hle- 
dání, experimenty, alternativnost, problémy i potíže. Byly to však i chy- 
by subjektivního rázu, které poškodily věc socialismu a které strana 
zhodnotila, odsoudila a vyvodila z nich odpovídající závěry. Praxe naší 
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socialistické výstavby zřetelně ukázala, jak teorie byla a je prověřo- 
vána praxí, která pak zpětně obohacuje teorii. K těmto zásadám je tře- 
ba se neustále vracet v souvislosti s dalšími etapami vývoje společnosti 
a hledat hlubší pochopení příčin úspěchů stejně jako potíží. 

Program výstavby socialismu v Československu zformulovaný před 
35 lety a dále pak rozvíjený obstál úspěšně ve zkoušce života. Zahrnul 
vše, co vytvářelo základní předpoklady pro vytvoření soctalistické spo- 
lečnosti v podmínkách naší země. V historicky krátké době se od zá- 
kladu změnil život v Československu. Pod vedením dělnické třídy v čele 
s KSČ náš lid uskutečnil socialistickou revoluci a vybudoval socialistic- 
kou společnost, v níž pracující poprvé v dějinách získali své pevné ži- 
votní jistoty, Politický systém socialistické demokracie zajistil nejširší 
práva pro pracující a sociální spravedlnost. Vyřešení národnostní 
otázky upevnilo jednotu všech národů a národností. Úrovní své ekono- 
miky i životním standardem se Československo zařadilo na přední mís- 
to ve světě. Podstatně vzrostla vzdělanost lidu i kulturní úroveň celé 
společnosti a prohloubilo se její socialistické uvědomění. Princip těs- 
ného spojenectví a vzájemné spolupráce s SSSR se stal mezinárodně 
politickou zárukou života, existence a rozvoje socialistického Českoslo- 
venska. Naše země se stala pevnou součástí zemí socialistického spole- 
čenství, zemí reálného socialismu, které ztělesňují rozhodující subjekt 
novodobých světových dějin a určují základní tendence vývoje světo- 
vého dění. 

Taková je základna, na níž naše společnost pod vedením Komunistic- 
ké strany Československa staví dílo rozvinuté socialistické společnosti 
uskutečňované v naších dnech v duchu linie XVI. sjezdu KSČ. Jak aktu- 
álně znějí 1 dnes závěrečná slova Klementa Gottwalda věnovaná před 
35 lety perspektivám socialistické výstavby naší společnosti: »Je to cíl 
vysoký a jeho dosažení nebude lehké. Víme, že na cestě k němu bude- 
me muset odstraňovat překážky větší ještě, než tomu bylo v minulosti. 
Ale my i tyto překážky překonáme a vytčeného cíle dostihneme.«!! 


11 Gottwald, Kl.: cit. dílo, s. 249. 


poznámka 


Rozvíjení socialistického 
kolektivismu v brigádách 
socialistické práce 


Podstatné znaky dělnické třídy, které vznikly za kapitalismu na základě 
jejího společenského postavení a upevnily se v jejím třídním boji s bur- 
žoazlí, jako je disciplinovanost, smysl pro, kolektiv, solidaritu a odpověd- 
nost vůči třídě, se v podmínkách socialistické společnosti dále prohlubují, 
nabývají nových obsahů a dimenzí. »Socialistický člověk se neuzavírá do- 
sebe, jen do svého soukromí, ale iniciativně se podílí na řešení celospolečen- 
ských problémů, citlivě žije problémy svého kolektivu, radostmi a 
starostmi své obce, kraje, celé společnosti.«! Kolektiv působí zase na 
odborný a morálně politický růst svých jednotlivých členů, na jejich vše- 
stranný rozvoj, pomáhá jim překonávat jejich pracovní a životní problémy. 
V kolektivu svých spolupracovníků prožívá člověk dobré a radostné okaměi- 
ky vyplývající z úspěšně vykonané práce, ale 1 neradostné chvíle, v nichž 
se obráží hořkost neúspěchu. »Byli bychom špatným kolektivem « uvedl 
hlavní předák rubáňového kolektivu Milan Laskovský z Dolu Doubrava 
v Orlové, »kdybychom spolu dobře vycházeli jenom tehdy, když se nám daří. 
Pokud se kolektiv dostane do krize, musí z ní společně najít cestu ven. Při 
takových situacích se projevují charaktery lidí, jejich schopnosti 1 vztah ke 
společné práci.«ž 

Pracovní kolektiv jako základní buňka socialistické společnosti sjednocuje 
pracující z hlediska společných cílů a společné práce | ve společné organi- 
zaci této práce. V aktivním úsilí o splnění výrobních úkolů pracující do- 
cházejí k hlubšímu pochopení souvislosti mezi společenskými a individuální- 
mi zájmy, které se v tomto úsilí bezprostředně projevuje. Podílejí se různými 
formami na plánovitém řízení společenských procesů. V pracovním kolektivu 
působí jednotlivec na myšlení, cítění a jednání dalších členů kolektivu, a 
naopak společné vztahy, způsob myšlení a chování, které se v pracovním 
kolektivu prakticky uplatňují, se stávají důležitými podněty a měřítky pro 
rozvoj osobnosti jednotlivce, 

Rozvíjení socialistického kolektivismu je důležitým posláním hnutí brigád 
socialistické práce. Jejich bohatá činnost přispívá k tomu, že dochází k in- 
tegraci dvou pólů, které tvoří přirozený základ organizace společnosti, ko- 
lektivismu a individualísmu. Dobrovolná účast pracujících v hnutí brigád so- 
Cialistické práce, uzavírání náročných socialistických závazků, jejich svědo- 
mité plnění, účast na společensky prospěšné prácí to plně potvrzují. 

Kolektivy brigád socialistické práce nejsou izolovány od ostatních spolu- 


1 Zasedání ÚV KSČ ve dnech 25. a 26. března 1980. Praha, Svoboda 1978, s. 23—24. 
2 Hlavní předák. Nová svoboda, 31. 12. 1980, s. 3. i 
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pracovníků. Jsou přímo začleněny do širších dílenských, provozních a zá- 
vodních kolektivů. Tato skutečnost vyjádřená rovněž v celém systému ma- 
teriální a morální stimulace práce a spojená s ideově výchovným působe- 
ním vede ke zvýšení pocitu odpovědnosti jejich členů za splnění úkolů 
nejen »své« brigády, ale celého podnikového kolektivu. To je projev nového, 
socialistického vztahu jednotlivce k podniku, který ve své jednotě reprezentu- 
je společenské zájmy a současně vyjadřuje zájmy celého podnikového pra- 
covního kolektivu. Členové brigád jsou vedení k uvědomování toho, že zá- 
jem podniku je zároveň jejich zájmem. To vede k růstu pracovní iniciativy 
a odhodlání řešit všechny, i velmi složité, úkoly podniku. Z utváření jednoty 
individuálních a podnikových zájmů, kdy podnik zastupuje celospolečenské 
zájmy na určitém stupni řízení, rodí se oddanost členů brigád k myšlenkám 
a cílům socialismu. V dobře vykonané prácí vidí svůj příspěvek ve prospěch 
podnikového kolektivu a společnosti. Zároveň jde o to, aby se brigády so- 
cialistické práce aktivně podílely, jak je to v mnoha místech zapotřebí, na 
překonávání upřednostňování dílčích, skupinových zájmů vůči zájmům ce- 
lospolečenský m. 

Velký vliv na kolektivistické myšlení členů brigád socialistické práce má 
1 ta skutečnost, že vedle své příslušnosti k brigádě jsou členy různých spo- 
lečenských organizací Národní fronty, podílejí se na veřejné prácí v místě 
bydliště, jsou aktivně zapojeni v zájmové umělecké činnosti, sportovním od- 
díle a podobných kolektivech. Takové aktivní zapojování členů brigád do ji- 
ných kolektivů je pozitivním jevem, neboť přispívá k utužování jednoty so- 
cialistické společnosti a zároveň působí proti tříštění na skupiny. Kolektivy 
brigád nenutí své členy, aby pracovali a žili jen v jejich rámci. Jakákoliv 
snaha o omezování života členů brigád socialistické práce na vlastní kolek- 
tiv by vedla nejen k oslabování činnosti ostatních kolektivů, ale 1 k potlačení 
individuálních zájmů členů brigády.: 


Brigády socialistické práce se liší od jiných pracovních kolektivů, kde rov- 
něž probíhá výchova ke kolektivismu. Liší se hlavně tím, že — jako pravidlo 
— naprosto vědomě kladou celospolečenské zájmy nad individuální a celo- 
společenské úkoly zcela přirozeně považují za věc kolektivu. Členové brigád 
jsou proto kritičtější k hospodářskému vedení, ale na druhé straně zase 
ochotněji plní naléhavé mimořádné úkoly. Na pracovištích, kde působí ko- 
lektivy brigád socialistické práce, se daří také mnohem výrazněji omezovat 
projevy individualismu. Ten se zde pak projevuje spíše jen dílčím způsobem, 
jen některými svými prvky. Egoismus ovšem nemusí být vlastní pouze jednot- 
livcům, ale může se projevit i v širším měřítku. Je to v těch případech, kdy 
se kolektivy uzavírají do sebe a uplatňují dílčí, skupinové zájmy na úkor 
zájmů celospolečenských. V takových případech je možno se setkat s připi- 
sováním ve výkazech práce nebo naopak se zatajováním některých rezerv 
ve výrobním procesu. 

Brigády socialistické práce pomáhají svým členům překonávat různé potí- 
že v práci 1 v osobním životě. To ovšem neznamená, že by opomíjely pri- 
mární zásadu, že totiž každý člen je osobně odpovědný za své jednání. 

Působení kolektivu na jednotlivé členy brigády posiluje vědomí jejich pří- 
slušnosti k brigádě a k závodu, utvrzuje v nich pocity sounáležitosti a od- 
povědnosti, a to nejen za své jednání, ale i za jednání ostatních členů bri- 
gády. Kolektivy brigád napomáhají k rozvíjení politických, odborných a mo- 
rálních kvalit jednotlivých svých členů a tím se podílejí na vytváření jejich 
osobnosti. 

Příslušnost ke kolektivu brigády obohacuje též kulturní rozhled pracují- 
cích. Řadě pracujících právě účast v hnutí brigád socialistické práce po- 
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mohla blíže se seznámit s krásou umění slovesného, výtvarného a hudeb- 
ního i s jinými formami duchovní kultury. 

Je pochopitelné, že pozornost věnovaná problémům členů je v různých 
kolektivech brigád rozdílná. Záleží na jejich úrovní. Realizace této zásady 
na pracovištích vytváří příznivé pracovní klima. Neznamená snižování ná- 
ročnosti na práci a jednání členů kolektivu. Neznamená ani nějaké vzá- 
jemné odpouštění chyb, neboť to vede dříve či později ke zhoršení vztahů 
na pracovišti. 

Pomoc, kterou poskytují kolektivy brigád svým členům, je neobyčejně roz- 
sáhlá. Na druhé straně každý člen brigády socialistické práce obohacuje 
a rozvíjí schopnosti daného kolektivu právě svým osobním přínosem a při- 
spívá tak k zvyšování jeho úrovně. Neznamená tedy socialistický kolektivis- 
mus jen »všichni za jednoho«, ale také »jeden za všechny«. Brigády vytvářejí 
podmínky pro to, aby každý člen brigády dával k dispozici kolektivu ma- 
ximum svých schopností. Brigády počítají s aktivní účastí všech členů na 
zkvalitňování své činnosti, jejich podílu na ní sí váží a spravedlivě jej hod- 
notí. 

Kolektivismus v brigádách socialistické práce neznamená bezmyšlenkoví- 
té podřizování se názorům a zájmům vedoucích kolektivů. Vedoucí jsou po- 
liticky aktivní a odborně zdatní pracovníci, a proto požívají u ostatních 
členů brigády, ale 1 mimo ni, velké autority a důvěry. Jsou řídícími pra- 
covníky nového typu. Nevykonávají tuto funkci, aby sí hmotně zlepšili své 
postavení, ale chápou ji většinou jako Čestnou povinnost. Například Milan 
Laskovský nechápe vedení kolektivu jen jako vydávání příkazů, ale přede- 
vším jako umění ukázat na vlastní práci přístup ke společenským potře- 
bám. Říká: »V kolektivu jsem vždy volil metodu kritiky a sebekritiky. Když 
jsem viděl, že někdo něco zanedbal, hned jsem mu to vytkl. Stejně tak 
jsem přijímal 1 výhrady mých spolupracovníků. Musíme být k sobě otevření. 
Lajdáctví nemá u nás místo. Jestliže někdo „vypřáhne“, pocítí to kolektiv, 
protože to musí za něj dohánět. Myslím si, že se nám tato metoda osvědčí- 
la.«* Tento postup vede k zásadnímu vyrovnávání některých přirozených roz- 
dílů mezi vedoucími a ostatními členy brigády, zejména rozdílů ve společen- 
skoprospěšné práci uvnitř brigády 1 mímo ní. 

Členové brigád vystupují proti nesprávným sektářským tendencím, které 
se někdy projevují, při ustavování kolektivů a rozvíjení jejich činnosti. Od- 
mítají snahy uměle vytvářet vybrané kolektivy složené jen z uvědomělých 
předních pracovníků. Je pravda, že takové kolektivy mohou dosáhnout brzy 
úspěchů, ale jde o úspěch dočasný. Brzy se ukáže, že jsou od ostatních 
pracovních kolektivů izolovány, a to hnutí brigád nijak neprospívá. Na dru- 
hé straně zapojení do kolektivu brigády předpokládá naprostou dobrovolnost 
a opravdový zájem aktivně v něm pracovat. Někdy je potřebná 1 trpělivá 
přesvědčovací práce, neboť brigády mají zájem své řady rozšiřovat a zapo- 
Jovat do hnutí co nejvíce pracujících. 

Nelze předpokládat, že utvořené kolektivy budou stále stejné. Spíše je tře- 
ba považovat tyto kolektivy za »otevřené«, neboť časem v nich dochází k řa- 
dě personálních změn. Někteří z kolektivu odcházejí, jiní přicházejí, daná 
struktura kolektivů se mění. To vychází z objektivních tendencí vývoje a 
v budoucnu, v důsledku rozvoje výroby, při uplatňování moderních automa- 
tizačních prvků a růstu kvalifikace pracujících k tomu bude docházet ještě 
častěji. Je proto správné, že sí kolektivy pěstují určité tradice, kterým se 
noví lidé přizpůsobují, vytvášejí se nové soudružské svazky. Je-li těmto 


3 Tamtéž. 
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novým členům věnována péče, brzy se aktivně zapojují do plnění úkolů 
kolektivu brigády. Vždyť mnozí přicházejí z jiné brigády a mají z Činnosti 
v hnutí zkušenosti. Je správné, když těchto zkušeností kolektiv vyu pro 
zkvalitnění své práce. 

Jestliže se stále zlepšují vztahy uvnitř brigády a vztahy brigády k ostat- 
ním pracovníkům, pak se tím vytvářejí předpoklady pro dobré vztahy mezí 
různými kolektivy brigád. Je zřejmá vyšší podloženost jednoty zájmů ko- 
lektivů brigád plynoucí ze vztahů soudružské spolupráce pracujících dobro- 
volně zapojených v témže hnutí. 

Soudružské vztahy mezi brigádamí se projevují ponejvíce těsnou spolu- 
prací, vzájemnou výpomocí, výměnou zkušeností, uzavíráním sdružených zá- 
vazků zaměřených na odvádění kvalitní práce, aby byl vytvořen předpoklad 
pro kvalitní práci v kolektivech, kde pracovní proces navazuje, a to jak 
v rámci téhož, tak V rámci různých podniků. Rozvíjení takových vztahů je 
předznamenáním vyššího stupně kolektivity, vede k rozvíjení soutěžení mezi 
provozy, cechy a závody. Takovým způsobem hnutí brigád zosobňuje a 
v praxi, cílevědomě uskutečňuje kolektivismus. 

Osobní, individuální zájmy lidí v brigádách nejsou potlačovány, ale slaďo- 
vány se zájmy podniku a společnosti a je jich plně využíváno pro rozvíjení 
činnosti brigády. Kolektiv brigády vytváří podmínky pro přirozenou snahu 
některých členů kolektivu o vyniknutí. Jednak tím, že tuto snahu usměrňuje, 
ale 1 tím, že se z této iniciativy učí. Slaďování zájmů jednotlivce, brigády 
jako celku, podniku a vůbec celé společnosti neznamená jejich nivelizaci. 
Brigády socialistické práce nezískávají nové členy do svého kolektivu, aby 
je zbavovaly jejich zálib a osobních zájmů, ale proto, aby je vychovávaly 
k všestrannému a bohatému životu. Rozvoj socialistického kolektivismu na- 
prosto neznamená snižování iniciativy jednotlivců. Naopak. Tvůrčí ráz lidské 
činnosti, který se projevuje v socialistických společenských podmínkách, 
rozvoj vzdělání a výchovy, aktivní účast členů brigád na řízení výroby a 
na správě státu, pronikání vědy, moderní techniky, ale na druhé straně 
i umění do činnosti kolektivů brigád značně obohacují individualitu členů 
brigád socialistické práce. 

Hnutí brigád socialistické práce získalo v rozvíjení socialistického kolek- 
tivismu bohaté zkušenosti, kterých dále využívá. | 


Vliv na aktivitu, postoj kolektivu brigády socialistické práce a jeho členů 
k vykonávané práci a k úkolům podniku vychází rovněž z prestiže a auto- 
rity podniku, jeho tradic v revolučním třídním boji a také z dosavadního 
hospodářského vývoje a dosažených výsledků. Využívání tradic 1 současných 
úspěšných výkonů v činnosti pracovních kolektivů je v politické práci dano 
socialistické práce věnována stálá pozornost. 


Kolektivy brigád socialistické práce jsou nejen určitou úoanizačhi for- 
mou uvnitř podnikového kolektivu zabezpečující reprodukční proces, ale ta- 
ké důležitou | součástí  společenskopolitické  organizovanosti | pracujících, 
zvláště dělnické třídy, působení její marxisticko-leninské strany. Třídní or- 
ganizace dělníků působí v kolektivech brigád nejčastěji prostřednictvím 
stranických skupin a odborových úseků. V nich a jejich prostřednictvím 
se uskutečňuje přímý vzájemný výchovný vliv a podněcuje, mobilizuje a or- 
ganizuje se v kolektivech brigád nová iniciativa v úsílí o další zefektivnění 
výroby, rozvíjejí se výrobní schoprosti dělníků a všech pracujících, zapoje- 
ných do hnutí brigád socialistické práce. Všechno to podmiňuje, že v ko- 
lektivu brigády bezprostředně a intenzívně probíhají a jsou prožívány zá- 
kladní společenské vztahy a poměry, a to ne ve smyslu jejich pasívního vní- 
mání a reagování, ale ve smyslu aktivního spoluvytváření. 
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Je třeba ovšem poznamenat, že hnutí brigád socialistické práce zdaleka 
ještě nevyčerpalo všechny možnosti rozvoje socialistického kolektivismu. Re- 
zervy pro jeho další prohlubování spočívají i mimo jiné v tom, jak sl jed- 
notliví členové brigády uvědomují, že přínos kolektivu v ekonomické oblasti 
záleží také na úrovni osvojení si každým členem principů zdokonalené sou- 
stavy plánování a řízení národního hospodářství, a to nikoliv jen obecně, ale 
v podobě konkrétní aplikace v místních podmínkách. Proto je zapotřebí, aby 
členové brigád dostávali pravidelné, srozumitelné, výrobní ekonomické a 
technické informace. 

Zásadní obohacení činností brigád socialistické práce při rozvíjení socia- 
listického kolektivismu přináší uplatňování brigádní formy organizace prá- 
ce a odměňování v průmyslu a stavebnictví. Tady jde o konkrétní proces 
realizace Souboru opatření, o proces prohlubování a upevňování chozrasčo- 
tu, výchovu pracovních kolektivů v podmínkách vědeckotechnického rozvoje. 

Uplatňování principů této formy organizace práce a odměňování na závo- 
dech nenahrazuje hnutí brigád socialistické práce, které nadále zůstává nej- 
vyšší formou socialistického soutěžení. Aplikace těchto principů v brigádách 
a dílnách socialistické práce znamená další zvýšení významu, postavení 
1 pravomoci, tedy zásadní kvalitativní změnu v činnosti brigád socialistické 
práce při naplňování hesla hnutí — Socialisticky pracovat, socialisticky žít. 

Brigády socialistické práce mají při zavádění brigádní formy organizace 
. práce a odměňování v průmyslu a stavebnictví lepší podmínky než ty pra- 
covní kolektivy, které do hnutí zapojeny nejsou. Zejména pak ty brigády a 
dílny socialistické práce, kde se už několik let rozepisují hlavní ukazatele 
hospodářského plánu ve výrobním procesu 1 v předvýrobních etapách. 
V těchto kolektivech jde vlastně o další prohloubení některých již dříve 
zavedených zásad kolektivní a individuální hmotné zainteresovanosti na 
dosahovaných výsledcích práce. 


Brigádní forma organizace práce a odměňování uplatňovaná v brigádách 
socialistické práce výrazně přispívá k prohlubování socialistického kolekti- 
vismu tím, že posiluje odpovědnost každého jednotlivce za kolektivní výsled- 
ky, podporuje uspokojení z kolektivní práce a zároveň přispívá k růstu pro- 
duktivity práce. Brigáda socialistické práce jako Cchozrasčotní jednotka, 
v níž je společná práce založena na vnitřní dělbě a organizací spolupráce, 
v rámci své působnosti odpovídá za splnění všech ukazatelů, má právo roz- 
dělovat úkoly plánu svým členům, povinnost racionalizovat výrobu, využívat 
novou techniku, a to tak, aby s minimálními prostředky bylo dosahováno 
maximálního efektu. 

K prohloubení kolektivismu přispívá 1 to, že kolektiv brigády, tedy její 
vedoucí a její rada, diferencovaně určuje, a to zcela veřejně, svým členům 
podíl pohyblivé části mzdy v rozmezí určeném normativy a kolektivní či 
brigádní smlouvou a dohodou. Rovněž doporučuje slučování profesí, přeřa- 
zení člena kolektivu do vyšší mzdové kategorie s ohledem na jeho individuál. 
ní výkon a kvalifikací. Kolektiv brigády má rozhodující funkci při hodno- 
cení a vyhlašování vítězů socialistického soutěžení ve svém rámci. Tento 
kolektiv společně prosazuje a řeší také další pracovní problémy a integruje 
společný zájem členů na trvalém zlepšování a zvyšování kolektivní výkon- 
nosti. Člen brigády, který neplní své úkoly, jak by měl, se dostává do 
rozporu a konfliktu nejen ve vztahu se svými služebními vedoucími, ale 
rovněž se svými spolupracovníky a celým kolektivem, který jeho práci hod- 
notí negativně, a tato skutečnost se projeví 1 v jeho nižším podílu na po- 
hyblivé části odměny za práci. 

Otevřené společné projednávání problémů uvnitř brigády nemusí vždy 
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chránit kolektiv před některými subjektivními chybami a omyly, před pro- 
jevy »kolektivního egoismue. Například diskuse k plánu nemůže být organi- 
zována proto, aby se vznášely jen nové požadavky, nýbrž proto, aby se od- 
halovaly rezervy v řízení, v disciplíně, ve výkonech ve prospěch plného za- 
bezpečení úkolů plánu. Rozvoji hnutí by nepřispívalo ani vytváření »sklení- 
kových podmíneke pro několik vybraných brigád. Kolektivní odpovědnost za 
výsledky práce rovněž tak nemůže vést k oslabení zásady jediného vedoucí- 
ho. Brigády nemohou svými orgány, svým vedoucím, respektive radou bri- 
gády nahradit vedoucí provozů, předáky, směnové mistry a další odpovědné 
vedoucí hospodářské pracovníky. Naopak, vedoucí kolektivů brigád, kteří 
sledují a prosazují zájmy kolektivu, vystupují pří jednání s hospodářským 
vedením s promyšleným názorem, opírají se o »kolektivní rozum« členů bri- 
gády bezprostředně spjatých s výkonem práce a seznamují odpovědné pra- 
Covníky S »veřejným míněníme. Soudružské jednání vedoucích brigád pří- 
spívá k optimálnímu řešení problémů, slaďování celospolečenských, skupí- 
nových a individuálních zájmů. © 

Posilování kolektivismu v hnutí brigád socialistické práce aplíkací prin- 
cipů brigádní formy organizace práce a odměňování se projevuje také v tom, 
že uvnitř kolektivu brigády se řeší podstatně více záležitostí, často 1 ty, 
které dříve řešili mistři a vedoucí provozů. jde zejména o řešení operativ- 
ních problémů práce, výroby a hospodaření. To je zcela pozitivní jev, neboť 
mistr, předák, vedoucí provozu, případně jiní hospodářští pracovníci se mo- 
-hou nyní více zabývat vyšší řídící Činnosti, související s kvalitnější přípravou 
výroby, vytvářením lepších podmínek pro plynulý chod výroby, koncepčními 
otázkami, zaváděním moderní techniky a technologie, kontrolou a dalšími 
důležitými úkoly. Tito hospodářští pracovníci, ale 1 funkcionáři společen- 
ských organizací v závodě musejí ovšem také více než dosud docenit, že 
otevřené slovo dělníka, člena kolektivu brigády, jeho iniciativa jsou nejlep- 
ším pomocníkem v jejich práci při zkvalitňování plánovitého řízení a úrovně 
organizátorské práce. Tak se mohou stát integrální součástí kolektivu bri- 
gády a využívat všech předností socialistického kolektivismu ve své náročné 
organizátorskořídící a výchovné práci. 

Hnutí brigád socialistické práce se dnes jíž v podstatě vyrovnalo s tendencí 
podceňování kolektivismu, neboť příklady brigád jsou nezvratitelným důka- 
zem prospěšnosti pro společnost a každého člena kolektivu brigády. Postup- 
né uplatňování brigádní formy organizace práce a odměňování v rámci čin- 
nosti jednotlivých brigád socialistické práce prohlubuje socialistický kolek- 
tivismus a zároveň napomáhá realizovat naléhavý požadavek zdůrazněný na 
XVI. sjezdu KSČ — »...daleko důsledněji realizovat dlouhodobou hospo- 
dářskou strategii vysoké efektivnosti výroby a kvality veškeré práce«.“ 

Brigády socialistické práce se vyrovnaly i s druhou krajností, pokusy ko- 
lektivizovat i ty stránky života členů brigády, které kolektivizovat nelze. 
Při stanovení cílů dalšího rozvoje hnutí se nyní důsledněji vychází z daného 
stupně ve vývoji společnosti, přihlíží se ke kontinuitě vývoje společenských 
vztahů, názorů a postojů pracujících. Přihlíží se ke zvláštnostem individuál- 
ních zájmů členů uvnitř kolektivu brigády. 

Tímto správným postojem k obecnému a zvláštnímu získávají brigády so- 
cialistické práce pro práci ve svých kolektivech podstatnou část pracují- 
cích. Získávají je pro kolektivní práci a život a pro všechny přednosti, kte- 


ré kolektivismus přlnáší. 
OLDŘICH MATUÚŠEK 


4 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 26. 
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informace 


Usnesení ÚV KSSS o úloze Ústavu 
ekonomiky Akademie věd SSSR 


Nejvyšší orgány Komunistické strany Sovětského svazu trvale věnují mimo- 
řádnou pozornost rozvoji společenských věd v SSSR, jejichž výsledky, jak 
zdůraznilo např. loňské červnové zasedání ÚV KSSS, by měly významným 
způsobem přispět k vypracování koncepce rozvinutého socialismu, stanovení 
cest zvyšování efektivnosti výroby v podmínkách vědeckotechnické revoluce, 
utváření beztřídní struktury společnosti a ke zpracování dalších problémů. 
Přední místo v tomto rozvoji náleží ekonomickým vědám odpovídajícím na 
stěžejní otázky ekonomické teorie v etapě rozvinutého socialismu. Ústřední 
výbor KSSS se těmito úkoly zabýval a přijal usnesení O zvýšení úlohy Ústavu 
ekonomiky Akademie věd SSSR při rozpracování klíčových otázek ekonomické 
teorie rozvinutého socialismu. Toto usnesení podrobně rozebírá dosavadní čin- 
nost ústavu a vymezuje jeho hlavní úkoly a směry činnosti v příštím období. 
Platnost těchto směrnic nesporně v mnohém překračuje rámec ekonomického 
výzkumu a vzhledem k internacionální povaze ekonomického výzkumu a ně- 
kterým společným rysům současné reality jistě může přispět ke zkvalitnění 
práce i naší vědeckovýzkumné fronty, zejména společenskovědní. Přinášíme 
text usnesení, který uveřejnila moskevská Pravda 24. února 1984. 


V usnesení se konstatuje, že Ústav ekonomiky Akademie věd SSSR pracuje na 
plnění úkolů, které vytyčila strana v oblasti ekonomické teorie. Zvýšila se ideo- 
vě teoretická úroveň výzkumu, upevnilo se jeho sepětí s praxí hospodářské vý- 
stavby, s realizací hospodářské politiky strany. Ústav se podílel na přípravě 
komplexního programu vědeckotechnického pokroku a na vypracování návrhů 
na zdokonalování hospodářského mechanismu. 

Obsah a výsledky vědeckovýzkumné činnosti Ústavu ekonomiky Akademie 
věd SSSR však ještě neodpovídají požadavkům, které ekonomické vědě uložil 
XXVI. sjezd KSSS a následující zasedání ÚV KSSS. 

Ústav se nestal hlavním centrem ekonomické vědy v zemi, nemá aktivní vliv 
na celou frontu ekonomické vědy a na hospodářskou praxi. V jeho vědeckém 
výzkumu nejsou zevrubně analyzovány zásadní problémy zdokonalování hospo- 
dářského systému rozvinuté socialistické společnosti. Nadále zaostává zpraco- 
vání metodologických otázek politické ekonomie socialismu a nebyla dosud pl- 
ně překonána její odtrženost od praxe. Nynějším požadavkům nevyhovuje ani 
úroveň výzkumu problémů efektivnosti výroby v podmínkách jejího převážně 
Intenzívního rozvoje, cest urychlování vědeckotechnického pokroku, zdokona- 
lování plánovitého řízení národohospodářského komplexu. Kritika nemarxistic- 
kých teorií socialismu nebere náležitě v úvahu vystupňování ideologického bo- 
je na mezinárodní scéně. 
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Nebyla navázána účinná spolupráce ústavu s ekonomickým! institucemi, po- 
kud jde o plánování a zavádění výsledků ekonomického výzkumu do praxe 
řízení. 

Vážné nedostatky se vyskytují ve stylu a metodách organizace vědecké čin- 
nosti. Síly vědců jsou odváděny od výzkumu hlavních problémů k velkému po- 
čtu druhořadých témat. Úloha vědeckých diskusí je nízká, a to i v Časopise Vo- 
prosy ekonomiki. Ekonomická sekce Akademie věd SSSR nepodníkla nezbytné 
kroky ke zdokonalení vědeckého a metodického řízení ekonomických vědec- 
kých institucí. 

Stranická organizace ústavu nemá potřebný vliv na zlepšení tvůrčí činností 
kolektivu. Stranický výbor nevěnuje dostatečnou pozornost kritické analýze si- 
tuace, neproníká do obsahu a organizace vědecké práce, nebojuje proti lhostej- 
nosti a sebeuspokojení. Na celozávodních členských schůzích, schůzích stra- 
nických organizací jednotlivých oddělení a stranických skupin někdy chybí 
věcná kritika a sebekritika. 

Vedení ústavu a stranické organizace nevěnují náležitou pozornost prácí 
s kádry. Mezí vědeckými pracovníky jsou lidé, kteří nejsou dostatečně připra- 
vení k seriózním teoretickým zobecňováním, lidé z tvůrčího hlediska jaloví, 
kteří porušují výkonovou disciplínu. Nebyly odstraněny aní chyby v prácí 
s mladou vědeckou generací. Účinnost konkursního řízení a atestace kádrů jsou 
nízké, neprojevuje se dostatečná náročnost při hodnocení kvality práce vědec- 
kých pracovníků. 

V usnesení ÚV KSSS se zdůrazňuje, že hlavním úkolem Ústavu ekonomiky 
Akademie věd SSSR je zpracování stěžejních otázek ekonomické teorie rozvi- 
nutého socialismu na základě usnesení XXVI. sjezdu KSSS a následujících za- 
sedání ÚV KSSS. 

Ústav musí zajistit novou, mnohem vyšší úroveň ideově teoretické práce v ob- 
lasti ekonomické vědy, musí uskutečnit rozhodující obrat k reálným praktic- 
kým problémům, které staví život před naší společnost a které mají prvořadý 
význam pro hospodářskou strategii KSSS, pro orientací strany na další zdoko- 


nalování rozvinutého socialismu a na plné využívání jeho předností. 
ÚV KSSS uložil vedení ústavu, aby po dohodě s prezídiem Akademie věd 
SSSR změnila směry vědecké práce a strukturu ústavu se zřetelem na: 


— lepší rozpracování aktuálních otázek politické ekonomie socialismu; 
zkoumání kvalitativních změn ve výrobních silách a cest zdokonalování socla- 
listických výrobních vztahů v těsné spojitosti se soclálnímí procesy, které se 
odehrávají ve společnosti; prohloubení analýzy soctfalistického vlastnictví. 
vztahů výroby, rozdělování, směny a spotřeby společenského produktu; plněiší 
poznání ekonomických zákonů soctalísmu a cest jejich lepšího využívání; ob- 
Jasňování forem sladění všelidových, kolektivních a osobních zájmů; 

— na základě úkolů, jež stanovilo prosincové plenární zasedání ÚV KSSS 
v roce 1983, na vypracování teoretických základů komplexního zdokonalování 
řízení a plánování národního hospodářství — organizačních struktur řízení, 
vzájemně spjatého rozvoje odvětví a hospodářských oblastí země, těsnějšího 
spojování hmotných (věcných) a hodnotových proporcí; upevňování chozras- 
čotních vztahů; posilování úlohy hospodářských nástrojů a stímulů v rozvoji 
výroby, zdokonalování cenové tvorby a metod hodnocení výsledků hospodářské 
činnosti s přihlédnutím k zobecnění výsledků rozsáhlých experimentů ke zdo- 
konalování mechanismu řízení a ze zavádění nových forem a metod hospodaře- 
ní; 

— překonávání Zzaostávání ve výzkumu klíčových problémů efektivnosti 
výroby, Intenzívního typu rozšířené reprodukce a kardinálního zvvšování pro- 
duktivity práce, zlepšování kvality produkce, obnovy výrobních fondů, racionál- 
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ního využívání všech druhů zdrojů — práce, paliv, energie, surovin a mate- 
riálů, přírodního bohatství, vytvoření systému kritérií a ukazatelů hodnocení 
efektivnosti výroby; — 

— rozšíření výzkumu teoretických problémů vědeckotechnické revoluce 
a spojování jejích výsledků s přednostmi socialísmu; zdokonalování materiál- 
ně technické základny socialismu; sociálně ekonomických faktorů a stimulů 
vědeckotechnického pokroku; urychleného zavádění zásadně nové techniky 
a technologie do národního hospodářství; rozvoje tvůrčí aktivity širokých mas 
dělníků a kolchozníků, vědců a inženýrskotechnických pracovníků při zdoko- 
nalování výroby. 

Ukládá se zvýšit kvalitu teoretických prací, dotáhnout je až k praktickým 
doporučením a návrhům. Účastnit se na provádění hospodářských experimen- 
tů. Považovat zavádění výsledků výzkumu za velmi důležitý úkol ústavu. Roz- 
hodně odstraňovat projevy jak scholastického teoretizování, tak omezeného 
prakticismu. Provádět výzkumy s přihlédnutím ke zkušenostem hospodářské 
výstavby a rozvoje ekonomické vědy v socialistických zemích. Podrobněji od- 
halovat vědeckou neudržitelnost a nepřátelské třídní zaměření buržoazního 
a revizionístického zkreslování reálného socialismu. 

Pro zvýšení úrovně a efektivnosti vědecké práce ústavu považuje ÚV KSSS za 
nutné zavést do praxe plánování a organizaci výzkumů na základě zakázek 
ústředních hospodářských ministerstev a úřadů. 

Státní výbor SSSR pro vědu a techniku musí společně s prezídiem Akademie 
věd SSSR, Státním plánovacím výborem SSSR, Státním výborem SSSR pro 
práci a sociální otázky a s dalšími zainteresovanými institucemi stanovit po- 
stup, podle něhož se budou provádět ekonomické výzkumy na objednávky, který 
by předem přesně vymezil konečné cíle výzkumu, formy převzetí a přínos do- 
končených prací a termíny jejich zavedení do praxe. 

Vedení ústavu musí podniknout opatření ke zlepšení stylu a metod vědecké 
činnosti, zavést náležitý pořádek v plánování a organizaci výzkumu, odstranit 
neodůvodněný paralelismus a roztříštěnost ve vědecké práci, zlepšit spolupráci 
mezi jednotlivými odděleními a sekcemi a také s jinými vědeckými kolektivy. 

Byla zdůrazněna nutnost vytvořit v ústavu takové podmínky, které by při- 
spívaly k vytyčování, tvůrčímu posuzování a řešení nových problémů, jež při- 
náší život, k podstatnému zvyšování teoretické hodnoty a praktického významu 
výzkumu, k energickému překonání současných nedostatků a chyb. Velký vý- 
znam je přikládán soustavnému a cílevědomému organizování vědeckých dis- 
kusíf, jejich dotažení až po výsledky obohacující vědu a umožňující vypracovat 
doporučení pro praxi, k čemuž je třeba zvýšit úlohu vědecké rady, Časopisu Vo- 
prosy ekonomikí, metodologických seminářů a aktivizace práce vědců ústavu 
ve vědeckých radách ekonomické sekce prezídia Akademie věd SSSR. 


Prezídiu Akademie věd SSSR se ukládá, aby v souladu s tímto usnesením 
zpřesnilo profil ústavů Akademie věd SSSR, které se zabývají problémy ekono- 
mické teorie. 

Je třeba vypracovat a realizovat účinná opatření ke zdokonalení plánování, 
koordinaci ekonomického výzkumu v zemi, ke zvýšení úlohy ústavů Akademie 
věd SSSR na tomto poli, stanovit statut, práva a povinnosti hlavních ústavů 
pro příslušné problémy, upevnit metodologické řízení ekonomických ústavů 
akademií věd svazových republik, systému vysokých škol, mezinárodních sty- 
ků, především s vědci bratrských socialistických zemí. 

Stranický výbor ústavu byl upozorněn na nutnost zajistit zvýšení úlohy stra- 
nické organizace při řešení hlavních otázek efektivnosti jeho činnosti, hlouběji 
pronikat do obsahu výzkumu, lépe kontrolovat faktické splnění vědeckých 
plánů a úkolů vyplývajících z rozhodnutí nadřízených orgánů, klást vysoké 
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nároky na komunisty ve vedoucích funkcích v souvislostí se situací na svěře- 
ných úsecích a se sebekritickým hodnocením vlastní činnosti. 

V usnesení se mluví o významu podřízení masové politické práce v kolektivu 
všestrannému rozvíjení tvůrčí iniciativy pracovníků, vědecké kritiky, vytváření 
ovzduší vzájemné náročnosti a odpovědností, nesmiřitelnosti vůči porušování 
výkonové a pracovní disciplíny. Politické vzdělávání musí být podřízeno hlub- 
šímu studiu marxisticko-leninského teoretického odkazu, růstu jeho vlivu na 
kvalitu a efektivnost vědeckého výzkumu. 

je třeba věnovat větší pozornost kontrole plnění přijatých usnesení, zvýšit 
aktivitu stranických skupin, pozorně přistupovat k návrhům a kritickým připo- 
mlnkám komunistů a včas informovat o jejích realizaci. Do výchovy mladé ge- 
nerace je třeba více zapojovat zasloužilé pracovníky. Více pomáhat komsomol- 
ské organizaci při práci s mladými vědci. Zvyšovat úlohu odborů a dalších spo- 
lečenských organizací při vytváření tvůrčího, svědomitého vztahu pracovníků 
k vlastním povinnostem. 

OV KSSS uložil vedení a stranickému výboru ústavu zdokonalit práci pří 
výběru, rozmísťování a výchově kádrů. Je třeba vybírat do ústavu politicky vy- 
spělé pracovníky schopné provádět vědecký výzkum; uvést kádrové obsazení 
do souladu s hlavním! směry vědeckého výzkumu; vytvořit systém zvyšování 
kvalifikace a ideově teoretické úrovně vědeckých pracovníků v zájmu přípravy 
teoretiků ekonomů s vysokou kvalifikací, získávat do ústavu mládež, která má 
zkušenosti z praktické činnosti, a zlepšovat výuku aspirantů. Podniknout kroky 
ke zkvalitnění kandidátských a doktorských disertačních prací, podřídít jejich 
tematiku aktuálním problémům rozvoje národního hospodářství a úkolům eko- 
nomické vědy; zbavovat se lidí, kteří jsou z hlediska výsledků vědecké práce 
jaloví, odstranit formalismus konkursů a při atestacích, zabránit omezování 
činnosti na vlastní »disertační« a skupinové zájmy. 


vecenže. 


Ideologický boj 
v české filozofii 


Hrzal, L.— Netopilík, | Ideologický 
boj ve vývoji české filozofie. (Druhé, 
přepracované a doplněné vydání.) 
Praha, Svoboda 1983. 455 s. 


Na konct uplynulého roku vyšlo 
v Nakladatelství Svoboda druhé, pře- 
pracované a doplněné vydání knihy 
Ladislava Hrzala a Jakuba Netopilí- 
ka Ideologický boj ve vývoji České 
filozofie. 

Monografie na rozsáhlém materiá- 
lu s bohatými citacemi ukazuje, jak 
na samy předpoklady osvojování a 
rozvíjení marxismu v Českosloven- 
sku, tak i důsledně na dějinném pa- 
noramatu poválečných let odkrývá 
zdroje a formy zkreslování marxis- 
tické filozofie a snah o její revidová- 
ní. Programově usiluje o zodpověze- 
ní otázky »jak bylo možno po dvace- 
tiletém socialistickém vývoji narušit 
smysl základních pojmů a představ 
marxisticko-leninských idejí v oblasti 
filozofie... zaměřuje se především na 
odhalení těch objektivních a Subjek- 
tivních podmínek, které napomáhaly 
pronikání revizionismu do filozofie 
-v ČSSR, kritizuje jeho hlavní předsta- 
vitele...« (s. 5—6). 

Již takto postavený základní pro- 
blém vzdaluje autory od pouhé po- 
pisnosti a vedl je k formulování a 
řešení klíčových problémů, prohlubo- 
val analýzu řady dobových ideových 
konfrontací, | spojoval filozofické, 
ideové problémy s politikou KSČ, do- 
váděl hodnocení teorie k třídně tdeo- 
logickým charakteristikám 


Práce je tedy zaměřena — na otáz-. 


ky, které měly bezprostřední ideolo- 
gický význam. Boj marxismu-leninis- 
mu s existenciálně antropologickými 


a | scientistickopozitivistickými | re- 
vizemi, světonázorová střetnutí, zkrát- 
ka právě boj ideologií je svorníkem 
neobyčejně široké filozofické pro- 
blematiky, se kterou se čtenář se- 
tkává na stránkách této obsažné kni- 
hy. Autoři odkrývají místo filozofie 
v celospolečenském procesu. Kniha 
tak výrazně ukazuje, jak významnou 
roli v ideologickém působení sehrá- 
la a sehrává právě ona »abstraktní« 
a mnohdy dosud podceňovaná filo- 
zofie, a to i ve svých specifických 
funkcích ve vztahu k společenskému 
vědomí, ke společenským | vědám 
apod. Svým způsobem, to znamená 
především v kritice důsledků revi- 
zionistických tendencí ve filozofii, 
odpovídá publikace na otázku, v čem 


- a jak účinně utváří a naplňuje filo- 


zofie svoji »praktickou« roli. Rozvoj 
marxismu-leninismu vystupuje v ana- 
lýze jako jeden ze základních, prin- 
cipiálních předpokladů pro konsoli- 
daci ideologické oblasti. Z tohoto zá- 
věru vyplývá 1 důraz, který autoři 
kladnou na spojení marxistické filo- 
zofie s praxí: »Před filozofy v Čes- 
koslovensku byl stranou postaven 
pro léta 1981—1985 úkol rozvíjet 
marxistickou filozofii tak, aby se 
stále více stávala významným ná- 
strojem poznání a dalšího revoluční- 
ho přetváření společenské skutečnos- 
ti, aby stále účinněji pomáhala po- 
znávací, programátorské a ideolo- 
gsickovýchovné funkci. strany, aby 
aktivizovala široké masy pracujících 
při komunistické přestavbě společ- 
nosti a aby rozvíjela, upevňovala a 
prohlubovala teoretické základy so- 
cialistického uvědomění« (s. 412). 
Vztahy vědy a ideologie, stejně tak 
jako teorie a praxe, filozofie a poli- 
tiky,  dogmatismu © a | revizionismu 
autoři neanalyzují jen v obsáhlé tře- 
tí kapitole, naopak jde o základní 
problémové okruhy, ke kterým se 
L. Hrzal a J. Netopilík navracejí 
v průběhu celé monografie a znovu 
je v nových souvislostech konkreti- 
zují. Celé zaměření a polemické vy- 
znění monografie vede autory k to- 
mu, aby formulovali základní přístu- 
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py, zobecňovali zkušenosti z ideolo- 
gického boje v české filozofii. Právě 
v závěru poslední kapitoly Kritika 
revizionistických modelů socialismu, 
která je nejúžeji spojena s teorií a 
praxí výstavby socialistické společ- 
nosti, se L. Hrzal a Jj. Netopilík ob- 
racejí zpět k filozofil a píší: »Jedním 
ze základních problémů naší filozo- 
fie byl její vztah k praxi. Ve straníc- 
kých dokumentech byly | filozofie 
i ostatní vědy znovu a znovu krití- 
zovány za odtržení od praxe. Jestli- 
že v padesátých letech bylo spojení 
teorie s praxí víceméně degradová- 
no na bezprostřední výklad s obhajo- 
bou politických akcí, pak ke konci 
padesátých a na počátku šedesátých 
let v souvislosti se zveličováním na- 
šich nedostatků dochází ke druhé 
krajnosti, ke stavění teorie proti 
praxi a k fetišizaci teoretických 
představ. Místo zkoumání a hledání 
cest rozvoje naší společnosti byly 
konstruovány „nové ideje“, které mě- 
ly tomuto rozvoji dát další impuls. 
Tyto „nové“ ideje byly stále častěji 
objevovány v současném buržoazním 
světě« (s. 385—386). 


Již při prvém vydání publíkace au- 
toři upozorňovali, že nepíší »dějiny 
filozofie«. Z druhého vydání dokon- 
ce vyloučili tu část textů, které mě- 
ly zcela nebo převážně historizující 
a popisný charakter, koncentrovali se 
na »boj ideologif«, Text tím získal na 
obsahové a ideové sevřenosti a vede 
čtenáře k zamyšlení nad dějinami, 
uvádí ho do ohniska formování 
marxistické | filozofie ©v | Čechách 
v poválečném období. Tato myšlenka 
byla zdůrazněna na červnovém za- 
sedání ÚV KSSS v roce 1983, které 
podtrhlo, že nelze vést efektivní 
ideologickou činnost bez dobře fun- 
gujícího mechanismu zpětné vazby. 
Konfrontace s dnešními aktuálními 
úkoly, které staví před filozofii 
XVI. sjezd KSČ. nemůže nebýt dopro- 
vázena © vyjasňováním © předchozího 
vývoje. Poznáním »minulostie si zpří- 
stupňujeme a zvládáme naše dnešní 
problémy. To je i cesta, kterou 
zvolili autoři monografie. 
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Stojí za to připomenout, že publíka- 
ce při svém vydání v r. 1975 plnila 
nanejvýš aktuální úkol uložený KSČ 
společenskovědním pracovníkům: kri- 
ticky zhodnotit celý poválečný vývoj 
české filozofie z hlediska poučení 
let 1968—1969. Nové vydání Ideolo- 
gsického boje ve vývoji české filozo- 
fie ukazuje, že šlo o úkol, který ne- 
byl zdaleka krátkodobou | potřebou. 
Nešlo snad jen o závažnou rekon- 
strukci základních vývojových tren- 
dů v české filozofii v období po roce 
1945, ale autoří, v souladu se stano- 
veným cílem, spojovali od počátku 
kritiku revizlonismu v oblasti filozo- 
fie s potřebamí dalšího upevnění a 
rozvoje socialismu. Toto zaměření 
v novém vydání monografie ještě 
posílili zařazením přepracované ka- 
pitoly Kritika revizionistických mode- 
lů socialismu na závěr knihy. V prvém 
vydání při hodnocení jednotlivých vý- 
vojových etap filozofie, zejména pak 
šedesátých let, kriticky hodnotili ne- 
jen chyby, nedostatky a zkreslení, 
ale poukazovali 1 na autory a prá- 
ce, které zůstávají dodnes přínosem 
pro © marxisticko-leninskou | filozofii. 
V druhém vydání byl tento přístup 
ku prospěchu monografie prohlou- 
ben. 


Polemické formě publikace, zámě- 
ru Knihy odpovídá věcný argumentač- 
ní styl i relativně velký počet citací. 
Autoři zaujímají jasná hodnotící sta- 
noviska, čtenář může spoluuvažovat, 
činit si úsudek. Je k ní připojen se- 
znam literatury a účelný jmenný rejs- 
třík. Přepracované a doplněné vydání 
knihy Ideologický boj ve vývoji čes- 
ké filozofie vyšlo rovněž v SSSR pod 
názvem Boj proti ideologickému re- 
vizlonismu v Československu (Mysl 
1982). 

Práce L. Hrzala a J. Netopilíka zů- 
stává dosud co do rozsahu nejucele- 
nějším příspěvkem k problematice 
ideového, světonázorového boje v ČSSR 
po roce 1945 a tím 1 k dějinám mar- 
xisticko-leninské filozofie. 


OLDŘICH ŠEVČÍK 


Obohatenie | 
politickej ekonómie 
socializmu 


Gatovskij, L. M.. Otázky rozvoja po- 
litickej ekonómie socializmu. Bratisla- 
va, Pravda 183, 504 s. 


Recenzovaná práca je prierezom 
celoživotnou tvorbou jedného Z po- 
predných | sovietskych politických 
ekonómov. Autor stál pri zrode a vý- 
znamnou mierou sa podielal na for- 
movaní marxisticko-leninskej ekono- 
mickej teórie a hospodárskej politiky. 

Monogratfia sa člení na štyri rela- 
tívne samostatné časti. V prvej Časti 
práce nazvanej Teória sovietskeho 
hospodárstva: vzník politickej ekonó- 
mie socializmu, V ktorej sa uvádzajů 
vybrané časti autorových prác publi- 
kovaných v tridsiatych rokoch, sa ko- 
mentujú diskusie o predmete, metó- 
de a úlohách teórie sovietskeho hos- 
podárstva. Je to orientačný pohlad 
na kryštalizáciu a rozpracovanie zá- 
kladných metodologických problémov 
marxisticko-leninskej politickej eko- 
nómie v ZSSR. Poskytuje plastický 
obraz o základných otázkach, o kto- 
ré sa zvádzal ostrý boj medzi mar- 
xisticko-leninskou politickou  ekonó- 
miou na jednej strane a buržoáznymi 
-a maloburžoáznymi teóriami na dru- 
hej strane. 

Vzhřťadom na to, že v prvých ro- 
koch po VOSR boli pozície buržoáz- 
nej ekonomickej vedy ešte pomerne 
silné, k základným otázkam, ktorým 
marxistickí ekonómovia museli veno- 
vať pozornost, patrili: objasnenie me- 
chanizmu fungovania sovietskej eko- 
nomiky (boj proti popieraniu, resp. 
znižovaníu úlohy národohospodárske- 
ho plánu v ekonomike), otázka proti- 
kladov ekonomiky prechodného obdo- 
bia a Ciest ich riešenia, objasnenie 
charakteru pósobenia ekonomických 
zákonov (boj proti názorom, že eko- 
nomické zákony móžu jestvovať a 


posobiť len ako živelné ekonomické 
zákony), miesta a funkcií národohos- 
podárského plánovania. Osobitná po- 
zornosť sa v tejto časti práce venuje 
otázke predmetu, metóde a úlohám 
teórie sovietskeho hospodárstva ako 
politickej ekonómii prechodného ob- 
dobia. 

Prvá čast práce je Zzaujímavým 
zobrazením histórie vzniku politickej 
ekonómie socializmu v ZSSR. 

Druhá čast práce je venovaná pre- 
dovšetkým pósobeníu a využívaniu sú- 
stavy ekonomických zákonov socia- 
lizmu. Autor sa v nej pokúša o systé- 
mový prístup. Upozorňuje na to, že 
zmeny v zákonoch nemenla podstatu, 
ktorá ich charakterizuje. 
tejto podstaty však dochádza k zme- 
nám v konkrétnom obsahu, formách 
pósobenia, cestách a metódach Vy- 
užívania ekonomických zákonov, kto- 
ré podrobnejšie rozoberá. Mimoriad- 
nu pozornost pritom venuje určujú- 
cej úlohe materiálnych podmienok a 
ekonomických zákonov socializmu. 

Podnetné sú úvahy L. M. Gatovské- 
ho o využívaní ekonomických záko- 
nov socializmu v hospodárskej politi- 
ke socialistického štátu. V súvislosti 
s tým zdórazňuje, že Čím Viac €ko- 
nomická veda koncentruje svoje úsi- 
lie na štúdium mechanizmu využíva- 
nia ekonomických zákonov socializ- 
mu, rozvoj teórie plánovania a riade- 
nia národného hospodárstva, skůma- 
nie početných faktorov, od ktorých 
závisí rast efektívnosti spoločenskej 
výroby, tým výraznejšia je potreba 
prepojenia ekonomických vied s prí- 
rodnými, technickými i ďalšími spo- 
ločenskými vedami. Neznamená to, že 
sa mení predmet politickej ekonómie, 
ale ide o plnšie využívanie ich záve- 
rov v ekonomických vedách. 

Osobitná pozornosf sa v tejto častí 
práce venuje aj vztahu ekonomických 
zákonov a tovarovo-peňažných vzťa- 
hov v socializme. L. M. Gatovskij roz- 
lišuje dvojaké (v jednotnej sústave) 
využívanie tovarovo-peňažných vzťa- 
hov. Na jednej strane ako hodnoto- 
vej formy ukazovatelov centrálneho 
plánu (hodnotové hladisko výroby, 
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V rámci © 


investícif, štátného rozpočtu atď.) a 
na druhej strane ako chozrasčotné- 
ho mechanizmu (zahfňajúceho choz- 
rasčotné stimulovanie zamerané na 
zabezpečenie súladu medzl výrobou 
a dopytom a na úsporu nákladov). 
Upozorňuje pritom na to, že reálne 
jestvuje jediný plánovaco-chozrasčot- 
ný mechanizmus riadenia socialistic- 
-kej ekonomiky, organicky spájajúci 
centrálny plán s chozrasčotom. 

Relatívne © samostatnou | oblastou, 
ktorej autor venuje mímoriadnu po- 
zornosť, sú metodologické | otázky 
prerastania socialistických výrobných 
vzťahov do komunistických (v oblasti 
vlastníckych vzťahov, rozvoja socia- 
listickej práce, vzťahov rozdelovania 
atď.). 

Z hlfadiska súčasných potrieb roz- 
voja politickej ekonómie socializmu 
a nárokov na ďalšie zdokonafovanie 
hospodárskej politiky © Českosloven- 
ských čitatefov pravdepodobne naj- 
viac zaujme tretia časť práce, v kto- 
rej sa skúmajů otázky vzájomného 
vzťahu medzi socialistickými výrob- 
nými vzťahmi a vedecko-technickým 
pokrokom. V nej sa riešia také otáz- 
ky ako jednota vedecko-technického 
a sociálno-ekonomického rozvoja So- 
cialistickej spoločnosti, sociálno-eko- 
nomický charakter vedecko-technické- 
ho pokroku v socializme, veda ako 
predmet ekonomického výskumu, vzá- 
jomné vzťahy v socialistickom kom- 
plexe: © veda—technika—výroba—spo- 
treba. 

K málo prebádaným otázkam eko- 
nomickej teórie patrí problematika 
sociálno-ekonomickej efektivnosti no- 
vej techniky. Autor sa preto usiluje 
formulovat základné zásady určova- 
nia národohospodárskej efektivnosti 
novej techniky. Využívaním pomerne 
jednoduchého matematického apará- 
tu uskutočňuje vertikálnu a horizon- 
tálnu  sumarizáciu efektu Zz novej 
techniky. Skůma pritom zákonitosti 
medzi sumarizáciou efektu Z novej 
techniky podla času, druhov novej 
techniky, sféry jej výroby i podla 
sféry jej využívania. Uvedený prístup 
mu umožňuje sumarizovať nielen bež- 
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ný efekt z novej techniky, ale aj 
perspektívny efekt (vrátane dlhodo- 
bého). Publikované teoretické závery 
svojho času v značnej miere ovplyv- 
nili nielen ďalšie zameranie politic- 
koekonomických výskumov, ale aj 
sovletsku hospodársku politiku, a aj 
v ČSSR sa v súčasnosti móžu staf 
jedným z významných nástrojov pri 
vypracůvaní súhrnnej dlhodobej pro- 
gnózy vedecko-technického, ekono- 
mického a sociálneho rozvoja ČSSR. 

Podnetné sú aj autorove úvahy 
o určovaní optimálneého času precho- 
du od jedného modelu techniky (tech- 
nológie) na druhý v závislosti od 
jeho »veku«. Uvádzajů sa fiež vý- 
počty dodatočného efektu komplex- 
nosti pri komplexnom prístupe k zla- 
ďovaniu cyklov veda—technika—vý- 
roba — spotreba. 

V závere trětej časti práce sa skú- 
ma problematika komplexného riade- 
nia vedecko-technického pokroku ako 
základného článku rozvoja spoločen- 
skej výroby. Podčiarkuje sa v nej, 
že národohospodársky efekt z novej 
techniky, ako aj sústava ukazovate- 
Iov, noriem a normatívov, ktorá ho 
formuje a odzrkadluje, musí sa stať 
jednou z najdoležitejších súčastí plá- 
novania socialistickej ekonomiky. Ide 
o organícké prepojenie národohospo- 
dárskeho efektu s hospodárskou čin- 
nosťou, o jeho plánovanie v chozras- 
čotných ukazovateloch. Dóležitou úlo- 
hou je utváranie a rozvíjanie ucele- 
nej sústavy efektov novej techniky 
— | projektovaného, plánovaného a 
skutočného efektu. Pri výbere novej 
techniky, ktorá sa má zaviesť do vý- 
roby, sa jej efekt nielenže musí vypo- 
čítavať, ale sa musí stať základným 
prvkom výrobno-hospodárskej činnosti 
podniku a predmetom operatívneho 
riadenia a kontroly. 

Cenná je autorova analýza proble- 
matiky zdokonafovania mechanizmu 
riadenia vedecko-technického pokro- 
ku a hlřadanie východiska z pretrvá- 
vajúcej situácie, keď klesá často 
zaujem podnikov o výrobu a zavede- 
nie novej, pre národné hospodárstvo 
efektívnej techniky a umelo sa utvá- 
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ra jej relatívna chozrasčotná »nevý- 
hodnost« v porovnání so Zzastaranou 
technikou, ktorá je pre národné hos- 
podárstvo © neefektívna. Ako. jeden 
z prostriedkov kardinálneho riešenia 
daného problému autor navrhuje »dí- 
ferencovaný prístup k plánovaníu, 
hodnoteniu práce, financovaniu a sti- 
mulovaniu  vedecko-technického | po- 
kroku na jednej strane v štádiu osvo- 
jovania sí novej techniky a na dru- 
hej strane v štádiu, ktoré nasleduje 
po jej osvojení« (s. 392). 

Ďalej sa analyzujúů cesty aktivízá- 
cie tvorby clen prí Zvyšovaní efek- 
tívností vedecko-technického  pokro- 
ku; ukazovatele vedecko-technického 
pokroku a jeho sociálno-ekonomickej 
efektivnosti: spósoby zahrnutia kom- 
plexných programov fažiskových pro- 
blémov vedecko-technického pokroku 
do častí plánu venovaných vedecko- 
technickému pokroku, a to ako ich 
hlavných prvkov; otázky komplexné- 
ho riadenia vedecko-technického po- 
kroku a jeho sociálno-ekonomické 
dósledky v rozvinutom socializme. 

V poslednej časti monografie autor 
formuluje závery a poznámky k uve- 
rejneným výňatkom z jeho prác. Tie- 
to komentáre sa publikujú prvýkrát. 
Ide v nich nielen o určitú sumarizá- 
ciu záverov, ale aj o precíznejšie for- 
mulovanie jednotlivých otázok, ktoré 
odzrkadluje vývoj autorovho poznania 
danej problematiky. 

Recenzovaná práca je v mnohých 
smeroch | originálnym | príspevkom 
k riešeniu naliehavých úloh politic- 
kej ekonómie socializmu. Poskytuje 
cenné informácie a námety na úvahy 
pracovníkov v základnom i aplikova- 
nom výskume, riadiacim hospodár- 
skym pracovníkom, učitelom i štu- 
dentom vysokých škól, ako aj celému 
ideologickému frontu. Prístupným vý- 
kladom zložitých ekonomických vzťa- 
hov a súvislostí zaujme tiež široký 
okruh čitatefov, ktorí venujů pozor- 
nosť najnovším poznatkom politickej 
ekonómie socializmu a ich využitíu 
pri budovaní rozvinutého socializmu. 


STANISLAV GROHMANN 


Příklad sepětí 
teorie s praxí 
ideologického boje 


Blahož, |. a kol.: Kritika buržoaz- 
ních a revizionistických koncepcí de- 
mokracie. Praha, Academia 1983. 489 
stran. 


V neustále se zostřujícím 1Ideolo- 
gickém bojí mezi socialismem a ka- 
pitalismem zaujímají otázky státu a 
demokracie jedno z ústředních míst. 
Ideologové buržoazie stejně jako re- 
vizionisté, reformisté a oportunisté 
všech možných odstínů a orientací se 
nejrůznějšími způsoby snaží zastřít 
vykořisťovatelskou, protilidovou a re- 
akční podstatu buržoazního státu, při- 
krášlit a glorifikovat formální měš- 
ťáckou demokracií — vydávanou za 
příklad pro všechny země a národy 
světa a pro všechny Časy. Současně 
se snaží zdiskreditovat reálnou de- 
mokracii socialistického státu. Již 
klasikové marxismu-leninismu, zejmé- 
na V. I. Lenin, podrobili všechny ta- 
kové snahy a Záměry ve své době 
zásadní kritice. Buržoazní ideologové, 
vedeni svými třídními zájmy a logi- 
kou 1 zaslepeného odporu proti vše- 
mu progresívnímu, především proti 
reálnému socialismu, v těchto útocích 
ani na Chvíli neustávají. 


Už sama tato skutečnost nutí před- 
stavitele © marxisticko-leninské | vědy 
o státu a právu věnovat kritické ana- 
lýze buržoazních a revizionistických 
koncepcí demokracie neustálou po- 
zornost. Dalším faktem, který potře- 
bu takové soustavné kritické analýzy 
podtrhuje, je i to, že 1 při zachování 
všech svých základních třídně poli- 
tických charakteristik jsou 1 nemar- 
xistické koncepce demokracie a spolu 
S nimi i všechny ostatní, které vy- 
tvářejí nemarxistickou teorii státu čí 
politickou vědu, v neustálém pohybu. 
Jejich tvůrci a propagátoři se je totiž 
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snaží stále znovu a znovu modifiko- 
vat, upravovat, a to nejen z hledisek 
ideologicky instrumentálních, která 
přirozeně © zůstávají  prvořadá, ale 
1 s přihlédnutím (byť v optice zá- 
sadně nevědeckého, nemarxistického 
pohledu) k měnící se realitě uvnitř 
kapitalistických zemí i v caelosvěto- 
vém měřítku. 

Z povahy věcí vyplývá, že k plnění 
naznačeného úkolu, teoreticky i ideo- 
logicky závažného a politicky nanej- 
výš aktuálního, je účelné efektivně 
spojovat síly vědců různých socialis- 
tických zemí, zejména Co nejtěsněji 
spolupracovat Ss vědci sovětskými. 
Jedním z významných příspěvků k na- 
plňování potřeby zásadní teoreticko- 
ideologické konfrontace s nemarxis- 
tickými teoriemi státu a demokracie 
je recenzovaná monografie, kterou 
pod vedením doc. dr. Josefa Blahože, 
DrSc., ředitele Ústavu státu a práva 
ČSAV, zpracoval kolektiv českoslo- 
venských a sovětských specialistů; ze 
sovětské strany se na zpracování po- 
díleli profesoři V. E. Gulijev, V. A. Tu- 
manov a vědečtí pracovníci N. N. Dě- 
jev, V. G. Grafskij a J. B. Jevdoki- 
mov. 

Při práci na monografii, jak se 
zdůrazňuje v úvodu, byl celý autor- 
ský kolektiv veden snahou zachytit 
především hlavní aspekty zkoumané 
problematiky, tedy aspekt sociálně 
politický, ústavně politický, ideově 
teoretický 1 právně filozofický, aby 
vynikly jak hlavní rysy buržoazních 
učení o demokracií, tak především 
hlavní směry jejich marxistické kri- 
tiky. Ve shodě s marxisticko-lenin- 
skou metodologií jsou analyzované a 
kritizované teoretické koncepce poja- 
ty především jako odraz nynější třetí 
fáze všeobecné krize kapitalismu a 
jI podmíněné krize ústavně politické- 
ho systému kapitalismu; jsou pojaty 
1 jako ideologickoteoretický odraz 
úsilí jednotlivých vrstev a uskupení 
buržoazie (a jejích objektivních spo- 
jenců) z této krize vybřednout a 
formulovat takový model uspořádání 
ústavně politického systému, který by 
aspoň v krátkodobé perspektivě mohl 
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prodloužit život systému dějinně od- 
souzeného k zániku. 

Tato základní a výchozí metodolo- 
glcká teze umožnila autorskému ko- 
lektivu vytyčený poznávací a deo- 
logický záměr splnit a stanoveného 
cíle dosáhnout. 

První část monografie — Obecné 
úvahy — přináší zejména obecně teo-. 
retickou analýzu hlavních rysů Sou- 
časné etapy krize buržoazní státnos- 
ti a demokracie v buržoazním a re- 
vizionistickém | politickém © myšlení. 
Obšírně probírá problematiku politic- 
ké lability soudobého kapitalismu, a 
to jak z hlediska jejích zdrojů, tak 
z hlediska pokusů ideologie a prak- 
tické polítiky o stabilizaci kapitalis- 
mu (a jejich omezenosti) a zamýšlí 
se nad celkovými charakteristikami 
buržoazních a dalších nemarxistic- 
kých politických a právních teorif še- 
desátých a sedmdesátých let. Správně 
se přitom orientuje na rozbor nejen 
jejich společenské podmíněnosti, ale 
i gnozeologických a metodologických 
kořenů. V rovině výchozí zobecňující 
syntézy tak vlastně buduje základ 
všech dalších úvah a analýz, které 
následují, včetně úvah a analýz po- 
litickofuturologického zaměření. 

Druhý díl — Buržoazní politologie 
a buržoazní demokracie — si podrob- 
ně všímá jednak širších teoretických 
koncepcí, pomocí nichž současní ne- 
marxističtí ideologové včetně revizio- 
nistických zakrývají proces hluboké- 
ho deformování klasických principů 
buržoazně demokratického konstitu- 
cionalismu, jednak dále koncepcí, 
jejichž cílem «— zcela zřejmě antiso- 
cialistickým a antikomunistickým — 
je »rozšířit« pojmy krize a krizovosti 
buržoazního ústavně politického sy- 
stému nad rámec soudobého kapita- 
lismu a představit je tak jako »glo- 
bálně platné« jevy a procesy dnešní- 
ho světa. Dále si všímá koncepcí, 
v nichž se vyjadřují názory jednotli- 
vých skupin buržoazie a také nere- 
volučních, | oportunismu | propadlých 
dílčích součástí dělnického hnutí. 
Sem spadá především rozsáhlá kritic- 
ká analýza teorie »polyarchie« jako 


jedné z hlavních koncepčních variant 
teorie tzv. politického pluralismu, teo- 
rif tzv. participativní demokracie a 
konečně analýza technokratické teo- 
rie, která víceméně nezakrytě směřo- 
vala a směřuje k omezování a okleš- 
ťování buržoazní demokracie formál- 
ně 1 fakticky. Možno říci, že z hle- 
diska orientace v širokém spektru 
nemarxistických teorií o demokracii, 
odrážejícím nejen myšlenkový zma- 
tek, který zde panuje, ale i urputné 
hledání »stabilizačních | alternative, 
které by ovšem nijak nenarušily zá- 
kladní rysy státně monopolního ka- 
pitalismu, je právě tento oddíl velmí 
cenný. 

Rámec tradičních úvah nad bur- 
žoazní demokracií, a to tradičních 
1 V naší vědě, pokud se zabývá prá- 
vě kritikou buržoazních koncepcí, vý- 
znamně překračuje třetí oddíl — 
Buržoazní koncepce práva a buržoaz- 
ní demokracie. Jde o to, že funkčně 
ukazuje úzkou spojitost státovědec- 
kých a politologických teorií o demo- 
kracii s teoriemi právními (právně 
tilozofickými), které zdaleka nejsou 
»nepolitickými« nebo © přinejmenším 
politice vzdálenými koncepcemi, za 
jaké je jejich autoři většinou vydá- 
vají, ale které naopak velmi těsně 
souvisejí jak s buržoazním státem a 
formou vlády v něm, tak s teoretic- 
kými představami o nich, a hrají tu- 
díž vysoce politickou roli. Tak to 
také přesvědčivě dokumentuje úvod- 
ní kapitola tohoto oddílu, nazvaná 
Právo rozvinutého socialismu a deo- 
logický boj, i kapitola následující, vě- 
novaná vztahu občana a státu v bur- 
žoazním nejen politickém, ale 1 práv- 
ním myšlení. V návaznosti na ně se 
z hlediska problematiky demokracie 
kriticky analyzují hlavní stránky sou- 
časných nemarxistických koncepcí 
přirozeného práva, právního poziti- 
vismu a teorie »právního státu«. 

Čtvrtý a závěrečný oddíl monogra- 
tie má název Kritická analýza kon- 
cepcí soudobé buržoazní futurologie 
vw oblasti politického systému se 
zvláštním zaměřením na problematiku 
deformací demokracie. Tento oddíl je 


třeba považovat v rámci posuzované 
monografie za ústřední. Významně 
rozšiřuje perspektivu našeho pohledu 
na zkoumanou oblast. Ukazuje totiž 
rozpornost a v podstatě bezvýchod- 
nost perspektiv vývoje buržoazní 
státnosti a demokracie, jak je nuce- 
na ji vidět, více či méně ovšem ne- 
důsledně a s větší či menší snahou 
o zakrývání dalších krizových poten- 
ciálů současného stavu a zejména 
jeho příčin 1 sama buržoazní politic- 
ká věda, především tedy ta její Část, 
která se Chce »profesionálně« zabý- 
vat futurologickými úvahaml a vý- 
zkumy. Přesvědčivě se tu přitom do- 
vozuje a dokládá, že tato bezvýchod- 
nost perspektiv je v podstatě sama 
odrazem krize současného buržoazní- 
ho ústavně politického systému a ko- 
neckonců krize sociálně ekonomic- 
kého systému kapitalismu jako celku. 
V celkovém pohledu lze říci, že 
monografie je dílem vysoké odborné, 
ideové a politické hodnoty, které při- 
náší — s důsledně třídním hodnoce- 
ním — množství cenných a u nás 
často dosud kriticky nezpracovaných 
informací, dílem, které na základě 
vědecké marxisticko-lenínské  meto- 
dologie zpracovává významný úsek 
společenskovědní problematiky. Ve- 
doucímu autorskému kolektivu se po- 
dařilo zkoordinovat práci téměř dva- 
ceti jeho členů a usměrnit ji tak, že 
vzniklo dílo ucelené, s jednotnou 
koncepcí a na základě jednotných 
základních přístupů také obsahově a 
formálně dobře zpracované. Práce je 
napsána na dobré literární úrovní, 
čtivě a srozumitelně, takže jí mohou 
užít nejen specialisté v oblasti spo- 
lečenských věd, ale i pracovníci pů- 
sobící v oblastí ideologie, propagan- 
dy a agitace a všichni, kteří se 
aktivně zajímají o současný 1Ideolo- 
gický boj a o mezinárodní problema- 
tiku současného světa vůbec. Mnoho 
podnětů může poskytnout 1 pracovní- 
kům stranických a státních orgánů, 
zejména na poli mezinárodních vzta- 
hů a boje proti buržoazní a revizio- 
nistické ideologii. 
BOHUMIL NĚMEC 
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Přijímací řízení ke studiu vědecké aspirantury 
na Vysoké škole politické ÚV KSČ 


Rektor Vysoké školy politické ÚV KSČ vypisuje ve smyslu vyhlášky č. 
53/1977 Sb., $ 2 a Zásad pro výběr, přípravu, přijímání a rozmisťování vědec- 
kých aspirantů přijímací řízení ke studiu vědecké aspirantury od 1. září 1985 
v Praze a Bratislavě ve vědních oborech: 


dialektický a historický materialismus 

teorie vědeckého komunismu 

teorie vědeckého komunismu — specializace teorie a praxe výstavby strany 
politická ekonomie 

československé dějiny a dějíny KSČ 

obecné dějiny — specializace mezinárodní dělnické a komunistické hnutí; 


v Praze ve vědních oborech: 
marxisticko-leninská sociologie 
ekonomika průmyslu 
ekonomika zemědělství 
světová ekonomika 
správní právo; 


v Bratislavě ve vědním oboru: 
teorie vědeckého komunismu — specializace kulturní politika. 


Seznam vypsaných témat (podle vědních oborů) pro zpracování kandidát- 
ských disertačních prací je k dispozici na krajských výborech KSČ. 

Ke studiu mohou být vybráni uchazeči, kteří mají ukončené vysokoškolské 
vzdělání, jsou nejméně pět let členy KSČ (ve výjimečných případech u učitelů 
marxismu-leninismu státních vysokých škol tři roky), nejméně pět let aktivně 
pracovali v orgánech strany, ve vědeckých nebo vědeckopedagogických institu- 
cích strany, případně ve společenských organizacích, státních orgánech a or- 
-ganizacích, jsou připravováni pro oblast společenskovědní práce pro potřeby 
KSČ a jejích institucí nebo vědeckopedagogické práce v ústavech marxis- 
mu-leninismu státních vysokých škol a vědeckých pracovišť ČSAV, jsou dopo- 
ručení příslušným krajským výborem strany nebo městským výborem strany 
v Praze a v Bratislavě. 

Uchazeči doloží svou přihlášku kádrovým dotazníkem, životopisem, vysoko- 
školským diplomem, potvrzením o dosavadní odborné praxi, vyjádřením za- 
městnavatele k žádosti, soupisem vlastních publikovaných prací, event. odbor- 
nými posudky těchto prací a lékařským vysvědčením o zdravotním stavu. 

V přihlášce musí být jmenovitě uveden vědní obor, v němž chce uchazeč 
aspiranturu studovat, druh aspirantury (Interní, účelová, externí) a druhý 
světový jazyk. 

Uchazeči, kteří vyhoví uvedeným podmínkám, budou pozvání k přijímacím 
zkouškám v průběhu března 1985, které se konají z příslušného vědního oboru 
(v rozsahu znalostí překračujících absolvování vysoké školy), ze základů mar- 
xismu-leninismu (znalost základů na úrovní státní zkoušky na vysoké škole 
a znalost současné vnitřní a mezinárodní politické siťuace), z ruského a z dal- 
šího světového jazyka (z ruského jazyka v rozsahu předepsaném pro vysoké 
školy, z dalšího světového jazyka — anglického, francouzského, německého 
a španělského — se požadují základní znalosti). 


Přihlášky ke studiu zašlou uchazeči krajskému (v Praze a v Bratislavě měst- 
skému) výboru KSČ nejpozději do 15. června 1984. 
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nové knihy 


Lenin, V. I.: Sebrané spisy, sv. 16. 
Praha, Svoboda 1984. 706 s. Svazek 
obsahuje práce napsané od června 
1907 do března 1908. Lenin v nich 
vypracovává program, taktiku a or- 
ganizační zásady bolševismu. V ag- 
rárním programu sociální demokra- 
cie V první ruské revolucí 1905 až 
1907 rozvíjí tezi o dvou typech vý- 
voje kapitalismu. Svazek uvádí před- 
mluva Institutu  marxismu-leninismu 
při ÚV KSSS, připojen je poznámko- 
vý aparát, jmenný a bibliografický 
rejstřík a Životopisná data. 


Lenin, V. I.: Zobrané spisy, zv. 22. 
Bratislava, Pravda 1984. 720 s. V 22. 
zvázku sú práce V. I. Lenina od 
jála 1912 až do  februára 1913. 
V tomto období Lenin venuje hlav- 
nú pozornosť riešeniu naliehavých 
otázok v činnosti strany, vzhřadom 
na o narastanie © revolučného — boje 
v Rusku. Zvázok obsahuje aj vý- 
znamnů stať O bolševizme, ktorá po- 
dáva prehlad o vzniku bolševizmu a 
jeho dejinách. 


Ščerbickij, V. V.: Vědeckotechnic- 
ký pokrok — věc celé strany. Praha, 
Svoboda 1984, přel. z rus. orig., 328 s. 
Cílem této knihy, která vychází 
z usnesení XXVI. sjezdu KSSS a ná- 
sledujících plenárních zasedání ÚV 
KSSS, je zveřejnit mnohostranné zku- 
šenosti Ukrajinské republiky při roz- 
voji vědeckotechnického pokroku a 
zvyšování využití vědeckotechnického 
potenciálu. V knize se rozebírá čin- 
nost | stranických, | hospodářských, 
společenských orgánů i pracovních 
kolektivů při urychlování vědecko- 
technického pokroku, utváření a vy- 
užívání technického a výrobního po- 
tenciálu, některé hospodářské a so- 


ciálně politické aspekty rozvoje vě- 
dy a techniky, otázky zdokonalování 
řízení vědeckotechnického pokroku, 
zajištění avantgardní úlohy komunis- 
tů a řešení úkolů při jeho urychlo- 
vání. 


Šolcová, M. a kol.: Sociální politi- 
ka KSČ. Praha, Svoboda 1984. 440 s. 
Publikace komplexně objasňuje teore- 
tická východiska sociální politiky 
i její praktické realizace v ČSSR 
v etapě budování rozvinutého socia- 
lismu. Jednotlivé části knihy jsou 
věnovány sociální politice jako ná- 
stroji řízení sociálního rozvoje, So- 
Cialistickému způsobu Života, rozvo- 
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Socialistické soutěžení — 
naplňování revolučního 
odkazu minulosti 


Pochopit současnost, smysl a význam hodnot, které jsme vytvořili 
a které chceme dále rozvíjet, je možné jedině při hlubším pohledu do 
minulosti. Proto si v období 40. výročí vyvrcholení národně osvoboze- 
neckého boje českého a slovenského lidu a osvobození naší vlasti So- 
větskou armádou připomínáme nejen významné mezníky bojů proti fa- 
šismu, za národní a sociální osvobození, za vybudování socialismu, ale 
přibližujeme sl také přetvářející a mobilizující sílu revolučních ideálů 
-— sílu, z níž se rodila naše socialistická přítomnost. 

Objasňování reálného obsahu a smyslu revolučních vymožeností do- 
sažených za uplynulých 40 let má mimořádný význam, neboť — jak při- 
pomněl soudruh Gustáv Husák na 10. zasedání ÚV KSČ — většina oby- 
vatel naší země nezná z vlastní zkušenosti fašismus a válku, jen 
zprostředkovaně ví, jaký zápas bylo třeba svést a kolik obětí přinést 
pro obnovení národní svobody a státní samostatnosti, pro zajištění so- 
ciální spravedlnosti. »Nikdy neuděláme dost pro vysvětlování,« zdůraz- 
nil soudruh Gustáv Husák, »jaký význam má pro mírový Život a socia- 
listickou budoucnost naší země spojenectví se Sovětským svazem, jaké 
hluboké změny v postavení a právech pracujícího člověka přináší so- 
cialismus ve srovnání s předmnichovskou republikou i současným ka- 
pitalismem, jaký význam pro společnost, pro zabezpečení životních 
a sociálních jistot lidí, má marxisticko-leninská strana a její úloha ve 
společnosti.« 

Naše socialistická přítomnost se postupně rodila v revolučním zápa- 
se pokrokových sil, v boji nového se starým, přežívajícím, v obětavé 
a tvůrčí práci lidu pod vedením Komunistické strany Československa. 
Významnou a svým způsobem nenahraditelnou úlohu v budování nové 
společnosti sehrálo socialistické soutěžení, uplatňování nových forem 
aktivity pracujících. Tradice socialistického soutěžení a zkušenosti 
z jeho rozvoje se staly organickou součástí těch revolučních tradic, 
které uplatňujeme v současnosti. — 

První formy skutečného soutěžení a nového vztahu k práci se obje- 
vují již v období národní a demokratické revoluce. Po zkušenostech 
z předmnichovské republiky a z okupace pracující lid bytostně toužil 


utvářet si svou budoucnost na nových základech. Tužby pracujícího li- 
du byly posilovány vznikem nové objektivní situace po osvobození naší 
vlasti Sovětskou armádou. Byla likvidována politická a ekonomická 
moc fašistické velkoburžoazie a kolaborantů, vznikl nový lidově demo- 
kratický stát, KSČ se podílela na vládě, vznikly a začaly rozvíjet čin- 
nost národní výbory jako mocenské orgány, vzniklo jednotné Revoluční 
odborové hnutí stavící se na stranu revolučních přeměn, byly utvořeny 
jednotné národní organizace mládeže. Tyto změny podnítily také vznik 
a rozvoj budovatelské iniciativy pracujících. 


Komunistická strana ukazovala, že ve složité poválečné situaci hos- 
podářského rozvratu a nedostatku spotřebních předmětů není jiné ces- 
ty k zvyšování životní úrovně, k upevnění a prohloubení národní a de- 
moakratické revoluce, než masový rozvoj dobrovolné iniciativní práce 
pro obnovu národního hospodářství. Zvládnutí hospodářských pro- 
blémů budování nové republiky označil již v roce 1945 Klement Gott- 
wald výstižně jako »nejbližší článek řetězu, který musíme uchopit«. 
Hospodářská obnova byla podle Klementa Gottwalda polem, na kterém 
»musí lidově demokratický režim dokázat, že umí organizovat výrobu, 
že to umí lépe, než to bylo uděláno kdykoli předtím«. 


Úkoly hospodářské obnovy byly nemalé. Vždyť odhad celkových škod 
způsobených národnímu hospodářství okupací a válkou dosáhl výše 429 
miliard předválečných korun. Velké množství průmyslových závodů by- 
lo koncem války silně poškozeno nebo zničeno bombardováním; 
v květnu 1945 činila průmyslová výroba jen asi polovinu úrovně z roku 
1937. Složitost a obtížnost situace souvisela i s poklesem pracovní káz- 
ně a nižším využíváním pracovní doby. Došlo totiž k podstatnému osla- 
bení kapitalistického přinucení k prácí, k oslabení autority řídících 
pracovníků, z nichž část musela z funkcí odejít, což se promítlo také 
v snížení pozornosti kvalitě práce. 

V této situaci měl mimořádný význam příklad komunistů, odborářů 
a dalších pracovníků při obětavé a dobrovolné práci při obnově výroby. 
První formy soutěžení vznikaly zpravidla spontánně jako výraz snahy 
pracujících co nejvíce přispět k společnému dílu. Soutěžilo se o největ- 
ší počty brigádníků a o nejvyšší výkony. Brigádníci přicházeli také 
s návrhy na zlepšení organizace práce a vyšší využívání pracovní doby. 
Pracovali — bez ohledu na to, zdali při tom využívají svou kvalifikaci 
— na nejpotřebnějších úsecích, a to zcela nebo zčásti bezplatně. 


Iniciativní, brigádnická práce byla již ve svých počátcích projevem 
rodícího se nového vztahu K práci jako odrazu nastalých změn ve 
vlastnictví výrobních prostředků. Například ve výzvě závodní rady 
Králodvorských cementáren (z června 1945) k zvýšení těžby uhlí 
a k brigádnické pomoci dolů se uvádělo: »Horníci, dnes vedeme závody 
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my. Budou-li závody stát pro nedostatek uhlí, pak již nezahálejí závody 
kapitalistů, ale závody dělníků.« | 

Úspěchy při obnově národního hospodářství zmenšovaly naděje bur- 
žoazie na obnovu předválečných poměrů. Buržoazie kalkulovala s tím, 
že se osvobozené republice nepodaří zvládnout obnovu, což podle je- 
jích představ mělo vést k růstu nespokojenosti pracujících, a tak vy- 
tvořit vhodné podmínky k splnění jejích cílů. K zmaření nadějí a cílů 
buržoazie významně přispěl rozmach pracovní iniciativy. Není náhod- 
né, že se buržoazie snažila diskreditovat a zlehčovat nové formy inicia- 
tivy, dokazovat neefektivnost dobrovolné práce. Buržoazii přitom šlo 
také o diskreditaci KSČ jako inictátorky dobrovolné práce, o diskredi- 
taci členů strany stojících v předních řadách brigádnické práce. 

Úsilí o.další rozvoj pracovní iniciativy se v této souvislosti stalo vý- 
znamnou formou boje proti buržoazii. Přispělo nejen k sjednocování 
dělnické třídy, ale i ke vzniku a upevňování prvků nového vztahu 
k práci. Důležitou roli zde sehrálo Revoluční odborové hnutí podporu- 
jící již v roce 1945 spontánně vzniklé formy pracovního soutěžení. 
ROH vyslovilo také plnou podporu Budovatelskému programu Gottwal- 
dovy vlády. Tím byly vytvořeny další příznivější podmínky pro rozvoj 
iniciativní práce. Nejvýznamnější formou iniciativy v předůnorovém ob- 
dobí byla brigádnická práce, postupně se rozšiřující z hornictví také do ' 
dalších oblastí, do průmyslu, zemědělství i stavebnictví, ve kterém pro- 
jevovali výraznou iniciativu i mladí lidé na svých Stavbách mládeže. 

Vznikaly a rozvíjely se tradice dobrovolné pracovní iniciativy, tradi- 
ce skutečného pracovního soutěžení nesoucí prvky nového vztahu 
k práci, dobrovolné pracovní kázně. Svým obsahem, smyslem a význa- 
mem se tyto tradice staly součástí revolučních tradic boje dělnické třídy 
a ostatních pracujících za socialismus a jeho další rozvoj. Toto hodno- 
cení pracovní iniciativy a pracovního soutěžení nebude sníženo a zne- 
váženo, připomeneme-li si, že v předúnorovém období většina soutě- 
žících nechápala ještě soutěž jako trvalou metodu práce, ale spíše jako 
jednorázovou formu práce navíc se zaměřením na zvládnutí mimořád- 
ných problémů. Nebude sníženo ani tím, když si uvědomíme, že některé 
formy nevycházely z bezprostřední iniciativy soutěžících, nebyly spoje- 
ny s plánem práce a zabezpečovány odpovídající politickoorganizátor- 
skou a politickovýchovnou prací. Nevyzrálost některých forem soutěže- 
ní a iniciativy, jejich nedostatečné rozšíření (například stachanov- 
ských metod práce z hornické soutěže do dalších oblastí) bylo odrazem 
složitosti třídních zápasů, nedostatečných zkušeností, které přirozeně 
vznikaly teprve v tomto období. Negativní vliv zde měla i neochota ně- 
kterých řídících pracovníků využívat a uplatňovat iniciativu pracu- 
jících. I přes tyto negativní vlivy však v iniciativě pracujících vznikly 
takové prvky, které se v poúnorovém období staly organickou součástí 


socialistického soutěžení. K těmto prvkům patří spojení soutěže s roz- 
vojem technické práce a efektivnosti výroby. K masovému uplatnění 
těchto prvků však došlo až po Únoru. 

Únorové vítězství pracujícího lidu vedlo k vytvoření mimořádně pří- 
znivých podmínek pro rozvoj Iniciativy lidu. Pracující získali jistotu, že 
z výsledků jejich práce se nebude nikdo obohacovat. K rozvoji soutěže- 
ní — a nyní možno říci již socialistického soutěžení v pravém slova 
smyslu — přispělo uplatňování nových metod řízení národního hospo- 
dářství a ideově výchovné a politickoorganizátorské působení odborů 
a dalších společenských organizací. Ve větší míře než před Únorem by- 
ly uplatňovány bohaté sovětské zkušenosti, což výrazně přispělo k roz- 
machu soutěžení a zvýšení jeho efektivnosti. 

Již v roce 1948 vzniklo libčicko-myjavské hnutí jako forma socialis- 
tické soutěže zaměřené na zvýšení produktivity práce a kvality výrob- 
ků a pomocí zaostávajícím. Mezi rolníky se rozvinulo Chlumec- 
ko-nitranské hnutí, které přispělo k řešení zásobovacích problémů. 
Svědčilo o vzniku nového poměru rolníků k budovatelským úkolům 
a o jejich svazku s dělnickou třídou. V roce 1948 byly také položeny zá- 
klady údernického hnutí. V září toho roku na setkání zástupců mládeže 
v Ostravě bylo přijato rozhodnutí ustavovat úderky z nejlepších pracov- 
níků. Úderníci se stali příkladem nového vztahu k práci a ke společnosti, 
propagátory nových pracovních metod a vzájemných vztahů v pracovních 
kolektivech — vztahů založených na vzájemné pomoci a spolupráci. 

Postupně v soutěžení sílilo úsilí prohloubit socialistické rysy v práci 
každého kolektivu i jednotlivce. Když pak v říjnu 1958 pracující Mo- 
skevského seřaďovacího nádraží ustavují prvou brigádu socialistické 
práce, nalézá tento podnět a vzor uplatnění u nás již v listopadu téhož 
roku, kdy se na Dole Nosek v Tuchlovicích u Kladna ustavují prvé dvě 
brigády socialistické práce. Za dva roky soutěží v naplňování hesla So- 
cialisticky pracovat, socialisticky žít již 40 tisíc pracovních kolektivů. 

V šedesátých letech dále pokračoval růst masovosti socialistického 
soutěžení, vznikaly nové formy, nová hnutí orientovaná na odkrývání 
rezerv ve výrobě a zvyšování kvality práce. Bylo to projevem poctivého 
pracovního úsilí širokých mas. Současně se však začaly objevovat 
nezdravé tendence a jevy. V druhé polovině šedesátých let (v období 
1965—67) všeobecně tzv. vykazované počty soutěžících dosahovaly 
- 80—100 % všech pracujících závodů, podniků, organizací. Část vykazo- 
vané aktivity byla však pouze fiktivní, odtržena od plánu práce. Sku- 
tečná iniciativa byla podrývána nedostatky v řízení a organizaci. Na 
jedné straně se vykazovaly stále větší výsledky soutěžení, na straně 
druhé se prohlubovaly rozpory v ekonomické a společenskopolitické 
oblasti. 

V krizovém období zneužily pravicové a antisocialistické síly opráv- 


něné kritiky těchto nedostatků a formalismu v socialistickém soutěžení 
k pokusu likvidovat iniciativu pracujících vůbec. Byly propagovány 
různé nemarxistické teorie účasti na řízení, útočilo se na revoluční po- 
slání odborů. Tyto pokusy a útoky byly součástí snah likvidovat všech- 
ny revoluční vymoženosti. K opětnému rozvoji iniciativy pracujících 
a ke vzniku nových podmínek pro socialistické soutěžení dochází po 
dubnovém zasedání ÚV KSČ v roce 1969, kdy se formuje nové vedení 
strany v čele se soudruhem Gustávem Husákem. Objevují se výzvy pra- 
cujících k socialistické soutěži při plnění dodávek pro vnitřní i zahra- 
niční trh, roste počet konkrétních závazků. Na rozmach Iniciativy, rea- 
goval ÚV KSČ výzvou, která byla otištěna v Rudém právu v září 1969 
pod titulem Nadešel čas skutků. ÚV KSČ ve své výzvě vysoce ocenil no- 
vě vzniklou pracovní iniciativu a současně se obrátil na všechny pracu- 
jící, aby na každém pracovišti byla přijata taková opatření, která bu- 
dou konkrétním přínosem k ozdravení hospodářství. Ve výzvě se přímo 
uvádělo: »Nejde o žádné formální závazky a slavnostní proklamace. 
Slov už bylo dost. Dnes potřebuje hospodářství více než kdykoli před- 
tím pořádek, kázeň, kvalitu, hospodárnost, plné využívání pracovní do- 
by. To je cesta k tomu, jak získat ze zdrojů, které máme, více hodnot.« 

V dalším období došlo k novému rozmachu socialistického soutěžení 
jako k projevu souhlasu s politickým kursem nového vedení strany. 
Uplatňovaly se osvědčené formy i vznikaly nové. Rozvoj iniciativy 
a soutěžení byl stále těsněji spojován s řešením úkolů výstavby rozví- 
nuté socialistické společnosti, s naplňováním hospodářské linie strany. 
Stranické a odborové orgány a organizace nejen hodnotily dosažené 
výsledky, kontrolovaly a oceňovaly závazky přijaté na počest význam- 
ných událostí a výročí, ale také usměrňovaly a organizovaly proud ini- 
ciativy k hlavním aktuálním úkolům, pomáhaly překonávat nedostat- 
ky a překážky. 

Socialistické soutěžení a iníciatíva pracujících prošly od svých prv- 
ních projevů až do současnosti vývojem, který přesvědčivě ukazuje na 
jejich významnou roli při řešení ekonomických a sociálně politických 
problémů výstavby socialismu, při výchově nového člověka a uplatňo- 
vání tvořivých potencí pracujících mas. Hlubší pohled na tento vývoj 
ukazuje také, že iniciativa a soutěžení plnily své funkce a byly efektiv- 
ním nástrojem přetváření různých stránek společenského života tehdy, 
byl-li jejich rozvoj založen na marxisticko-leninské koncepci, na tvoři- 
vém uplatňování marxisticko-leninské teorie socialistického soutěžení 
a iniciativy a systematickém zobecňování zkušeností. 

Tato významná zkušenost nás zavazuje i v současnosti při řešení 
složitých a náročných úkolů výstavby rozvinutého socialismu věnovat 
systematickou pozornost rozvoji teorie socialistického soutěžení a inl- 
ciativy, jejímu tvořivému uplatňování a zobecňování zkušeností nejen 
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našich, ale i zkušeností z dalších socialistických zemí, zvláště pak zku- 
šeností sovětských. Vždyť úspěšné zvládnutí náročných úkolů současno- 
sti a budoucnosti nezbytně vyžaduje dále zvyšovat politickou a odbor- 
nou úroveň řízení našich závodů, podniků a celých výrobních odvětví, 
podporovat tvůrčí aktivitu mas, prohlubovat účast pracujících na 
správě a řízení společnosti. V tomto procesu stranou cílevědomě 
usměrňovaném a řízeném nebývale vzrůstá, jak bylo zdůrazněno v re- 
dakčním článku Rudého práva k 15. výročí zasedání ÚV KSČ v dubnu 
roku 1969, význam teorie vědeckého komunismu, jejího tvůrčího rozví- 
jení a uplatňování. Teorie plní také významnou úlohu v soudobém mi- 
mořádně ostrém ideologickém boji, ve kterém se buržoazní ideologové, 
oportunisté a revizionisté různého ražení všemožnými způsoby snaží 
znevážit a diskreditovat socialistické soutěžení a současně velebit kon- 
kurenci jako údajně nejdokonalejší prostředek řešení společenských 
rozporů, jako akcelerátor společenského vzestupu. 

Zakladatelé marxismu chápali soutěžení obecně jako historický jev 
vznikající ve společné prácí lidí, v jejich společenském styku při výko- 
nu určité činnosti. V této společné práci vzniká vzájemné soupeření, 
srovnávání výsledků práce, snaha předstihnout ostatní, uplatnit se 
a seberealizovat v pracovním kolektivu. Soutěžení vznikající ve spo- - 
lečné práci má tudíž svůj základ v kooperaci práce. Od charakteru této 
kooperace závisí pak konkrétní charakter soutěžení. O soutěžení je 
možno sice hovořit obecně, abstraktně, ale v praxi má soutěžení vždy 
konkrétně historický charakter, určitý obsah a formy projevu, neboť je 
prvkem systému výrobních vztahů společnosti, která se ey nachází 
na určitém stupni historického vývoje. 

Konkurence v kapitalistické společnosti je založená na soukromém 
vlastnictví výrobních prostředků a nevyhnutelně prohlubuje vykořisťo- 
vání pracujících. Hlavním hybným motivem konkurence je maximaliza- 
ce zisku a »soutěžení« se tak stává »soutěžením pro zisk«. Konkurenci 
jako zrůdnou a deformovanou formu soutěžení výstižně charakterizo- 
val V. I Lenin, když uvedl, že je to válka proti všem o místo na trhu, 
o vyšší cenu výrobku nebo práce. | 

Zakladatelé marxismu ukázali, že konkurence jako »válka o život, 
o existenci« existuje i mezi jednotlivými příslušníky tříd. Ukázali, jak 
konkurence proniká i do dělnické třídy, jak se stává »nejstinnější 
stránkou postavení dělnictva a nejostřejší zbraní buržoazie proti prole- 
tarlátu«. 

Konkurence nevede k vytváření nějakého optimálního, zdravého sta- 
vu v ekonomické a sociální oblasti. »Zákon konkurence«, uvádí napří- 
klad B. Engels, vede k tomu, »že poptávka a nabídka se stále snaží 
krýt, a proto se nikdy nekryjí,... nikdy není zdravý stav, neustále se 
střídá povzbuzování s ochabnutím.« Konkurence vede k věčnému ko- 


lísání cen a v tomto neustálém kolísání, jak uváděli zakladatelé mar- 
xismu, musí se každý snažit, aby vystihl nejpříznivější okamžik ke kou- 
-pi a prodeji, musí se každý stát spekulantem, tj. sklízet tam, kde 
nezasel, obohacovat se ztrátami ostatních, kalkulovat s neštěstím ji- 
ných nebo vydělávat na náhodě. 

Působení konkurence a její důsledky nemizí při přechodu kapitalis- 
mu do monopolistíckého stadia jeho vývoje. I v soudobém státně mono- 
polistickém kapitalismu existuje Konkurence, a to dokonce krutější 
a ve svých sociálně ekonomických důsledcích zhoubnější. Existuje 
a rozvíjí se konkurence jak uvnitř monopolů, tak i mezi monopoly. Ani 
pokusy v rámci státního regulování kapitalistického hospodářství 
neodstraňují konkurenci a anarchii ve výrobě. V podmínkách státně 
monopolistíckého kapitalismu je soutěžení, jak výstižně uvedl V. I. Le- 
nin, »nahrazeno šejdířstvím, despotismem a přisluhováním na vrcholu 
sociálního žebříčku«. Konkurence se navíc stává zuřivější jak v rámci 
národním, tak i mezinárodním. 

Konkurence nikdy nepředstavovala »konečný stupeň rozvoje lidské 
svobody«, jak se snaží i dnes tvrdit buržoazní ideologie. K. Marx odha- 
lil nesmyslnost takových a podobných tvrzení, které »negaci konkuren- 
ce ztotožňují s negací individuální svobody«. Ukázal, že konkurence ja- 
ko »druh individuální svobody« je »rozvojem na omezené základně 
— na základně vlády kapitálu«. Byla-li v předmonopolistickém stadiu 
kapitalismu konkurence synonymem »iniciativy drobných vlastníků« 
v boji o místo na trhu, o existenci a úspěch, pak v imperialistickém 
stadiu vede podle V. I. Lenina k tomu, Že »podnikavost, energie 
a smělá iniciativa mas obyvatelstva, jeho obrovské většiny, devadesáti 
devíti procent pracujících je brutálně potlačována«. Vede k prohlubo- 
vání izolovanosti, k vytváření atmosféry, jak uvedl V. I. Lenin, »hádek, 
nedůvěry, nepřátelství, rozdrobenosti a vzájemné nevraživosti«, k obo- 
hacování jedněch a nemilosrdnému vykořisťování druhých, k zostřo- 
vání rozporů v rámci celé světové kapitalistické soustavy. 

Soutěžení získává skutečně humánní podstatu teprve v socialismu, 
teprve po odstranění soukromého vlastnictví výrobních prostředků. 
Osvobození od vykořisťování a tržní živelnosti dává člověku skutečnou 
možnost zapojit se do uvědomělé tvůrčí činnosti, pracovat skutečně pro 
sebe, účastnit se soutěžení, při kterém rozvine svou individualitu a své 
schopnosti. »Odstranění konkurence jakožto boje spojeného pouze s tr- 
hem výrobců níkterak,« jak uvedl V. I. Lenin, »neznamená odstranění 
soutěžení — naopak, právě odstranění zbožní výroby a kapitalismu ote- 
vře cestu možnosti PAPO OV soutěžení nikoli v jeho zvířecích, nýbrž 
v lidských formách«. 

Soutěžení v socialistické společnosti vystupuje jako projev tvůrčí 
aktivity a iniciativy pracujících. Jako vědomě organizované a usměrňo- 
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vané hnutí mas je také projevem a 1 prostředkem realizace objektiv- 
ních možností a rysů socialistických výrobních vztahů, metodou a ná- 
strojem socialistické a komunistické výstavby. 

Socialistické soutěžení již při svém vzniku vystupuje v roli účinného 
nástroje přetváření různých stránek života společnosti. Proto komunis- 
tické strany všech socialistických zemí věnují socialistickému soutěže- 
ní mimořádnou pozornost. Přitom vycházejí z leninských principů jeho 
organizování, k nimž patří princip srovnatelností výsledků, veřejnosti 
soutěžení, zobecňování a rozšiřování zkušeností, hodnocení a oceňování. 
Leninské pojetí socialistického soutěžení klade důraz na soudružskou 
pomoc a vzájemnou spolupráci soutěžících. 

Vývoj socialistického soutěžení plně potvrdil trvalou platnost a aktu- 
álnost leninské koncepce socialistického soutěžení a leninských princi- 
pů jeho organizace. Při tvořivém a důsledném uplatňování těchto prin- 
cipů bylo socialistické soutěžení vždy nejen účinným prostředkem roz- 
voje výrobních sil, zdokonalování výrobních vztahů, ale také prostřed- 
kem rozvíjení tvůrčí iniciativy mas a výchovy pracujících. 

I když socialistické soutěžení těsně souvisí s naplňováním hospodář- 
ské politiky strany, neplní jen funkci ekonomickou. Neméně důležitá je 
jeho funkce sociálně politická a výchovná. Soutěžení má velký význam 
při rozvoji účasti mas na řízení, formování a rozvoji osobnosti, při vy- 
tváření tvůrčí a pracovní atmosféry v kolektivech, pří posilování ducha 
kolektivismu a vzájemné pomoci. 

Úspěšnost naplňování ekonomické funkce socialistického soutěžení 
závisí nejen na jeho obecném, rámcovém souladu se základním obsa- 
hem hospodářské politiky, ale i na souladu s hospodářským mechanis- 
mem, s metodami řízení a plánování. K problematice tohoto souladu se 
vyjadřovali kriticky a otevřeně diskutující na 10. zasedání ÚV KSČ. Na- 
příklad soudruh František Kubeš, slévač z ČKD, kritizoval nedosta- 
tečnou plynulost v zásobování základním materiálem, obtíže v dodava- 
telskoodběratelských vztazích snižující úroveň především krátkodo- 
bých, měsíčních a čtvrtletních plánů. Otevřeně formuloval otázku: 
»K čemu je pak dobré pracovní úsilí lidí, závazky, práce přes Čas, o so- 
botách a nedělích, když chybí několik subdodávek nebo položek zá- 
kladního materiálu k tomu, aby mohl být výrobek dokončen?« 

Úspěšnost jednotlivých forem soutěžení a tvůrčí iniciativy nelze po- 
suzovat jen podle výskytu rekordních, mimořádných (a zcela přirozeně 
nepočetných) výsledků, ale především podle celkového přínosu, příspěv- 
ku k naplňování strategické linie strany. Proto je potřebné věnovat po- 
zornost nejen vynikajícím pracovníkům, ale také průměrným a zaostá- 
vajícím, usilovat o celkové zvýšení výkonů, efektivnosti a kvality práce. 

Mohlo by se zdát zbytečné připomínat platnost základního předpo- 
kladu pro soutěžení, jakým je zapojení nejméně dvou jednotlivců nebo 
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kolektivů. Vyskytují se však praktické příklady, kdy »soutěžící« nemo- 
hou porovnat výsledky své práce s jinými; takovéto »soutěžení« ztrácí 
svůj nejvlastnější smysl a stává se zcela formální záležitostí. 

Formalismus, často doprovázený byrokratismem, je závažným prak- 
tickým nedostatkem, který snižuje výsledky soutěžení a tlumí tvořivou 
iniciativu a koneckonců vede k diskreditaci cílů soutěžení. Formalis- 
mus mívá různorodé projevy 1 příčiny vzniku. Lze však říci, že se obje- 
vuje všude, kde je rozpor mezi slovy a činy, kde řídící pracovníci pod- 
ceňují své podřízené a jejich iniciativu, kde se vyskytují závažné nedo- 
statky v řízení a organizaci, kde je nedostatečná politickovýchovná 
práce. Formalismem je soutěžení poznamenáno i tehdy, když vedení 
závodu, podniku zakrývá rezervy a současně vyhlašuje závazky a socia- 
listickou soutěž. Závazky pak mohou být splněny, aniž se uplatní sku- 
tečná Iniciativa pracujících. 

Proti všem zdrojům a projevům formalismu je potřebné systematicky 
bojovat, rozvíjet kritiku všech možných pseudoaktivit. Současně je po- 
třebné nepovyšovat formu aktivity nad její obsah, neboť obsah je zde 
mnohotvárnější, než jsou možnosti formy. V čele boje s formalismem 
musí stát, jak připomínají závěry nejvyšších stranických orgánů, stra- 
nické organizace v místech, všichni členové strany. 

Socialistické soutěžení je i důležitým prostředkem k organickému 
spojování úspěchů vědeckotechnické revoluce s přednostmi socialistic- 
kého systému hospodaření. Mimořádný význam má zejména masová 
technická tvořivost pracujících, hnutí novátorů, zlepšovatelů a vynález- 
ců. Potvrzují to i výsledky, kterých jsme dosáhli. Například v průběhu 
6. pětiletky bylo u nás vytvořeno 35 tisíc vynálezů. Z hlediska množství 
vynálezů v přepočtu na počet obyvatel se řadíme na páté místo ve 
světě; pokud jde o celkový počet vynálezů, zaujímáme ve světě osmé 
místo. 

Zlepšovatelství se u nás rozvíjelo ještě větším tempem než hnutí vy- 
nálezců. V současnosti je u nás ročně registrováno kolem 300 tisíc 
zlepšovacích návrhů. Celkový společenský prospěch z využívání vynále- 
zů a zlepšovacích návrhů představoval v 6. pětiletce hodnotu kolem 37 
miliard Kčs. 

Strana si vysoce váží této tvořivé aktivity a iniciativy a podporuje ji. 
Dosažené výsledky byly například vysoce oceněny na 8. zasedání 
ÚV KSČ, které se zabývalo problematikou urychleného uplatňování vý- 
sledků vědy a techniky v praxi. Současně byly na 8. zasedání ÚV KSČ 
Kritizovány nedostatky a překážky snižující celkový přínos tvořivé 
aktivity. Bylo především kritizováno prodlužování doby od vzniku 
k realizaci vynálezu a zlepšovacího návrhu, nedostatečné masové roz- 
šiřování. Kritizována byla také nedostatečná pozornost věnovaná vy- 
hlašování tematických úkolů, nedostatečné plnění povinností hospodář- 
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ských řídících orgánů v poskytování účinné technické pomoci a pora- 
denské služby zlepšovatelům a vynálezcům. 

Také na 10. zasedání byly oceněny výsledky tvořivé aktivity a inicia- 
tivy pracujících. V současnosti je nezbytné další rozvoj socialistického 
soutěžení a tvořivé aktivity orientovat k splnění vyšších úkolů plánů, 
k zvyšování hospodárnosti, kvality a technické úrovně výroby, k její 
modernizaci a racionalizaci. Potřebné je zvyšovat účinnost soutěží Za 
vysokou kvalitu finálních výrobků, Za vzorné plnění exportních úkolů 
a i dalších forem pracovní iniciativy. Tím je možno významně přispět 
k umocnění naší ekonomické síly, k udržení a zkvalitnění životní úrov- 
ně i ke zvýšení obranyschopnosti země. Splnění těchto cílů se musí stát 
věcí celých pracovních kolektivů. 

Příští období bezpochyby přinese množství důkazů, jakým zdrojem 
síly a rozkvětu naší společnosti je rozvoj tvořivé aktivity a iniciativy 
lidu, v níž se přesvědčivě demonstruje to, že pracující člověk je hospo- 
dářem ve své zemi. Výročí vyvrcholení národně osvobozeneckého boje 
československého lidu a osvobození naší vlasti Sovětskou armádou je 
příležitostí, jak se uvádí v Provolání ÚV KSČ, ÚV Národní fronty ČSSR 
a vlády ČSSR, naplnit revoluční odkaz minulosti dalším rozvinutím so- 
cialistického soutěžení a tvořivé iniciativy, uplatněním všech osvědče- 
ných a pokrokových forem od hnutí brigád socialistické práce, kom- 
plexních racionalizačních brigád, hnutí vynálezců a zlepšovatelů až po 
plnění sdružených socialistických závazků. Je příležitostí vyjádřit kon- 
krétními činy svůj příspěvek k rozkvětu socialistické vlasti, k upevnění 
míru. : 
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Zásadní směr rozvoje společenských věd v naší zemi stanovily 
závěry XIV. — XVI. sjezdu KSČ a na ně navazující usnesení i další do- 
kumenty ÚV KSČ. Při plnění stanovených úkolů — a to se týká i histo- 
rického materialismu — bylo, jak zdůraznil soudruh Zdeněk Snítil, 
»dosaženo už některých dobrých výsledků«!. Upozornil však také na 
velké rezervy v celé této oblasti, zvláště na nutnost dále rozpracovat 
některé metodologické problémy, konkrétně pak komplexní přístup ke 
společenské skutečnosti. 

Podnětem pro naší práci je i mezinárodní srovnání s výsledky, kte“ 
rých na tomto poli bylo dosaženo v ostatních socialistických zemích, 
zejména v SSSR, NDR a BLR. Těžištěm pozornosti jsou tu tzv. globální 
problémy lidstva (odvrácení termojaderné války, souvislosti socialis- 
tické revoluce a vědeckotechnického rozvoje, otázky ekologické, demo- 
grafické a další palčivé problémy současného třídně rozděleného 
světa), jež je možno pochopit a vyřešit v duchu skutečného humanis- 
mu jen na bázi tvořivého rozvíjení Marxova materialistického pojetí 
dějin. 

Poučná je z tohoto hlediska též atmosféra vědeckých diskusí v SSSR, 
kde se na úseku historického materialismu dostávají do popředí násle- 
dující otázky: dialektika výrobních sil a výrobních vztahů, podstata so- 
ciální formy pohybu hmoty, růst úlohy a konkrétně historické determi- 
nace společenského subjektu, kategorie společenské činnosti, potřeb 
a zájmů, povaha a řešení rozporů v socialistické společnosti, charakter 
duchovní reprodukce, problémy sociálně historického času a rozporu- 
plné jednoty prostředků a cílů v procesu uskutečňování ideálu vše- 
stranně rozvinuté osobnosti v celospolečenském měřítku. 


1 Snítil, Z.: Úkoly společenských věd v současné době. Nová mysl, 28, 
1982, č. 9, s. 37. 
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Sovětské diskuse jsou podnětné nejen volbou jednotlivých témat, ale 
svou celkovou orientací a také úsilím, aby veškerá práce v těto oblasti 
byla na vysoké profesionální úrovní včetně ideového zaměření, vědec- 
kého obsahu a celkové úrovně filozofické kultury. Sovětští filozofové 
jsou pro nás příkladem i svým sebekritickým přístupem, s nímž se sta- 
vějí ke kritice vyjádřené v rámci celkového pozitivního hodnocení na 
XXVI. sjezdu KSSS. 

Zamýšlíme-li se nad naší filozofickou produkcí, vidíme, že v Česko- 
slovensku není mnoho skutečně koncepčních děl ( kritických recenzí. 
Práce v oblasti historického materialismu nejsou až na některé výjim- 
ky stále ještě zaměřeny dostatečně na nejdůležitější teoretické pro- 
blémy rozvoje socialistické společnosti tak, aby byla přesněji postiho- 
vána obecná podstata i dějinná specifika zákonitostí, jež tu působí. Vý- 
zvou pro veškerý společenskovědní výzkum a v neposlední řadě pro ob- 
last historického materialismu je projev soudruha K. U. Černěnka na 
zasedání ÚV KSSS v červnu 1983, v němž mj. říká: »Život se nerozvíjí 
podle jednou daného schématu. Dochází k nečekaným zvratům událos- 
tí. Stejně tak se vynořují i nečekané otázky. A je třeba umět včas na ně 
soustředit vědecké síly.«? 

Je jistě přínosem, že řada pracovníků, kteří původně působili na poli 
historického materialismu, zpracovali v pozdější době práce se zaměře- 
ním převážně sociologickým, vědeckokomunistickým či přispěli v obo- 
ru výzkumu vědeckotechnické revoluce, prognózování, teorie vědec- 
kého řízení, teorie kultury apod. Problém ovšem začíná tam, kde 
zmíněný proces osamostatňování a vydělování nových vědních disciplín 
byl doprovázen na některých pracovištích postupným »vysycháním« 
pole historického materialismu a projevy škodlivé fragmentárnosti. 
Historický materialismus má svou úroveň konkrétnosti. Zahrnuje spole- 
čenský proces vcelku, má odhalovat hlubinné tendence, zákonitosti, od 
nichž nelze uříkat k zdánlivě bezpředsudečnému sledování tzv. empi- 
rických faktů ani opět sklouzávat ke školometskému teoretizování, 
které by vedlo ke stagnaci dalšího historickomaterialistického bádání. 

Důležité v naší situaci je nejen vypracovávat, zdokonalovat, rozvíjet 
celé bohatství kategorií historického materialismu, dbát o jeho orga- 
nickou celostnost, ale usilovat také o to, aby se projevovala v metodo- 
logické úrovni výzkumu naléhavých společenských problémů. Poněkud 
opomíjené místo v celém tomto systému a v pohybu vědeckého poznání 
zaujímá — jak bylo zdůrazněno i na XVI. sjezdu KSČ — vědecká disku- 
se, svobodná soudružská výměna názorů mezi vědci. Diskuse k proble- 
matice historického materialismu probíhající ve Filosofickém časopisu 


2 Aktuální otázky ideologické a masové politické práce. Materiály plenární- 
ho zasedání ÚV KSSS 14. a 15. června 1983. Praha, Svoboda 1983, s. 35. 
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(roč. 31, č. 3—6, roč. 32, č. 1) otevírá prostor pro takovou plodnou 
výměnu názorů. Leccos zajímavého v ní již bylo řečeno, avšak ukazuje 
se rovněž, že naši filozofové pozapomnělí jak diskutovat. Někteří se 
přímo vyhýbají právě těm nejožehavějším otázkám a vyčerpávají se ci- 
tacemi zahraničních autorů místo toho, aby otevřeně analyzovali vý- 
sledky vlastní práce a aby jasně formulovali své názory. Osvojit si me- 
todu vědecké diskuse znamená přinejmenším pochopit, že jejím před- 
pokladem je vyjevení odlišných stanovisek s cílem dosažení vyšší úrov- 
ně názorové jednoty a hlubšího poznání věci. A co je hlavní: ani disku- 
se, jako nic v našem životě, se nesmí dělat jen pro formu. Proto také 
nemůže jít o jednorázovou »akci«, ale o trvalý způsob rozvoje vědy, 
který od nejobecnějších otázek se musí rozšířit na obsah a řešení kon- 
krétních problémů. 

Historický materialismus se může rozvíjet jedině tehdy, bude-li svými 
prostředky přispívat k osvětlení a řešení nejaktuálnějších otázek naší 
společnosti a současně s tím neustále ostřit a zdokonalovat samy tyto 
nástroje lidského poznání a změny světa. Budiž také poznamenáno, že 
v témže duchu by se měl nést výklad a studium historického materia- 
lismu a samozřejmě marxismu-leninismu vůbec. Nelze totiž přehlížet, 
že nezanedbatelná část naší mládeže uvádí, že marxismus-leninismus je 
jim předkládán jako jeden z mnoha předmětů, kterému se Často učí 
spíše pro zkoušky než pro život. To je ovšem též vážným signálem pro 
naše učitele všech stupňů škol i mimoškolního vzdělávání, kteří v pro- 
cesu nápravy tohoto stavu zaujímají jedno z ústředních míst. Nejde tu 
ovšem jen o případy neživotného, abstraktního, od skutečnosti odtrže- 
ného výkladu marxismu-leninismu, ale též o nutnost překonávání roz- 
porů mezi slovy a Činy v Životě samém. 

Ctižádostí klasiků marxismu-leninismu nikdy nebylo sepisovat vědec- 
ké spisy podle akademických hledisek s tím, aby mohly být beze zbyt- 
ku vřazeny do nějaké oficiální klasifikace věd. Chápali svůj úkol jako 
příspěvek k utváření teoretického vědomí mas o jejich reálných tříd- 
ních zájmech a zápasech 1 o skutečných cestách k jejich všestranné 
emancipaci. Již na samém počátku formulování své vědecké ideologie 
dospěli Marx a Engels k poznatku, že k jejímu prosazení v dějinné pra- 
xi nestačí sám vědecký objev, protože nezbytnou podmínkou jeho reali- 
zace je, aby si tento teoretický objev osvojila společenská síla, dělnic- 
ká třída, a přeměnila jej svou dějinotvornou činností v materiální sílu 
historického pokroku. 

Kritériem efektivnosti práce v oblasti historického materialismu tu- 
díž je, jak přispívá k objasňování podstatných aspektů současných 
problémů výstavby socialismu a úkolů revolučního hnutí v současném 
třídně rozděleném světě. Jak přispívá k zdokonalování teoretické a ka- 
tegoriální vybavenosti vlastního oboru a k účinnému zvyšování meto- 
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dologické báze konkrétních věd, zejména věd společenských. Jak se po- 
dílí na přípravě teoretických podkladů pro rozhodování stranických 
a státních orgánů; na utváření vědecky založeného vědomí mas, na 
rozvíjení a zušlechťování potřeb 1 činností lidí v duchu socialistického 
způsobu života. 

Bedlivější rozbor této vazby rozvoje marxisticko-leninské teorie a re- 
voluční praxe ukazuje, že povaha toho či onoho historického úkolu 
(a praktické potřeby hnutí) předurčovala vývoj té či oné teoretické dis- 
ciplíny, toho či onoho vědního odboru a speciální metodu rozboru, 
případně určité nejvhodnější spojení disciplín a metod k jeho teoretic- 
kému uchopení. Jsou to tedy objektivní potřeby reálného socialismu, 
jež dodávají diskusím rozvíjejícím obor, zpřesňujícím jeho předmět a 
metodu nejen naléhavý poznávací, ale i praktickopolitický význam. 

Na našich filozofických pracovištích je dlouhodobou slabinou nedo- 
statečné rozpracovávání vzájemného vztahu mezi historickým materia- 
lismem a konkrétními společenskými 1 přírodními vědami. Smysl toho- 
to úkolu spočívá především ve zdůraznění jednoty všech součástí mar- 
xismu-leninismu, jež je předpokladem odpovídajícího pochopení proce- 
sů budování rozvinutého socialismu. Otázky předmětu, teorie, metody, 
systému historického materialismu je tudíž především nutné řešit v ne- 
rozlučné spojitosti s otázkami vědeckého komunismu, politické ekono- 
mie a ovšem také marxistické sociologie, historiografie apod. 

Úkoly vědeckého plánování a řízení společenského rozvoje, jejich 
celospolečenský (systémový, komplexní) charakter, sí vynucuje i in- 
tenzívní vnitřní vývoj všech vědních oborů včetně nových disciplín, 
jejich přiměřenou institucionalizaci a relativně samostatné badatelské 
úsilí. 

Nová úroveň diferenciace a integrace ve vědě nevede k jakémusí 
»ochuzení« či dokonce »ohrožení« historického materialismu. Jde vlast- 
ně o jeden z projevů uskutečňování filozofie ve smyslu známé před- 
povědi klasiků. Intenzívnější rozvoj poznání v dalších oblastech zna- 
mená zpětné obohacení historického materialismu, jež přináší podně- 
ty k novým syntézám. Předpokladem tohoto poznávacího efektu je 
ovšem zachování relativní svébytnosti a tvořivý rozvoj samotného his- 
torického materialismu, jenž zahrnuje 1 neustálé zpřesňování jeho 
předmětu, metod a funkcí. 

Síť zásadních vazeb historického materialismu s konkrétními vědami 
je u nás rozprostřena velmi nerovnoměrně. Chybí především systema- 
tické spojování práce v oblasti historického materialismu s politickou 
ekonomií a mimořádně slabé je tu i vzájemné pouto s historickou 
vědou. A přece právě tyto dvě vědy jsou pro vypracování uceleného 
marxisticko-leninského pohledu na skutečnost základní. Zcela speciál- 
ní význam má historiografie a politická ekonomie právě pro historický 
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materialismus, tj. pro materialistické pojetí dějin. Je věcí našich histo« 
riků a politických ekonomů, aby posoudili, jak a nakolik usilují ze svě 
strany o navázání a rozvinutí této životodárné vazby. Pokud jde o pra- 
covníky v oblasti historického materialismu, nutno bohužel konstato- 
vat, že monografie či studie na toto bytostné téma (včetně doktorských 
a kandidátských prací) jsou řídkou výjimkou. 

Poněkud jasnější obraz se vytvořil na pomezí filozofie a vědeckého 
komunismu. Podařilo se též vyjasnit do značné míry 1 vztah historický 
materialismus— sociologie. Od slovního vymezení těchto vztahů je 
však většinou hodně daleko k dělné spoluprácí. A tak dochází k tomu, 
že na jedné straně se kupí hory více Či méně nosných empirických úda- 
jů bez potřebné teoretické interpretace (a syntézy), zatímco na druhé 
straně se často »teoretizuje« bez ohledu na výsledky konkrétních vý- 
zkumů sociální reality, ba dokonce bez jejich znalosti. Přitom nová tra- 
sa socialistického života právě v posledních letech přináší četná fakta 
volající po vědeckém zevšeobecnění, jež by přispělo k uvědomělému 
posilování trendů vedoucích vpřed ke komunismu a k energičtějšímu 
potlačování tendencí směřujících někdy nikoli k rozvoji, ale naopak 
k »zavíjení« osobnosti do podoby staronového maloměšťáctví. | 

Důraz na vymezení předmětu historického materialismu (kupř. vůči 
marxistické sociologii, vědeckému komunismu. či jednotlivým spole- 
čenským vědám). neznamená, že jednotliví pracovníci v tomto oboru 
nemají ve svých výzkumech spojovat filozofický přístup převážně s ně- 
kterou konkrétní vědou či s několika vědami. Takový postup je dokon- 
ce nezbytný, a to jak pro řešení nejnaléhavějších problémů, tak pro 
identifikaci a zpřesňování filozofických hledisek. Při dodržení metodo- 
logické důslednosti nejde o jakýsi nežádoucí »výlet« filozofů do kon- 
krétní vědy. Poznávací efekt takového kombinovaného, syntetizujícího 
přístupu k určitému problému ze strany konkrétního vědeckého pra- 
covníka (či vědeckého kolektivu) tudíž nejen nevylučuje, ale naopak 
nevyhnutelně předpokládá velmi přesné vymezení předmětů a metod 
použitých vědních disciplín. 

Metodologická funkce historického materialismu se zvlášť výrazně 
projevuje při řešení víceoborových témat. To se týká jak vztahu histo- 
rického materialismu ke společenským, tak přírodním i technickým 
vědám. Typickým příkladem plodnosti a nezbytnosti důsledného 
uplatňování historickomaterialistické metody je výzkum problematiky 
vědeckotechnické revoluce. Na jejím řešení byl v československé vědě 
vykonán značný kus dobré práce, která přinesla, jak známo, nesporné 
pozitivní výsledky. Současně ovšem vyjevila některé slabiny a bílá mí- 
sta týkající se také rozpracování historickomaterialistických kategorií 
a přístupů. Překonávání těchto nedostatků je normálním, zákonitým je- 
vem provázejícím veškeré vědecké poznání. Právem konstatoval sou- 
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druh R. I. Kosolapov, že řada teoretiků nevidí souvislost mezi techni- 
kou a společenskými vztahy a že »teze o prvořadém významu vývoje 
výrobních sil v sociálním pokroku se v jejich očích stává jakousi nevy- 
světlitelnou božskou „prvotní příčinou“«5 Výkyvy v pojetí této otázky 
se projevily i u nás. Měly své konkrétní historické příčiny, jejichž vy- 
světlení předpokládá uplatnění principů materialistického pojetí dějin 
na sám vývoj marxismu a jeho uskutečňování. Tak například na samém 
počátku socialistické revoluce — zejména bezprostředně po únoru 1948 
— se rozšířila víra, že nové výrobní a již samy vlastnické vztahy záhy 
zrodí nového člověka. Této víře odpovídala iluze, že ještě současné ge- 
nerace budou žít v komunismu. Když tato iluze narazila v šedesátých 
letech na známé překážky, upadli někteří do druhé krajnosti spjaté 
s přesvědčením o čaromocí výrobních sil. Výrazem této krajnosti bylo 
u nás někdy takové slovní vzývání vědeckotechnické revoluce, které 
fakticky přikrývalo její zaostávání v praxi. Tato jednostrannost byla 
pak v krizovém období »překonávána« na jedné straně kultem tržního 
mechanismu (O. Šik) a na druhé straně fetišizací samosprávy (Z. Mly- 
nář). 

Cestu reálného překonávání voluntaristických, technokratických či 
liberalistických přístupů k tomuto úkolu osvětloval právě v její kom- 
plexnosti s. J. Andropov takto: »Lid, který uskutečnil socialistickou re- 
voluci, ještě dlouho musí zvládat nové postavení svrchovaného a ne- 
omezeného vlastníka celého společenského bohatství, zvládat je ekono- 
micky i politicky, a chcete-li, psychologicky a vytvářet kolektivní vědo- 
mí a chování.«£ V tomto duchu také zdůraznilo usnesení 8. zasedání 
ÚV KSČ celou tuto šíři činitelů, jež musí vstoupit do procesu urychle- 
ného uplatňování výsledků vědy a techniky v praxi. Soudruh G. Husák 
zde opět poukázal v závěrečném slově na rozhodující faktor, který 
v tomto komplexu představuje komunistická strana jako vedoucí síla 
společnosti. Pro oblast společenských věd to mimo jiné znamená usilo- 
vat o překonání stavu, kdy vedoucí úloha strany je v mnohých pracích 
převážně jen deklarována. Vlastní výzkum a teoretické rozpracování 
této otázkv mají u nás dosti torzovitý charakter. Při teoretickém a prak- 
tickém řešení problémů politického systému, sociálního plánování, re- 
produkčního procesu a uvádění vědy do života socialistické společnosti 
však musí být právě vedoucí úloha strany v centru pozornosti. S ní je 
totiž spjata kvalitativně nová trasa utváření životního způsobu lidí, ja- 
kož i neutuchající tíhnutí avantgardních sil k soustavnému překo- 
návání dosaženého stavu. 

Důsledné uplatňování této její vedoucí úlohy v práci stranických or- 

35 Kosolapov, R. I.: Socialismus. K otázkám teorie. Praha, Svoboda 1972, s. 77. 


4 Andropov, J. V.: Učení Karla Marxe a některé otázky výstavby socialismu 
v SSSR. Rudé právo, 24. 2. 1983, s. 6. 
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ganizací je klíčem otevírajícím cesty k překonávání známých i méně 
známých bariér. Právě tak ovšem narušování leninských norem a for- 
malismus jsou zde hlavní překážkou v prorážení »bludnéhó kruhu« obe- 
zličky, nezodpovědnosti a sebeuspokojení s průměrnými i podprůměr- 
nými výsledky. Marxismus-leninismus nikdy netvrdil, že socialistická 
revoluce je výhradně politickým převratem, nýbrž že v sobě zahrnuje 
řevoluci celého způsobu výroby, revoluci kulturní a revoluci vědec- 
kotechnickou, kteréžto procesy se vzájemně prolínají a ovlivňují. Já- 
drem tohoto revolučního procesu je však otázka uchopení, obrany 
a rozvíjení moci dělnické třídy a pracujícího lidu, která je rozhodující 
podmínkou všech kvalitativních proměn spjatých s přechodem lidstva 
k nové společenskoekonomické formaci. 

K problematice a výsledkům výzkumu vědeckotechnické revoluce 
v SSSR přinesl podnětný článek časopis Kommunist. Kromě pozitivního 
ocenění dosažených výsledků poukazuje i na některé nedostatky. Uvádí 
např.: »...objevuje se nemálo knih a brožur, které nepřinášejí nové 
poznatky, neboť jsou kompilací již poznaných pravd a faktů, jejich 
omíláním«.“ Sama diskuse k otázkám podstaty vědeckotechnické revo- 
luce, kde názory se různí, usvědčuje některé autory z toho, že se 
»nezatěžují jakkoli teoreticky zdůvodnit svůj názor a opřít jej o pevný 
základ logicko-historických zdůvodnění«. Také... »aktivní, činorodá 
úloha člověka zůstává, žel, často nepovšimnuta v sociálně ekonomické 
literatuře«.6 V článku se dále zdůrazňuje, že je důležité osvětlit vliv 
vědeckotechnické revoluce na dělnickou třídu. Poukazuje se i na to, že: 
»Je třeba přiznat, že se teze některých marxistických badatelů o tom, 
že kapitalismus je samou svou podstatou a zostřováním rozporů v zása- 
dě neslučitelný s vědeckotechnickou revolucí, nepotvrdily, stejně tak 
jako se nepotvrdily naděje, že vědeckotechnická revoluce je sama o so- 
bě silou působící jednoznačně, tj. jenom ve směru rozkladu základů 
kapitalistické výroby.«" Je zřejmé, že i u nás budeme muset věnovat 
více pozornosti složité dialektice sociálního a technického, politického 
a ekonomického, základny a nadstavby, v širším rozsahu zkoumat ob- 
jektivní předpoklady a úlohu subjektivního faktoru, v rámci naší země, 
i v socialistickém společenství, ale také v mezinárodních souvislostech 
s kapitalistickým světem. 

To také mímo jiné vyžaduje uvedení procesu vědeckotechnického po- 
kroku do širších kontextů socialistické revoluce v národních i mezi- 
národních souvislostech a postižení jeho historické podmíněnosti dané 
etapou vývoje komunistické sociálně ekonomické formace v současném 


5 Viz Naučno-těchničeskaja revoljucija i jejo socialnyje aspekty. Kommunist 
( Moskva), 1982, č. 12, s. 13. 

8 Tamtéž, s. 14. 

7 Tamtéž, s. 7. 
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třídně rozděleném světě. Hlubší objasňování těchto problémů se nemů- 
že obejít bez soustavného tvůrčího, tj. se životem spjatého rozpraco- 
vávání historickomaterialistických přístupů k otázkám rozvinutého 
socialismu, jeho obecných, zvláštních a jedinečných rysů, k problemati- 
ce socialistického státu a revoluce v celistvosti pohybu reálného socia- 
lismu (v rovině politické, sociálně ekonomické, výrobní, vědeckotech- 
nické, kulturní atd.), k otázce dialektiky prostředků a cílů na cestě 
ke komunismu. 

Zásadní význam pro hlubší pochopení této cesty od dneška k bližším 
1 vzdálenějším zítřkům má kategorie zprostředkování v procesu prak- 
tického uskutečňování vědeckých objevů a idejí v dějinách lidstva. Jen 
na první pohled jde o abstraktní filozofickou problematiku, která však 
— je-li rozvíjena v leninském duchu — může leccos objasnit z hlediska ' 
potřeb praxe budování rozvinutého socialismu. Kategorie zprostředko- 
vání se totiž týká dialektiky procesu realizace ideálních projektů 
v zákonité časové posloupnosti a rozporuplnosti, která se pochopitelně 
vyjevuje také v podmínkách socialismu. Tak například cesta k odumře- 
ní státu vede výhradně přes posilování a zdokonalování socialistické 
státnosti, cesta ke komunistické rovnosti přes uměřenou a funkční ne- 
rovnost v odměňování podle množství a kvality vykonané práce a také 
uskutečňování ideálu všestranně rozvinuté osobnosti všech jde v sou- 
časné etapě vývoje ruku v ruce s upevňováním socialistické dělby 
práce. 

Filozofický přístup k tomuto komplexu úkolů je součástí socialistic- 
kého humanismu a přispívá v každé etapě k objasňování i zpřesňování 
smyslu a cíle nového sociálně politického systému, jakož i všech kate- 
gorií a metod jeho ekonomické, historické, právní, sociologické a veške- 
ré další konkrétní vědecké analýzy. 

Historický materialismus není však jen teoretickometodologickou 
základnou společenských věd, ale má — i když v jiné rovině — závažný 
význam i pro vědy přírodní a technické. Poskytuje vědeckou základnu 
pro pochopení a ovlivnění procesu realizace vědeckých objevů ve spo- 
lečenské a koneckonců výrobní praxi. Studium výsledků přírodních 
a technických věd poskytuje současně jak informaci o přírodě, tak také 
informaci o člověku a společnosti v té které fázi jejího vývoje. Proto 
Marx a Lenin považovali studium dějin přírodovědy, techniky a prů- 
myslu za organickou součást dějin lidstva. Bez této informační dimen- 
ze je také další rozvoj historického materialismu nemožný. Zkušenost 
ze společenské a koneckonců výrobní praxe však také potvrzuje, že pro 
představitele přírodních a technických věd má značný význam vědecké 
pochopení historickospolečenské zakotvenosti jejich vědecké práce. 
Znalost ekonomických, politických a všech dalších sociálních souvislos- 
tí a zákonitostí je důležitou podmínkou maximálně uvědomělého pře- 
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konávání různých barlér, které u nás stojí v cestě pronikání vědeckých 
a technických objevů do vědomí pracujících a zejména do materiální 
praxe. Také v této souvislosti je metodologická, světonázorová a — jak 
by se dalo říci slovy K. Marxe — prakticky převratná funkce historic- 
kého materialismu nevyužitou rezervou při přetváření způsobu myšlení 
a jednání lidí. Správná teze, že o definitivním vítězství socialismu se 
„rozhoduje na poli produktivity práce, neznamená, že jde jen o výrobně 
technický úkol. Výrobní síly totiž mají vždy svoji sociálně vztahovou 
stránku a naopak. Proto ekonomické a sociální faktory vždy působí 
v nerozlučné vzájemné spojitosti. Říkáme-li právem, že »jak budeme 
dnes pracovat, tak budeme zítra žít«, pak musíme vědět, že zde nejde 
o mechanické vyvozování životní úrovně z nějakého jednosměrného 
působení »ekonomického faktoru«. Pracovní činnost totiž neprodukuje 
jenom spotřební věci, ale též člověka a jeho potřeby. Přitom též platí 
obrácená vazba: jak budeme žít, tj. jak se budeme všichni podílet na 
společensky prospěšné činnosti při důsledném uskutečňování usnesení 
komunistické strany v podnicích, obcích i v celostátním měřítku, jak se 
budeme vzdělávat a zvyšovat svoji kvalifikaci, takové budou podmínky 
naší pracovní činnosti a s tím též dynamika našeho národního hospo- 
dářství. Výzkum této vzájemné souvislosti způsobu výroby a způsobu 
života může přispět k odkrytí značných rezerv pro urychlení rozvoje 
socialistické společnosti. 

Rozvíjení historického materialismu je spjato nejen s úkolem pokrýt 
celý rozsah společenské skutečnosti systémem společenských věd, a to 
1 za pomoci filozofie, ale především s cílem pronikat stále více od po- 
vrchu do hloubky, od jevů k různým úrovním podstaty (či řádům pod- 
stat), k hlubinným zákonitostem společenského života. Důležitým před- 
pokladem dosažení takového výsledku je respektování jednoty a rozdíl- 
nosti dialektického a historického materialismu, jakožto celistvého sy- 
stému poznatků o nejobecnějších zákonitostech vývoje přírody, společ- 
nosti a lidského myšlení. 

Objektivní charakter působení zákonů vývoje společnosti se zac 
je tím, že lidé jsou nejen herci, ale i autory dějinného dramatu. V pod- 
mínkách socialismu to znamená, že aktivní podíl subjektu na utváření 
společenských procesů narůstá v přímé závislosti na úrovní vědeckosti 
jeho rozhodování a jednání. Tento fakt však v rámci řešení základní 
filozofické otázky nepřipouští  konfúzní ztotožňování materiálních 
a ideálních, objektivních a subjektivních činitelů, jež vždy znovu oživu- 
je voluntarismus či fatalismus v praxi. 

Myšlenka, že věda se stává bezprostřední výrobní silou, je vlastně 
specifikací obecnější historickomaterialistické teze, že idea se stává 
materiální silou za předpokladu, že ovládne masy, že ji vezmou za svoji 
věc. Také tato zákonitost se týká celého komplexu věd o přírodě, spo- 
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lečnosti a člověku. Lidové masy a jejích revoluční avantgardu proto 
nelze považovat za pouhý objekt působení vědy či za nějakou »zpětno- 
vazební složku« řídících procesů, nýbrž za rozhodujícího činitele uve- 
dení poznatků veškeré vědy do života. A v tomto realizačním procesu 
ovšem existuje nejen nějaké jednosměrné působení vědeckých institucí 
na masy, ale mnohotvárná, vzájemné vztahy vyžadující aktivita na 
všech stranách. Jedině v tomto pojetí představuje spojenectví proleta- 
riátu s moderní vědou a technikou onu nepřemožitelnou moc, před níž 
ani dnes, jak kdysi řekl Lenin, neobstojí žádná temná síla. 

Československá diskuse o historickém materialismu z 50. let ukázala, 
že správná zásada, požadující soustavné spojování práce na zpřesňo- 
vání a rozvíjení kategoriální a metodologické vybavenosti historického 
materialismu s řešením aktuální praktické společenské problematiky, 
nebyla v badatelské činnosti důsledně realizována. Již v samotné teh- 
dejší diskusi se u některých účastníků výrazně projevila tendence 
k akademismu, k odtrhování filozofie a politiky. Extrém akademické 
kabinetní filozofie byl však záhy vystřídán opačnou krajností, jež 
— jak známo — vedla k nekvalifikovaným, bezprostředním vstupům fi- 
lozofů do politické praxe. Odtrženost teorie od praxe byla vystřídána 
krátkým spojením filozofie a politiky. V rámci konsolidačního procesu 
byly sice oba tyto dřívější extrémy odsouzeny a ve výslovné podobě se 
s nimi již sotva setkáváme. Jejich skutečného překonání v pracích, kte- 
ré by představovaly vyšší stupeň jednoty teorie s praxí v principiálním. 
marxisticko-leninském pojetí, jak to požaduje ve stati Aktuální úkoly 
ideologické práce soudruh J. Fojtík,$ takového překonání jsme se do- 
sud v naší filozofii nedopracovali. Existují přirozeně rozdíly mezi sta- 
vem a úrovní práce na jednotlivých pracovištích a nelze paušálně ge- 
neralizovat, ale soudíme-li podle výsledků, pak nezřídka možno konsta- 
tovat tendenci, která v sobě tentokrát porůznu skrývá jak prvky 
odtrženosti od praxe, tak prvky odtrženosti od teorie. V oblasti histo- 
rického materialismu se tato tendence dvojí odtrženosti (od teorie i od 
praxe) projevuje obzvlášť výrazně. Absence teoretickometodologických 
prací je zde doprovázena značnou odtržeností od politiky a od sku- 
tečných problémů života. 

Není třeba formulovat nějaké zbrusu nové tematické úkoly pracov- 
níků v oblasti historického materialismu, protože již jsou dány ve stát- 
- ním plánu základního výzkumu. Navazují na ty výsledky a zkušenosti 
dřívějších pětiletek, které se ukázaly být na rozdíl od některých jejich 
nedostatků nosnými. Týká se to zejména návaznosti na základní zamě- 
ření těchto úkolů odpovídajících přímo či zprostředkovaně potřebám 
společenské praxe. Dosažené výsledky vytvořily dobrou základnu pro 


8 Fojtík, J.: Aktuální úkoly ideologické práce. Otázky míru a socialismu, 
1982, č. 5, s. 28—38. 
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další rozvoj mezinárodní spolupráce společenských vědců socialistic- 
kých zemí, která je i zde předpokladem plodnějšího využití našich sil. 


Současný plán se na vyšší úrovni soustřeďuje právě na ty úkoly, kte- 
ré si přímo vyžadují hluboce založenou aktivizaci pracovníků v oboru 
historického materialismu a pružně zajišťovanou mezioborovou součin- 
nost. Jde jmenovitě o taková témata, jako je plánování a řízení spole- 
čenských procesů v období rozvinuté socialistické společnosti, vývoj 
sociálně třídní a demografické struktury se zřetelem na úlohu dělnické 
třídy, problémy socialistických společenských vztahů, strategie rozvoje 
vědy a perspektiv VTR, otázky prognózování a modelování společen- 
ských procesů a další. Zvlášť úzce pak s projednávanou problemati- 
kou historického materialismu souvisejí úkoly plánu týkající se roz- 
© voje soudobé vědy ve vztahu k revoluční praxi, tvorby socialistic- 
kého způsobu Života, životního prostředí, sociální struktury mládeže 
a její přeměny, problematiky utváření socialistického vědomí a jednání 
socialistického člověka a dalších. Bytostnou a ve světle vývoje mezi- 
národní situace stále naléhavější součástí všech těchto úkolů je účin- 
nější boj proti všem vlivům buržoazních a revizionistických teorií spo- 
lečnosti a jejich překonávání z pozic materialistického pojetí dějin. 
Teoretické a metodologické otázky mají být v duchu plánovaných úko- 
lů řešeny na pracovištích průřezově tak, aby napomáhaly jak dynami- 
zaci společenského pohybu, tak rozvoji vědeckého poznání. 


Přispět k rozvíjení pracovní 1 politické aktivity pracujících a k pro- 
hlubování jejich uvědomělosti ve směru uskutečňování politiky komu- 
nistické strany — to je také úkol pracovníků na úseku historického 
materialismu. Jde přitom o úkol týkající se jak vědeckého výzkumu, 
tak pedagogické a propagandistické práce, bez níž se sebedokonalejší 
myšlenky nemohou stát majetkem všeho lidu, a tudíž ani v plném roz- 
sahu hybnými silami budování rozvinutého socialismu. Zaměření této 
práce je formulováno v usnesení předsednictva ÚV KSČ a vlády ČSSR 
Hlavní směry rozvoje a uplatnění československé vědy v 7. pětiletce 
a je také základem přípravy návrhu státního plánu základního vý- 
zkumu pro 8. pětiletku. 


Historický materialismus si musí nalézt své místo především při for- 
mulaci teoretických východisek, v metodě řešení i syntetizaci výsledků 
tří klíčových úkolů společenských věd týkajících se otázek budování 
rozvinutého socialismu, prognózy rozvoje ČSSR do roku 2000 a teore- 
tického zpracování zkušeností komunistických a dělnických stran zís- 
kaných v průběhu socialistické výstavby. Zdánlivě abstraktní vědecká 
práce v oblasti historického materialismu může při plnění těchto úkolů 
sehrát svoji značnou úlohu v duchu podnětné myšlenky, že mnohdy 
dobrá teorie může být nejpraktičtější věcí. 
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Sociálně ekonomické otázky. 


Elektronizace — nástroj 
rozvoje socialistické 
ekonomiky 


MILAN KUBÁT 


Rozvoj elektroniky se stal strategickým činitelem ekonomického růs- 
tu ve všech hospodářsky vyspělých zemích. Průměrná roční tempa roz- 
voje tohoto odvětví v těchto zemích dlouhodobě převyšují 10% a jsou 
téměř imunní vůči hospodářským výkyvům a krizím. 

Dynamický rozvoj elektronického průmyslu ve světě a na něj navazu- 
jící elektronizace ostatních výrobních i nevýrobních odvětví započaly 
ve světě před 20 lety. Důvody k nástupu elektroniky byly zcela racio- 
nální. Elektronika umožnila zvyšování účinností zbraňových systémů. 
V rozhodující míře se podílela na dobývání kosmu. Dosažené výsledky 
v těchto oblastech postupně pronikaly i do výrobní a uživatelské sféry, 
kde vedly k zvýšení užitné hodnoty tradičních výrobků 1 ke vzniku zce- 
la nových, dosavadními technickými možnostmi nerealizovatelných, 
užitných hodnot. 

Fyzikální principy, na jejichž základě jsou konstruovány elektronic- 
ké součástky a výrobky, vedly k lepšímu zhodnocování materiálů, ener- 
gie a tím i k snadnějšímu pronikání na trhy. Ve vlastní výrobě zname- 
nalo využití elektronických systémů zvýšení úrovně technologií a pro- 
nikavý růst produktivity práce. Ve sféře užití potom kvalitativní zvýše- 
ní intelektuálních sil a možností člověka, nové perspektivy v řízení i ve 
využití volného času. 

Elektronizace zasáhla svými důsledky i do sféry sociální a společen- 
ské. Klade zvýšený důraz na kvalifikaci na všech stupních výroby. V řa- 
dě profesí dochází k pronikání středoškolsky a vysokoškolsky vzděla- 
ných pracovníků. Vyvolává se potřeba změny kvalifikace i více než 
dvakrát v průběhu produktivního věku člověka. 

To jsou obecně platné důsledky nástupu elektroniky v kapitalismu 
i socialismu. Rozdíly, a to zásadní, jsou v tom, že pro pracující v kapi- 
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talistické společnosti je elektronizace a automatizace často spojena se 
sociální nejistotou a obavami o pracovní místo. Jsou celé profese, které 
v posledních letech díky elektronice ztrácejí jednu pracovní příležitost 
za druhou. Důsledkem růstu produktivity práce dochází k růstu míry 
vykořisťování na straně jedné a k růstu zisku a koncentraci kapitálu 
na straně druhé. 

V socialistické společnosti je elektronika nezbytným nástrojem roz- 
voje ekonomiky, růstu národního důchodu, životní úrovně a sociálních 
vymožeností. 

Většina socialistických zemí přijala již v sedmdesátých letech piokra: 
my, které mají využití elektroniky pro rozvoj národního hospodářství 
urychlit. V ČSSR začal proces elektronizace opožděně. Nejdříve začaly 
vznikat jednotlivé aplikace u elektronicky řízených obráběcích, tváře- 
cích a textilních strojů, v některých kontinuálních chemických výro- 
bách, při řízení energetických a kompresorových soustrojí, pulzního 
řízení kolejových vozidel atp. Z průzkumu a analýzy vyplývá, že ze 448 
oborů československého národního hospodářství, u nichž lze aplikovat 
elektroniku, je již nyní možno realizovat aplikace ve 120 oborech. 

V průběhu 7. a 8. pětiletky se předpokládá, že elektronizace napo- 
může odstraňovat práci ve zdraví škodlivých výrobních procesech 
a V provozech vyžadujících nadměrnou tělesnou námahu. Předpokládá 
se dosažení průměrných úspor materiálů a energií o 20 %, zvýšení pro- 
duktivity práce v průměru o 20 až 25 %, úspora 100 až 120 tisíc pracov- 
níků, kteří mohou být využiti v oblastech s nedostatkem pracovních sil, 
a zvýšení objemu výroby zboží v průmyslu o cca 10 % bez nároků na 
zvýšení spotřeby materiálů a energií. V zemědělské výrobě se zvýší 
díky elektronizaci v období 7. a 8. pětiletky objem živočišné Aa rostlinné 
výroby o 7—10 %. 

Všechny tyto cíle jsou zapracovány do návrhu dlouhodobého kom- 
plexního programu elektronizace v ČSSR, který je nyní dokončován 
Státní komisí pro vědeckotechnický a investiční rozvoj. Tento program 
bude zahrnovat dva nové státní cílové programy. Dlouhodobý komplex- 
ní program elektronizace československého národního hospodářství, 
jehož gestorem bude Státní komise pro vědeckotechnický a investiční 
rozvoj a Státní cílový program rozvoje materiálně technické základny 
elektronizace, jehož gestorem je federální ministerstvo elektrotechnic- 
kého průmyslu. Tento program je odvozen z koncepce rozvoje elektro- 
technického průmyslu projednávané vládou ČSSR a předsednictvem ÚV 
KSČ na podzim 1983. 

Význam rozvoje elektrotechnického průmyslu pro další vývoj česko- 
slovenského národního hospodářství zdůraznilo 10. zasedání ústředního 
výboru KSČ z dubna letošního roku. Ve svém usnesení konstatovalo, že 
v zájmu urychlení technického rozvoje musíme rozhodněji pokročit 
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1 při prosazování elektronizace, automatizace a robotízace, pří uplatně- 
ní moderních technologií. Ve zprávě předsednictva soudruh Haman 
zdůraznil, že je třeba dále zvýšit »podíl elektrotechnického průmyslu 
na celkovém objemu strojírenské výroby, a to z nynějších osmnácti 
procent zhruba na čtvrtinu«l. 

| Elektrotechnický průmysl je nejdynamičtěji se rozvíjejícím odvětvím 
československého národního hospodářství. V roce 1984 vzroste výroba 
zboží o 9,6 %. V 7. pětiletce bude v souladu se směrnicí XVI. sjezdu KSČ 
dosaženo růstu výroby o 48—50 %. Je to podstatně rychlejší tempo, než 
dosahují ostatní průmyslová odvětví. Uvedená čísla však představují 
průměrné hodnoty růstu výroby v organizacích resortu. Mnohem rych- 
leji se rozvíjí elektronika a především mikroelektronika a v blízké bu- 
doucnosti to bude 1 optoelektronika. Jako příklad diferenciace rozvojo- 
vých temp lze uvést, že při průměrné roční míře růstu hrubého ročního 
produktu ČSSR o 2,7 %, průmyslové výroby o 3,2 % a vlastního strojíren- 
ství (bez elektrotechniky) o 41%, je v koncepci rozvoje navrhováno, 
aby elektrotechnický průmysl rostl o 10,9%, z toho silnoproudá elek- 
trotechnika o 5,1% a naproti tomu výroba mikroelektronických součás- 
tek 0 27,2 %. 

Přednostním rozvojem finálních oborů elektroniky, kybernetiky a ze- 
jména součástkové základny elektroniky a mikroelektroniky je sledo- 
vána nutnost vyrovnat zpoždění, které u nás vzniklo v sedmdesátých 
letech podceňováním významu elektroniky a poddimenzováním jejího 
rozvoje, přispět k vyrovnanému saldu v relací vývoz— dovoz elektro- 
technických výrobků do národního hospodářství a vytvořit dostatečnou 
materiální základnu pro elektronizaci strojírenství, průmyslu a celého 
národního hospodářství. 

Hlavní důraz klademe na prioritní rozvoj elektronické součástkové 
základny. V roce 1980 byl podíl objemu výroby zboží součástkové zá- 
kladny elektroniky na celkové výrobě zboží v rámci federálního minis- 
terstva elektrotechnického průmyslu 9,1 %, přičemž podíl oboru »mik- 
roelektronické integrované obvody« činil jen 1,3%. Do roku 1985 podíl 
součástkové základny vzroste na 12,1%, což představuje index růstu 
196 %. V 8. pětiletce podíl dále poroste, takže v roce 1990 bude již 15,1 % 
při indexu růstu 209 % v roce 1990 proti roku 1985. M 

Přes tato vysoká rozvojová tempa není možno bez aktivního zapojení 
do mezinárodní spolupráce se socialistickými zeměmi zabezpečit sorti- 
ment součástek potřebný pro kompletaci československých finálních 
elektronických výrobků. Ve světě se vyrábí cca 60 tisíc typů integrova- 
9 


1 Zpráva předsednictva ÚV KSČ o úkolech a rozvoji strojírenství, elektro- 
technického a hutního průmyslu po XVI. sjezdu KSČ. Rudé právo, 19. dubna 
1984, s. 1 a 4. 
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ných obvodů. Z toho jen souborů pro mikroprocesorové systémy se vy- 
rábí více než 200 druhů. V zemích RVHP bylo vybráno a doporučeno 
pro aplikace v elektronice na 3000 typů integrovaných obvodů. V ČSSR 
je třeba asi 550 až 600 nezbytně nutných typů pro československou 
výrobu finálních elektronických výrobků. V současné době vyrábí Čes- 
koslovenský elektronický průmysl 350 typů integrovaných obvodů. 
K rozšíření sortimentu přispívají rovněž specializační smlouvy, v je- 
jichž rámci se dováží ze SSSR kolem 200 typů integrovaných obvodů, 30 
z NDR a asi 15 typů integrovaných obvodů z PLR. 

Srovnání produktivity práce v československém elektrotechnickém 
průmyslu s nejvyspělejšími světovými partnery ukazuje, že máme 
značné rezervy. Výrazné zvýšení produktivity práce vyžaduje přede- 
vším zásadní inovaci technologického zařízení. Řešení tohoto problému 
předpokládá zvýšit mimořádně rychlým tempem vlastní výrobu jedno- 
účelových strojů a zařízení v organizacích resortu federálního minis- 
terstva elektrotechnického průmyslu tak, aby v roce 1990 dosáhla asi 
osminásobku objemu roku 1983. Tím budou vytvořeny předpoklady pro 
růst produktivity práce v tomto odvětví 1 pro mezinárodní směnu jed- 
noúčelových strojů a zařízení se socialistickými zeměmi. Touto výrobou 
omezíme též dovoz technologických strojů a zařízení z nesocialistic- 
kých zemí, který je ovlivňován mezinárodní politickou situací. 

Moderní jednoúčelové stroje a zařízení doplněné průmyslovými robo- 
ty a manipulátory do automatizovaných výrobních úseků mají zásadní 
význam jak pro racionalizaci a zvýšení technologické úrovně výroby, 
tak pro růst kvality výrobků přesnějším dodržováním parametrů tech- 
nologie a omezením vlivu lidského činitele na výrobní proces. 

Dalším významným faktorem rozvoje výroby elektroniky, zvláště sou- : 
částkové základny a mikroelektronických obvodů, je vytvoření domácí 
materiálové základny. Elektronika, zejména mikroelektronika, vyžadu- 
je stovky položek malotonážních materiálů. Jejich trvalý dovoz z ne- 
socialistických zemí by znamenal pro ČSSR neúnosnou devizovou zátěž 
a značné riziko embarga. | 

Předsednictvo vlády ČSSR proto přijalo řadu usnesení, v nichž stano- 
vilo konkrétní úkoly k zabezpečování výroby těchto vybraných rozho- 
dujících materiálů i jejich získání mezinárodní spoluprací se zeměmi 
RVHP. Úkoly byly stanoveny pro federální ministerstvo hutnictví 
a těžkého strojírenství, federální ministerstvo všeobecného strojíren- 
ství, ministerstvo průmyslu ČSR a ministerstvo průmyslu SSR a týkají 
se zejména speciálních hutních materiálů, ferritů, chemických mate- 
riálů, technických plynů, výrobků malotonážní chemie, světlocitlivých 
roztoků, křemenných trubic, luminoforů, polypropylénové fólie pro 
kondenzátory a dalších náročných materiálů. Přijatá opatření mají pří- 
znivý dopad. Podařilo se zabezpečit pokrytí. některých potřeb, zejména 
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z oblasti speciálních hutních materiálů. Přesto však v resortech minis- 
terstev průmyslu ČSR a SSR nejsou stále ještě vytvořeny podmínky pro 
plné zabezpečení nezbytných potřeb resortu ve zbývajících letech 
7. pětiletky a návazně v období 8. pětiletky. Další opatření jsou v sou- 
časné době přijímána. Mezi jiným byl k 1. lednu 1984 vytvořen nový 
samostatný oborový podnik LACHEMA Brno určený pro výrobu maloto- 
nážní kvalifikované chemie. 

Pro rychlejší a efektivnější průnik elektroniky do ostatních odvětví 
národního hospodářství má velký význam rovněž účinná cenová politi- 
ka. Po dvou předcházejících cenových úpravách velkoobchodních cen 
součástek v této pětiletce se přistoupilo k 1. lednu 1984 k dalšímu 
výraznému snížení cen, zejména u progresívních typů integrovaných 
obvodů. Dojde k němu uplatněním zásady tzv. dvojích cen. Vyšších cen 
pro výrobce a nižších cen pro odběratele. Ceny pro odběratele jsou sta- 
noveny na podmínky plně osvojené výroby od počátku jejich dodávek. 
Při stanovení odběratelských cen se přihlíží k odpovídajícím zahra- 
ničním relacím a k cenám ekvivalentního dovozu. Tak jsou vytvářeny 
1 ekonomické stimuly pro aplikátory součástek v konkrétních automa- 
tizačních systémech, které přinášejí vysoký společenský efekt procesu 
elektronizace národního hospodářství. 

Stejně tak jako resort federálního ministerstva elektrotechnického 
průmyslu připravuje podmínky pro rozvoj materiálně technické zá- 
kladny elektroniky, připravují se na program elektronizace národního 
hospodářství 1 ostatní resorty. V roce 1983 zpracovaly resorty federál- 
ního ministerstva hutnictví a těžkého strojírenství, federálního minis- 
terstva všeobecného strojírenství, federálního ministerstva dopravy, fe- 
derálního ministerstva spojů a federálního ministerstva zemědělství 
a výživy první projekty elektronizace, které jsou zaměřeny na uplatně- 
ní elektroniky: 

— při řízení technologických výrobních procesů na úrovní jednotli- 
vých strojů, výrobních úseků až investičních celků, 

— v měření elektrických i neelektrických veličin včetně dálkového 
měření a ovládání v nových plně elektronických spojovacích systémech 
pro telekomunikace, v radiokomunikacích a v automatizaci poštovní 
služby, 

— při řízení městské a silniční dopravy, železniční a letecké dopra- 
vy včetně diagnostiky dopravních prostředků, 

— v zemědělské výrobě a potravinářském průmyslu, 

— v nových funkcích výrobků spotřební elektroniky. 

Mezi nejefektivnější užití elektroniky patří náhrada strojních součás- 
tí, uzlů a složitých vazeb strojních systémů a výrobků elektronikou 
a všeobecně automatizace strojů, technologických zařízení a výrobních 
i nevýrobních systémů. Automatizace vede k efektivnímu využití tech- 
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nologického zařízení, jeho maximálnímu výkonu a minimálním nákla- 
„ dům na výrobek, provozu bez poruch, reprodukovatelnosti technologií, 
zajištění kvality výroby, s čímž souvisí co nejširší vyloučení lidského či- 
nitele z bezprostřední výroby. 

K automatizaci jsou zapotřebí moderní čidla a snímače jako vstupy, 
dále převodníky analogového signálu na digitální a zpracování digitál- 
ních údajů v řídící jednotce. Výstupy se vedou znovu přes převodníky 
signálu k výkonovým zesilovačům a ke koncovým členům, např. servo- 
motorům. Propojení některých automatizačních členů se v poslední do- 
bě provádí světlovody. Rozhodujícím členem systému, jeho mozkem, je 
centrální řídící jednotka, která teprve použitím mikroprocesorů, růz- 
ných druhů pamětí, mikropočítačů nebo minipočítačů je schopna zvlád- 
nout současné složitosti funkcí a řídit velký počet řídících a regu- 
lačních obvodů. Současné nejvyšší provedení této řídící jednotky je sy- 
stémem s umělou inteligencí, který modeluje intelektuální činnost člo- 
věka počítačem. Je znám z řízení nejdokonalejších robotů. Na bázi tak- 
to koncipovaných řídících systémů lze vytvářet i ty nejsložitější hierar- 
chické struktury řízení, pracovním strojem počínaje, přes výrobní úsek 
až k investičním celkům. | 

Elektronizace a kybernetizace národního hospodářství nejsou módní 
vlnou, která za čas pomine. Jsou přímým důsledkem rozvoje vědy 
a techniky a jejího pronikání do výroby. Je to prostředek intenzifikace 
výrobních i nevýrobních procesů a její rozvoj je pro efektivnost ekono- 
miky zákonitou nutností. Vzpomeňme, jaký význam před více než 60 lety 
přisuzoval V. I. Lenin elektrifikaci země, když ji spolu se sovětskou 
mocí dal na jednu stranu rovnice o socialismu. To, co tenkrát pro ra- 
cionalizaci výrobních procesů představovala elektrifikace, to dnes 
— ve vyšší dialektické rovině — představuje elektronizace a kyberneti- 
zacae. 
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Vědeckotechnický rozvoj 
v zemědělství 


ZDENĚK ŠTEFFL 


Chceme-li správně pochopit celou problematiku vědeckotechnického 
rozvoje v zemědělství v současné etapě vývoje naší socialistické společ- 
nosti, pak je třeba sl uvědomit jeho funkci a poslání 1 postavení v rám- 
ví celosnolečenského úsilí, v jehož čele stojí Komunistická strana Čés- 
koslovenska. 

Především nejde jen o otázku výroby, jejího technického a vědec- 
kovýzkumnéhbo zajištění, ale o otázku mnohem širší. Základním činite- 
lem při komplexním pojetí vědeckotechnického rozvoje je sám člověk 
scciaiistického státu, a to ve dvojjediném postavení. Jednak jako aktiv- 
ní účastník při řešení a plnění úkolů, které má vědeckotechnický roz- 
voj plnit v souladu s potřebami a zájmy socialistické společnosti, jed- 
nak jako uživatel jejich výsledků. Soudruh Husák to vyjádřil na XVI. 
sjezdu Komunistické strany Československa velmi přesně: »Uskuteč- 
ňování vědeckotechnického rozvoje je vpravdě revoluční úkol celé naší 
společnosti.«! Nejde totiž o proces od ostatních společenských procesů 
oddělený nebo vedle nich probíhající, ale vědeckotechnický rozvoj mu- 
síme chápat jako imanentní celému našemu společenskému životu. 

Zhodnocsním dosavadních výsledků a vytyčením nových úkolů 
a směrů naší vědeckovýzkumné základny a tedy i lidí, kteří v tomto 
procesu jsou bezprostředně či zprostředkovaně zapojeni, se zabývalo 
8. zasedání ÚV KSČ ve dnech 15.—16. 6. 1983. Mezi deseti úkoly, jež je 
z :lediska perspektivních záměrů naší společnosti třeba řešit, jsou uve- 
deny též tři týkající se zemědělství bezprostředně (třebaže není zcela 
správné ostatní úkoly od zemědělství »izolovat«), a to: 

— zvyšování soběstačnosti ve výrobě potravin, především na základě 
trvalé péče o půdní fond a jeho zůrodňování, zabezpečování přednost- 
ního vezvoje rostlinné výroby, zvýšení úrovně Zhoonocovaceh proce- 
sů a snižování ztrát; 

— rozvoj a uplatnění nových nadějných směrů vědy a techniky, ze- 


1 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 18. 
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jména biotechnologií a genetiký, zakládající nové a efektivní zdroje 
pro perspektivní hospodářský vzestup; 

— ochrana a zlepšování životního prostředí. ; 

Z toho zcela jasně vyplývá, že KSČ pokládá člověka, jeho všestran- 
ný a harmonický rozvoj za hlavní cíl, smysl a naplňování vědeckotech- 
nického rozvoje. Vždyť pracující člověk býl, je a vždy bude rozhodu- 
jícím činitelem ve výrobním procesu — rozhodující výrobní silou. Pro- 
tože vědeckotechnický rozvoj kvalitativně mění strukturu a celý výrob- 
ní proces, mění tím postupně i celý život lidí, osobní 1 společenský. 
Právě proto v současné době nabývá mimořádného významu sociální 
obsah vědeckotechnického rozvoje a funkce člověka v něm. 

Můžene tedy charakterizovat podstatu vědeckotechnického rozvoje 
jako revoluční kvalitativní změny ve vývoji výrobních sil v rámci uce- 
lené soustavy, obvykle charakterizované jako spojení vědy, techniky 
a technologie výroby v jednotný proces zahrnující tři základní složky 
— pracovní předměty, pracovní prostředky a tvůrčí činnost pracov- 
níka, 


Integrace vědy a výroby — požadavek současnosti 


Vědeckotechnický rozvoj v zemědělství probíhá v mnohem složitěj- 
ších podmínkách než v průmyslu. Vyplývá to především z řady Činitelů, 
které nemůžeme plně ovlivnit anebo dosud jen za cenu obrovských ná- 
kladů. ; 


Mezi ně patří půda jako základní výrobní prostředek a možnosti jejího me- 
chanického zpracování. Její vlastnosti dané geologickým složením, strukturou, 
dlouhodobým vývojem v určitých klimatických podmínkách a v některých 
případech 1 nevhodnými zásahy člověka můžeme sice měnit a přizpůsobovat 
potřebám zemědělské výroby, ale jen omezeně. S tím úzce souvisí i možnosti 
použití mechanizačních prostředků. Například vytváření velkých lánů v kraji- 
ně morfologicky pestré se musí tvaru krajiny podřizovat a při nejlepší vůli se 
často nevyhne tomu, že část půdy musí být ponechána pro malovýrobní hospo- 
daření (svažitý terén, roztříštěnost lesních porostů, síť vodních toků apod.). 

Dalším činitelem, který člověk ještě dnes zcela nepatrně ovlivňuje, jsou Kli- 
matické podmínky. Je známo, že ovlivňují nejen skladbu produkovaných plo- 
din, ale též použití výrobní technologie a zvláště využívání speciálních mecha- 
nizačních prostředků. Navíc ovlivňují vodní režim kultivované půdy, který 
výrazně podmiňuje produkční schopnost půdy (přesněji existenci a vývoj rost- 
linstva a v návaznosti na ně i fauny). Již od starověku byla značná část lidské 
práce v zemědělství věnována zajišťování buď dostatku vody, či likvidaci je- 
jího přebytku (odvodňování, vvsušování bažin, regulace vodních toků aj.). 

Ještě méně může člověk zasahovat do celkových klimatických podmínek na 
Zemi, zejména do vlivu Slunce případně jiných vesmírných objektů a sil. Dneš- 
ní věda je sice stále lépe poznává, ale nemůžeme je zatím dost dobře ovlivnit 


2 8. zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa ve 
dnech 15. a 16. června 1983. Praha, Svoboda 1983, s. 18. 
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a zřejmě tomu nebude jinak ani V blízké budoucnosti. Jsou to například změny 
počasí v rámci ročních období protí obvyklým projevům, několikaletá období 
sucha nebo dešťů v mírném pásmu atd. 

V posledních několika desetiletích vstupuje do popředí nepříznivých vlivů na 
zemědělskou výrobu samotná činnost lidí. Nejde jen o některé přímé zásahy, 
jako kácení lesů, ale zejména jde o zásahy nepříiné. Ty úzce souvisejí s tech- 
nickým rozvojem nutným pro další rozvoj společnosti i samotné zemědělské 
technologie. Rozsah chemického spadu dosahuje celosvětově, ale nejvíce právě 
v průmyslově rozvinutých zemích, nebezpečné úrovně. Obdobně nepříznivě 
působí i rozvoj dopravy zplodinami, které se dostávají do horních vrstev atmo- 
sféry; bezohledné kácení rovníkových pralesů a tím omezování hlavního zdro- 
je obnovy kyslíku v ovzduší; chemické ošetřování porostů i další, 


Samotný proces zemědělské výroby probíhá ve složitějších podmín- 
kách než průmyslová výroba. Rozdíl tkví v tom, že v průmyslu pracuje 
člověk s pracovními předměty konstantního charakteru, tedy mate- 
riálem, jehož vlastnosti zná, používá technologie, která tvoří v podsta- 
tě kontinuální proces (sice s některými vnitřními vazbami, ale dokona- 
le poznanými a experimentálně vyzkoušenými) a to umožňuje usměrňo- 
vání vědeckotechnického rozvoje na stále vyšší stupně. 

Zemědělská výroba je však charakteristická tím, že je ovlivňová- 
na součinností celé řady přírodních a biologických faktorů, že mezi 
jednotlivými podsoustavami zemědělské soustavy existuje množství 
přímých, zpětných a cyklických vazeb, jež determinují její stabilitu 
a vývoj. Tak je tomu například ve spojení rostlinných společenstev 
a jejich transformátorů (pro jejich využití člověkem) — hospodářských 
zvířat. Obdobně existuje cyklická vazba mezi podsoustavou hospodář- 
ských zvířat a mikroorganismy v půdě apod. 

Jakmile průmyslová složka vstoupila jako podsoustava do zeměděl- 
ské soustavy, vytvářejí se nové a poměrně četné zpětné a cyklické kom- 
penzační vazby s řadou podsoustav a prvků. Tím se mění celková 
struktura zemědělské soustavy, dochází k zintenzívnění její činnosti. 
Průmyslová složka se stává neoddělitelnou součástí zemědělské sousta- 
vy a vytváří se postupně zemědělskoprůmyslová soustava. Tento pro- 
ces obvykle nazýváme zprůmyslněním zemědělské výroby. Třebaže ně- 
které jevové stránky tohoto procesu (využívání výsledků průmyslové 
výroby v zemědělství, uplatňování metod organizace a řízení apod. 
v průmyslové výrobě běžných) tomuto pojetí nasvědčují, jde zřejmě 
o něco víc — o tvorbu nové soustavy, ať ji již budeme nazývat zeměděl- 
skoprůmyslovou nebo zemědělskou soustavou vyššího stupně Či ze- 
mědělskou soustavou odpovídající sapému stupni rozvoje socialistické 
ekonomiky. 

Zemědělství má rozhodující roli ve výživě lidu a zajišťuje samotnou 
existenci člověka. To platí v plné míře i v naší socialistické společnosti, 
ba ještě více. Porovnáme-li, jaká míra a struktura potravy stačila pro 
uspokojení rodiny u většiny pracujících ještě za buržoazní republiky, 
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s tím, co dnešní rodina pokládá »za samozřejmé«, jsou to překvapivě 
velké rozdíly. Jestliže by se nám nepodařilo výřešit otázku racionální 
výživy lidu, pak by to mělo velmi závažné politické důsledky. 

Jistěže lidé projevují nespokojenost i tehdy, Když oblast průmyslové 
výroby nebo služeb nezajišťuje dostatečně jejich požadavky i opráv- 
něné nároky. Ovšem ve srovnání s nedostatky ve výrobě potravin jsou 
tyto problémy přece jen menší a také stát je může z jiných zdrojů lépe 
uspokojovat. , | 

Zemědělská výroba má též významný vliv na životní prostředí, ve 
kterém chceme socialistickou společnost vyššího typu rozvíjet. Její zá- 
kladní poslání je výroba potravin, zasahuje však i do řady dalších slo- 
žek lidského života. Právě socialistická společnost prosazuje jako poli- 
tický postulát, že člověk potřebuje k rozvoji svých tvůrčích sil nejen 
hmotné zabezpečení, ale též řadu dalších podmínek (vzdělání, kulturní 
vyžívání, zdravotnickou péči apod.). Mezi ně nesporně patří i zdravé, 
účelné a pěkné pracovní a životní prostředí. 

Tento problém vystupuje v současné době do popředí proto, že zemědělství 
musí usilovat i o nápravu nepříznivých důsledků jiných výrobních oblastí na 
přírodu, případně i některých jevů, které vyvolal samotný rychlý rozvoj našeho 
zemědělství (úbytek polní fauny, chemizace apod.). 

Potřebnost řešení tohoto úkolu ukazuje již skutečnost, že naši pracující hle- 
dají v přírodě jeden ze základních zdrojů obnovy svých pracovních a životních 
sil. Svědčí o tom velký rozvoj letní i zimní rekreace (včetně zahraniční), dob- 
rovolné akce ochránců přírody, orientace činnosti PO SSM na ochranu přírody 
aj. Nelze pominout ani úsilí obyvatel četných městských sídlišť o úpravu zele- 
ných pásů ve svém okolí, snahy pracujících v závodech o »ozelenění« svých 
pracovišť i bytů. 

Konečně je třeba připomenout ještě jednu rozdílnost mezi průmyslo- 
vou a zemědělskou výrobou, a to oblast řízení. Zatímco průmyslová 


výroba má svou sféru řízení postavenou na převážně konstantních 


článcích řízení (obvykle závod, podnik — VHJ — ministerstvo), ze- 
mědělská výroba má některé odchylky, které zatím vyplývají z rozdílné 
struktury sektorů zemědělských podniků. Zemědělství musí v oblasti ří- 
zení počítat se Státními statky, se školními, popř. jinými statky, s JZD, 
jejich společnými podniky (např. živočišné výroby), s podniky služeb 
(Agrochemický podnik, ZNZZ aj.), soukromě hospodařícími rolníky 
(třebaže je jich jen nepatrný počet) a konečně i se zájmovými organi- 
zacemi (chovatelé drobného zvířectva, rybáři, myslivci)“. Vůči těmto 
složkám zemědělské výroby nelze dnes uplatňovat jednotný systém 
řízení, i když v budoucnosti bude účelné takový systém vytvořit. ; 


5 Vládní opatření, které bylo přijato na podporu činnosti drobných pěstite- 
lů a chovatelů, nesmí být chápáno jako podnět k soukromému podnikání 
a neoprávněnému obohacování jedinců, ale jako pomoc společnosti k do- 
plňování základních zdrojů potravin v rámci účelného využívání volného času 
pracujících a k zužitkování takových zdrojů, které by jinak přišly nazmar. 
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Z uvedených důvodů musí být vědeckotechnický rozvoj v zemědělství 
v popředí zájmu celé naší společnosti. Vyplývá to ze skutečnosti, že je- 
ho realizace bude.vzhledem ke svým výchozím podmínkám (objektiv- 
ním a Subjektivním) obtížnější, než jsme si představovali. Nepůjde to- 
tiž o intenzifikaci zemědělské výroby »za každou cenu«, ale v přímém 
a účelném kontaktu a souladu se základními zdroji (přírodou a jejími 
objektivními zákonitostmi). Zejména půjde o využití aktivity lidí, kteří 
v nejrůznějších oblastech zemědělství pracují (ať již jako zaměstnanci, 
nebo jako dobrovolní pracovníci v zájmových organizacích). 


Soudruh Gottwald na IX. sjezdu KSČ vyslovil zásadní myšlenku pro 
výstavbu socialistické společnosti v Československu. Bez socialistic- 
kého zemědělství nebude ani socialismu. Tato zásada platí v současné 
době 1 pro zavádění vědeckotechnického rozvoje. Je možné charakteri- 
zovat ji asi takto: Jestliže se nám nepodaří držet krok v uplatňování 
vědeckotechnického rozvoje v zemědělství s jeho vývojem v průmyslu 
v etapě budování rozvinuté socialistické společnosti, budeme mít dříve 
či později zbytečné problémy v celkovém vývoji ČSSR. 


Tím nelze ovšem chápat, že by šlo o nějakou »prioritu«, ale jen o to, 
aby si právě všichni pracovníci v zemědělství uvědomili bezpod- 
mínečnou nutnost svého aktivního podílu nejen v oblasti poznávání 
(vědy a výzkumu), ale též při zavádění jejich výsledků do zemědělské 
praxe. V tom je možné vidět též hlavní smysl vědeckotechnického roz- 
voje oblasti zemědělství v současné etapě. 


Aplikace výsledků vědy a výzkumu v zemědělské praxi naráží na ně- 
které problémy, především ve sféře jejich řízení (jak v oblasti pozná- 
vání, tak 1 v transferu do praxe). Především zaměření základního vý- 
zkumu na aktuální společenské potřeby není již delší dobu v časovém 
souladu. V základním (i aplikovaném) výzkumu vědeckých ústavů i vy- 
sokých škol není vždy dostatečný předstih k tomu, aby jeho výsledky 
byly k dispozici podle potřeb našeho ekonomického a společenského 
rozvoje. Některé záměry zemědělské politiky KSČ se někdy dostávají do 
programu zemědělských výzkumů opožděně. Období stanovená pro ře- 
šení výzkumných úkolů jsou v některých případech příliš dlouhá, což 
ovlivňuje zejména období přípravy a schvalování projektu daného vý- 
zkumu. Proto získané výsledky přicházejí často k využití v praxí 
opožděně a zastarávají. 

Mnohem potřebnější a účelnější by bylo, aby jednotlivé obory ze- 
mědělské vědy na základě svých zkušeností, výsledků své výzkumné 
práce, samy vytyčovaly žádoucí úkoly své vědecké činnosti a možnosti 
jejich uplatnění v praxi s náležitým časovým předstihem. Jinými slovy, 
aby vedoucí pracovníci výzkumných pracovišť uvažovali jíž v parame- 
trech potřeb socialistické společnosti konce tohoto a počátku pří- 
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štího století. Tyto projekty by = měly předkládat sd orgánům 
k rozhodnutí. 

Podobné otázky se řeší 1 v SSSR. Na Všesvazové konferenci 0 ze- 
mědělskoprůmyslovém komplexu vyjádřil člen politbyra a tajemník 
ÚV KSSS Michail Gorbačov úkoly zemědělské vědy takto: »Aktivizovat 
úsilí musejí i organizace zemědělské vědy, ústavy Všesvazové akademie 
zemědělských věd V. I. Lenina. V jejich činnosti je ještě nemálo nedo- 
statků, pasivity, slabá je pomoc výrobě. Praxe potřebuje rozpracování 
takových velmi důležitých problémů, jako jsou zdokonalování pláno- 
vání, intenzáfikace, specializace a Koncentrace, rozmísťování zeměděl- 
skoprůmyslové výroby, racionální využívání výrobního potenciálu a So- 
ciální rozvoj venkova. Zvláštní pozornost je třeba věnovat zlepšování 
celého mechanismu řízení zemědělskoprůmyslového komplexu.«f 

Již řadu let se připomíná nutnost uplatnění komplexnosti v zeměděl- 
ském výzkumu. Ta se však projevuje jen výjimečně a zůstává většinou 
na úrovni proklamace. Ve vlastních prováděcích plánech jsou výzkam- 
né úkoly (především státního plánu výzkumu) příliš rozdrobeny, tře- 
baže právě v této oblasti rychlý rozvoj vědy vyžaduje vytvářet vše- 
stranně koncentrované kolektivy. 

Podmínky k řešení tohoto problému jsou, a to ve formě různorodého 
složení jednotlivých výzkumných pracovišť, nebo úzkou spoluprací od- 
borníků různých pracovišť rozdílného odborného zaměření, avšak svou 
činností umožňujících řešit stanovený úkol. Spíše je třeba překonávat 
některé osobní vztahy a řevnivost na úspěchy mezi příslušnými praco- 
vištl. Řada úspěchů v práci komplexních racionalizačních brigád na- 
svědčuje, že skutečně skupinová (týmová) práce je dnes pro praxi velmi 
prospěšná. 

Dalším závažným problémem je centralizace řízení zemědělského vý- 
zkumu. Objektivní proces intenzifikace se musí zákonitě projevovat 
i ve vědě a výzkumu. Její počátek můžeme chápat ve stanovení hlav- 
ních výzkumných úkolů (což se již provádí), avšak z určitého hlediska 
je ještě důležitější součástí procesu intenzifikace ve vědě a výzkumu 
rozdělování těchto úkolů (nebo dílčích úkolů či etap) na konkrétní 
pracoviště a jednotlivce. Jde totiž o to, aby věda v období plného 
uplatňování vědeckotechnického rozvoje nebyla mlýnem, který mele 
naprázdno, který produkuje výstupy (průběžné a závěrečné zprávy), 
o které není zájem, protože nemají přímý vztah k potřebám rozvoje ze- 
mědělství nebo objevily již objevené. Přenechávání výzkumných úkolů 
jen gestorům hlavních úkolů je sice v podstatě správné, avšak tento sy- 
stém nevylučuje právě uvedené možnosti »zbytečné práce«. Dokonalý 
přebled o rozdělení výzkumných úkolů až na konkrétní pracovníky ne- 


4 Rezervy zemědělské ekonomiky. Moskva, Pravda 27. 3. 1984, s. 2. 
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bo týmy v centru by tento problém (který se ještě stále projevuje) měl 
odstranit. K tomu by měla přispět též výpočetní technika. 

Tento problém je i problémem osobním. Věda a výzkum se staly pro 
celou řadu lidí jen zaměstnáním (af již si to uvědomují či nikoliv), po- 
dobným jiným oblastem lidské práce. Ovšem skutečně tvůrčí práce ve 
vědě nemůže být jen »zaměstnáním«, musí být »povoláním«, které nelze 
měřit jen počtem pracovních hodin strávených u pracovního stolu v la- 
boratoři nebo v terénu. Pracovníci vědy a výzkumu ji musí chápat jako 
účelné spojení osobní potřeby poznávat a pracovat v souladu s potře- 
bami naší společnosti. Řada našich zemědělských odborníků, kteří ve 
svém vědním oboru dosahují někdy významných výsledků, si právě tyto 
politické souvislosti — to znamená návaznost vlastní práce na potřeby 
celé společnosti — aní neuvědomuje. Vidí jen ten »svůj« obor, jeho pro- 
blémy a rozvoj, ale bez vztahu k praxi. Lidově se říká, že »si hrají na 
svém písečku«. Právě takových pracovníků by mělo být více využíváno 
pro společnost. Je třeba je umět správně usměrnit a jejich zkušeností 
využít. K tomu by měla právě přispět (mimo jiné) centralizace řízení 
zemědělského výzkumu. 

Pokud se týká transferu výsledků vědy a výzkumu do zemědělské 
praxe, je možné tento úkol rozdělit na dva základní. Za prvé — jak sa- 
ma sféra výzkumu a jejího řízení bude usilovat o aplikaci výsledků 
v praxi, za druhé — jak jich bude výrobní sféra využívat. Zatím se pro- 
jevují v obou případech některé závažné nedostatky. Na jedné straně 
v tom, že výrobní sféra se nedostává vždy k výsledkům vědy a vý- 
zkumu, na druhé straně, že ona sama je nepřijímá aktivně, to znamená, 
že je z jakýchkoliv důvodů nerealizuje účelně a rychle ve vlastní práci 
přesto, že má velký počet kvalifikovaných a zkušených odborníků. 

V prvním případě by větší úlohu měla sehrávat pracoviště technic- 
kého rozvoje v příslušném oboru. Měla by každým rokem vydávat pře- 
hledy o vyřešených výzkumných úkolech spolu s informacemi, kde byly 
výsledky jejich výzkumů provozně ověřeny a kde je mohou zájemci 
aspoň v malém měřítku zhlédnout a seznámit se s nimí již v provozní 
praxi. Tyto přehledy by měly být rozesílány všem stupňům řídící sféry 
až na jednotlivé zemědělské podniky. Náklady na tuto informační čin- 
nost by se nesporně vyplatily. 

Orgány řídící uplatňování vědeckotechnického rozvoje v zemědělství 
by měly vyvíjet větší iniciativu v zavádění výsledků výzkumu do praxe 
politickými či hmotnými stimuly. Většině pracovníků působících v pro- 
fesním zemědělském výzkumu nebo na vysokých školách je dobře 
známo, jak je nesmírně obtížné zavést 1 spolehlivě ověřenou novou me- 
todu, metodický postup, případně přístrojové vybavení podmiňující rea- 
lizaci ookrokové metody, například ve velkokapacitním kravíně, v po- 
rodně prasnic, v drůbeží hale a snad ještě obtížněji v rostlinné výrobě. 
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S podobnými případy jsme se setkávali před lety též v oblasti průmys- 
lové výroby, kde jsme zaváděli nové metody a technologie. Dělníci sa- 
mi nakonec pochopili význam a nutnost takových postupů. 

Zásadní řešení je možné vidět jedině ve vytvoření partnerských vzta- 
hů, do nichž vstupují na jedné straně reprezentanti vědeckovýzkumné 
složky a na druhé straně pracovníci zemědělských podniků jako reali- ' 
zátoři (včetně dalších organizací zemědělských služeb). Bez komplexně 
pojaté spolupráce a cílevědomého, integrovaného a organizovaného 
úsilí obou uvedených složek není myslitelná včasná a pro společnost 
užitečná aplikace i té nejpokrokovější metody čí vědeckého poznatku 
v zemědělské praxi. Právě v této oblasti máme ještě značné rezervy. 

Připomeňme si v této souvislosti slova soudruha Husáka na XVI. sjez- 
-du KSČ k úkolům vědy při urychlování temp vědeckotechnického roz- 
voje: »... je nutno přijmout rozhodná opatření ke zvýšení koncentrace 
výzkumných a vývojových kapacit, netrpět tříštění sil a prostředků 
a soustředit je na rozhodující směry výzkumu, vývoje a zavádění no- 
vých výrob. Je na čase si uvědomit, že co nejužší integrace vědy a výro- 
by je jedním z nejdůležitějších požadavků současnosti.«* 

V dalším období půjde tedy o to, překonat některé dosavadní nedo- 
statky jak v orientaci a řízení zemědělského výzkumu, tak v uvádění 
jeho výsledků do zemědělské praxe, třebaže jsme v obou směrech v mi- 
nulém období dosáhli celé řady významných konkrétních a kvalitních 
výsledků. Nemůžeme však »usnout na vavřínech«, protože sebeuspoko- 
jení z dosažených výsledků vlastní práce bývá základem konzervatismu 
a oportunismu. Celý široký kolektiv pracovníků v zemědělství — na nej- 
různějších úrovních a v nejrůznějších profesích — musí pochopit, že 
výsledky vědy a výzkumu se stávají důležitou součástí výrobních sil 
a že je musí umět též dokonale využívat ve své vlastní práci. 

Pro optimální využití vědeckotechnického rozvoje v oblasti zeměděl- 
ství bude tedý pro další období rozhodující, jak se nám podaří v soula- 
du se závěry 8. zasedání ÚV KSČ uplatnit především tyto požadavky: 

1. orientaci vědeckovýzkumné základny na řešení skutečně rozvojo- 
vých problémů zemědělství (případně přidružených výrobních odvět- 
víj, 

2. aktivizaci řešitelských kapacit jak soustředěním podle charakteru 
odbornosti (vzhledem ke stanoveným úkolům), tak též uplatněním no- 
vých (především kolektivních) metod práce, včetně mezinárodní spolu- 
práce, 

- 3. uplatnění výsledků vědy a výzkumu v zemědělské praxi. 

Orientace vědeckovýzkumné práce v zemědělství musí vycházet pře- 

devším z toho základu, který byl vytvořen dlouhodobým vývojem příro- 


3 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 19. 
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dy, z jejich objektivně působících zákonů a zákonitostí. To znamená, že 
zemědělský výzkum nutno zaměřovat na poznávání (a to co nejpodrob- 
nější a nejkvalitnější) zákonů přírody a na základě toho formulovat 
formy a postup další lidské Činnosti v souladu s nimi. V praxl je tedy 
zúročovat, nikoliv potlačovat nebo dokonce negovat. 


Uveďme alespoň jeden příklad (kromě celé řady dalších), kde se proti této 
objektivní zásadě a potřebě ještě stále prohřešujeme. Základním výrobním pra- 
covním předmětem v zemědělství byla, je a zůstane půda. Přes všechny 
úspěchy, jichž bylo již dosaženo pří budování socialistického zemědělství, do- 
chází ve vztahu k půdě stále k některým negativním jevům — větsinou zby- 
tečným —, které její funkci pro zemědělskou výrobu vážně narušují. Především 
stále dochází k nežádoucím úbytkům půdního fondu, tedy takovým, které ne- 
jsou adekvátní potřebám společností. I když se stav v reprodukci výrobních 
schopností půdy zlepšuje (vlivem rozvoje techniky a technologie), nemůže- 
me být zcela spokojení. Ukazuje se například, že stupňování dávek průmyslo- 
vých hnojiv nevyvolává již potřebný efekt z hlediska využití pro rostlinnou 
výrobu. Navíc se rozsáhlá chemizace zemědělské výroby stala též záporným 
faktorem zhoršování životního prostředí — člověka 1 polní fauny. Byly naru- 
šeny ekologické vazby, neboť část živin obsažených v průmyslových hnojivech, 
zejména dusík, není rostlinami využívána, splavuje se do spodních vrstev půdy 
a stává se zdrojem znehodnocování povrchových a zejména spodních vod, kte- 
ré jsou právě základním zdrojem pitné vody. Též některé mechanizační 
prostředky, zejména tzv. těžké mechanismy (sklízecí mlátičky, nákladní auta 
pro svoz sklizně) narušují mechanickou strukturu půdy, třebaže na druhé stra- 
ně je potřebujeme pro rychlé zajištění sklizně úrody. Uvést do souladu působe- 
ní subjektivního činitele na přírodní základ jeho činnosti, to musí být hlavním 
úkolem zemědělského výzkumu a vědy. 

I v minulosti různí objevitelé a vynálezci dospěli k významným výsledkům 
v oblasti poznávání přírodních zákoný, avšak v socialistické společnosti nám 
jde o víc — nečekat jen na ojedinělé nebo náhodné poznatky, ale vytvořit 
systém komplexního, hlubokého a trvalého poznávání objektivně působících 
zákonitostí přírody v celém kontextu jejího vývoje — a tomuto vývoji objek- 
tivního základu života společnosti přizpůsobovat 1 její subjektivní přístup 
a zásahy, to znamená výrobní činnost lidí. 


Vzhledem ke specifickému charakteru zemědělské výrobý, jako výro- 
by biologické je v zemědělství jedním z rozhodujících úkolů vědecko- 
technického rozvoje zavádět do výroby vědecké poznatky, vztahující se 
k živé hmotě. jde o takové zásahy a opatření, jejichž hlavním cílem je 
zdokonalování živého organismu, zvyšování jeho kvantitativních 1 kva- 
litativních parametrů. Pokrok v poznání živé hmoty umožňuje lépe vy- 
užívat výrobní prostředky dodávané průmyslem a vůbec všechny ostat- 
ní formy vědeckotechnického pokroku, a zvýšit tak účinnost jak biolo- 
gických, tak technických stránek výrobního procesu v zemědělství. 


Využití biologického potenciálu rostlin je v podstatě nejlevnějším intenzifi- 
kačním faktorem. Zasedání ÚV KSČ v říjnu 1975 poukázalo na to, že v intenzi- 
fikaci rostlinné výroby musí sehrát v budoucnu podstatně větší úlohu šlechtí- 
telství a semenářství. Obdobně je tomu 1 v živočišné výrobě, kde plemenářská 
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práce má zásadní význam ve zlepšování, popř. vyšlechtění nových plemen s Vy- 
sokou užitkovostí a odolností v podmínkách velkochovů. 


Touto problematikou se začala zabývat vědní disciplína nazývaná biotechno- 
logie. Biotechnologie znamená v podstatě využívání biologických procesů pro 
výrobní účely. Dnešní biotechnologie zahrnuje mikrobiologické syntézy, genové 
u buněčné inženýrství, využítí biologických zdrojů k výrobě energie, prostřed- 
ky proti znečišťování životního prostředí a další směry aplikované biologie. 


V současné době jsme svědky průmyslové výroby nových druhů léčiv, biopre- 
parátů a krmných přísad, nezbytných pro vysokou užitkovost a dobrý zdravotní 
stav zvířat ve velkovýrobních podmínkách. V roce 1981 byl zaveden do výroby 
stimulátor růstu Olaxindox podle tuzemské technologie. V roce 1982 je jíž tím- 
to produktem kryta celá spotřeba v odchovu selat. Efekt používání tohoto pří- 
pravku se projevuje ve zvýšení růstové intenzity 07 — 10 % a ve vyšším využití 
krmiv (zhruba o 7 — 10%). Ekonomický přínos tuzemské výroby tohoto prepa- 
rítu představuje úsporu 20 až 30 miliónů devizových korun ročně. 


Vědecký výzkum se kromě úsilí o vytvoření předpokladů pro zvýšení objemu 
produkce zabývá i snižováním ztrát. Výzkum očkovacích látek vyvinul a v roce 
1981 předal do používání očkovací látky v celkové ceně 6 mil. Kčs. 


Uvedené příklady plně nevyčerpávají úlohu biotechnologie při rozvoji ze- 
mědělské výroby. Ukazují však, že jde o úlohu podstatnou, která neustále po- 
roste, 


Mezi další nosné programy zemědělského výzkumu bychom měli po- 
kládat především dokonalejší využívání slunečního záření, geotermál- 
ního tepla a trvale se obnovujících zdrojů energie. 


V současné době se hodnotí využití energie slunečního záření na tvorbu or- 
ganické hmoty jen jedním procentem její kapacity, která na naši Zemi přichází. 
Jestliže by se nám podařilo zvýšit účinnost působení sluneční energie jen 
o několik desetin až o 1% — což by nemělo být v současném rozvoji vědy tak 
velkým problémem — našli bychom východisko nejen k rychlejšímu a efektiv- 
nějšímu rozvoji zemědělství, ale také s ním souvisejících průmyslových odvětví 
a oborů (cukrovarnictví, dřevařského průmyslu aj.). Právě v této oblasti jsou 
největší rezervy zemědělské výroby doslova revolučního charakteru. To, co 
jsme dodnes pokládali za základ pokroku v zemědělské výrobě, např. nové 
technologické postupy, rozvoj mechanizace v jednotlivých etapách zeměděl- 
ských prací, uplatňování pokrokových metod apod., to v dalším období nebude 
stačit; přesněji nebude odpovídat potřebám socialistické společnosti v oblasti 
zemědělské výroby. Každý »krůček kupředu« v rozvoji zemědělské technologie 
a techniky je cenný, nelze však setrvávat jen na této úrovni vědeckotechnic- 
kého rozvoje. [e třeba vytyčovat náročné a skutečně perspektivní úkoly a cíle 
a úspěšně je řešit. 


Dalším důležitým zdrojem pro potřeby zemědělské výroby je využívání geo- 
termálního tepla právě proto, že je to zdroj působící bez lidských zásahů. Stále 
častěji se objevují zprávy ve sdělovacích prostředcích, jak se využívá tohoto 
zdroje v krajích, kde jsou k tomu mimořádné podmínky (v oblastech sopek, 
termálních pramenů). Prakticky však v kterékoliv oblasti Země se v určitých 
hloubkách vytváří dostatek tepla k tomu, aby po příchodu na povrch měly ter- 
mální vody ještě dostatek tepelné kapacity například pro vyhřívání skleníků 
i bytů. Při současném rozvoji vrtné techniky by například nemělo být pro- 
blémem zkonstruovat dvoustěnné trubky, v nichž bychom dodávali k ohřevu do 
spodních vrstev Země studenou vodu, která by vlastní hmotností vytlačovala 
vodu ohřátou, Vyřešení tohoto problému by umožnilo 1 nástup zcela nového po- 


39 


stupu zemědělské výroby zejména ve vysoce produktivních oblastech nebo 
v okolí velkých městských aglomerací. To znamená v podstatě zahradnickým 
způsobem ve sklenících pěstovat 1 některé polní plodiny, které byly dosud pěs- 
továny jen na poli. 

Mezi trvale se obnovující zdroje energie je třeba brát v úvahu především ob- 
novu dřevní hmoty, zejména druhů, které rychle rostou a nejsou pro průmyslo- 
vou výrobu atraktivní (topol, olše aj.). Některé země (například Francie aj.) 
mají již v tomto směru dobré zkušenosti. Je závažnou otázkou, zda bychom ne- 
měli využívat více některých zemědělských půd, které není možné uplatnit pro 
zemědělskou velkovýrobu, právě k osázení těmito dřevinami -určenými pak 
jako zdroj energie (např. na sídlištích ve městech, na venkově v okrajových 
oblastech areálů JZD a Státních statků nebo 1 při zalesňování některých 
lokalit). 

Uvedení těchto několika příkladů ukazuje, že podstatu vědeckotech- 
nického rozvoje v oblasti zemědělství musíme ve prospěch dalšího roz- 
voje socialistické společnosti chápat v náročnějších parametrech, než 
jsme byli zvyklí doposud. 

Pro řešení takových nosných, perspektivních potřeb zemědělské 
výroby je nutné soustřeďovat všechny dosažitelné kapacity vědy a vý- 
zkumu. Obecný proces integrace sil v současném vývoji u nás i ve světě 
se zákonitě musí týkat především vědy a výzkumu. Ty musí ukazovat 
prostředky a cesty vpřed a v socialistické společnosti předkládat poli- 


tickým orgánům alternativy řešení. 


Výchova vědeckých a odborných pracovníků 


Vedle dříve uvedených problémů v přístupu k vytváření interdiscipli- 
nárních vědeckovýzkumných kolektivů je nutné položit důraz ještě na 
jednu nesmírně důležitou podmínku úspěšnosti práce takových kolekti- 
vů. 

Je to otázka stupně a míry politického uvědomění každého člena 
tvůrčího kolektivu, nebo, jinak řečeno, z jakých pohnutek se do výzku- 
mu zapojuje. Může to být jen splnění pracovního úvazku (např. na vy- 
sokých školách, ale i ve výzkumných ústavech se takové případy vy- 
skytují), může to být uplatnění vlastního zájmu ve vědeckém oboru, 
mohou to být i případné finanční efekty. 

Ovšem pro skutečně úspěšnou práci výzkumného kolektivu při řešení 
společenských zájmů a potřeb se musí každý jeho člen s nimi doslova 
ztotožnit, to znamená odpoutat se od svých ryze osobních přístupů 
a vidět svůj podfi především v tom, jak přispěje svou prací společnosti. 
V tom je třeba vidět velmi důležitý politický smysl vědeckovýzkumné 
činnosti, která musí mít konkrétní výsledky, které půjdou využít 
k dalšímu rozvoji socialistické společnosti. Doposud jsme různé osobní 
přístupy pardonovali nebo různým způsobem »zdůvodňovalí«. Nadále 
takto postupovat nelze a bude ku prospěchu celé vědeckovýzkumné zá- 
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kladny, když si jednotliví její členové uvědomí nutnost změnit případ- 
né disproporce mezi osobním a společenským zájmem. Jedině tak bude 
možné dosáhnout plné a společensky užitečné aktivity každého vědec- 
kovýzkumného pracovníka. 

S tím úzce souvisí i úkol připravit novou generaci tvůrčích zeměděl- 
ských pracovníků, tedy takových, kteří by byli schopni přinášet svůj 
pocíl jak pro oblast vědy a výzkumu, tak i pro zemědělskou praxi. To 
je i hlavním posláním vysokých škol zemědělského charakteru. Jejich 
výchovná práce musí být tedy zaměřena nejen na přípravu odborníků 
pro praxi (jak se to obvykle ve veřejnosti chápe), ale též pro oblast 
vědy a výzkumu. Za základ výchovy je třeba zdůraznit jejich politickou 
výchovu, třebaže jde o vysoké školy technického zaměření. 

Tuto skutečnost si dodnes neuvědomují mnozí rodiče (a podle nich 
1 někteří studenti — absolventi středních škol), když podávají při- 
hlášky ke studiu na vysoké škole zemědělské. Protože zemědělství se 
dnes stalo »atraktivním« zaměstnáním, hledají zde schůdnou cestu pro 
zajištění své existence. Mnozí si neuvědomují, že studium na vysoké 
škole zemědělské není jen »osobní« záležitostí (nebo využití právního 
nároku na získání vzdělání), ale že je především společenskou potře- 
bou. To znamená, že po absolvování studia musí svoji aktivní a tvůrčí 
prací přinášet společnosti výsledky a nacházet soulad se svými zájmy 
a potřebami. Tomu konečně odpovídá i péče a rozsah prostředků, kte- 
ré naše socialistická společnost věnuje z celospolečenských zdrojů na 
výchovu absolventa vysoké školy. 

Výchova studentů vysokých škol zemědělských má velký význam 
i při uplatňování výsledků vědy a výzkumu v praxi, protože většina je- 
jich absolventů působí právě v zemědělské a lesnické praxi. To zname- 
ná, aby dále studovali a přijímali nové poznatky ve svém oboru a za- 
váděli je do praxe. I když nelze úplně zevšeobecňovat naše poznatky, 
ukazuje se, že praxe obvykle poněkud deformuje představy absolventů, 
se kterými odcházejí z vysoké školy. Od nás odcházejí s představami, 
iax budou získané poznatky v praxi realizovat, když se však s nimi se- 
tkáváme např. v rámci postgraduálního studia nebo při jiných příleži- 
tostech, zjišťujeme, že se jejich původní elán zřejmě přizpůsobil někte- 
rým nešvarům denní praxe v zaměstnání. Jen málo z nich se dovede 
přenést přes tyto záporné vlivy tak, aby chápali své pracovní zařazení 
v zemědělské praxi jako poslání, nejen jako zaměstnání. Je to pochopi- 
telně * poučení pro nás na vysokých školách, že jsme někde dříve ne- 
věnovali náležitou pozornost jejich skutečné přípravě pro praxi. Ovšem 
dnes a ještě více v budoucnosti by taková opomenutí mohla působit ja- 
ko závažný záporný činitel v procesu uplatňování všeho pokrokového 
v zemědělství. 

Právě proto můžeme pokládat funkci vysokých škol zemědělských 
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pro přípravu odborných pracovníků ve vědě a výzkumu 1 pro zeměděl- 
skou praxi za rozhodující článek řetězu, který by měl přispět k řeše- 
ní hlavních otázek rozvoje zemědělství jako jednoho ze základních 
článků rozvoje vyspělé socialistické společnosti. To není nadsazování, 
ale konstatování skutečnosti pro dnešek a zejména pro budoucnost. 

V současné době musí být hlavním úkolem vysokých škol zeměděl- 
ských účinné a aktivní vyřešení dialektického spojení politické výcho- 
vy a odborné přípravy absolventů jak pro vědu a výzkum, tak pro pra- 
xi. Především ve vyřešení tohoto úkolu musíme vídět jejich konkrétní 
přínos pro další rozvoj zemědělství socialistické společnosti. 

Všechno nasvědčuje tomu, že plné uplatňování vědeckotechnického 
rozvoje v zemědělství tak, aby odpovídal potřebám socialistické společ- 
nosti nejen dnes, ale zejména v budoucnosti, bude úkol velmi složitý 
a odpovědný. Bude vyžadovat nejen vysoce angažovanou a aktivní 
účast zemědělských odborníků (působících jak ve vědě a ve výzkumu, 
tak 1 těch, kteří v praxi budou výsledky vědy a výzkumu prosazovat 
a leckdy 1 obtížně probojovávat), ale též spolupráci celé řady dalších 
vědeckých a technických oborů, resortů a jejích pracovišť. 

Je třeba sl uvědomit, že podstata věcí spočívá v tom, že řešení pro- 
blému urychleného zavádění vědeckotechnického rozvoje v zeměděl- 
ství vyžaduje podporu všech odvětví národního hospodářství, kterou 
poskytnou zemědělství jako sektoru, který produkuje výrobky, které 
mají pro naši společnost velký strategický význam. Je třeba se proto 
oprostit od úzkých rezortních zájmů a plně podřídit veškeré jednání 
cílům naší socialistické společnosti. 

Vzhledem k tomu, že specifické podmínky zemědělské výroby jsou do 
značné míry ovlivňovány přístupem a aktivitou lidí pracujících pře- 
vážně na venkově a dnes ještě nejednou podléhajících nejrůznějším 
tradicím a zvyklostem, bylo by správné, aby se nezapomínalo ani na po- 
díl společenskovědních disciplín, především. vědeckého komunismu, so- 
ciologie a psychologie, které svým působením mohou významně ovlivnit 
uplatňování vědeckotechnického rozvoje v konkrétní zemědělské praxi. 


Mezinárodní vztahy 


Za jednotu 
komunistického 
a dělnického hnutí 


JINDŘICH VOLEK 


Mezinárodní komunistické a dělnické hnutí představuje v současné 
epoše jednu z rozhodujících sil světového vývoje. Komunisté stojí v čele 
boje za pokrok a šťastnou budoucnost lidstva, jsou hlavní silou boje za 
mír. Zároveň však představují akutní nebezpečí pro buržoazii, jež se 
snaží o udržení svého třídního panství a která vyhlašuje »křižácká ta- 
žení« proti komunismu. Zostření třídních protikladů rozděleného světa 
přínáší potřebu pevnějšího semknutí komunistických a dělnických 
stran, tvořících jádro pokrokových sil, základ jejich boje proti impe- 
rialismu. 

Nutnost prohloubení jednoty všeho komunistického a dělnického 
hnutí vyjadřuje Deklarace, přijatá na závěr mezinárodní porady v lis- 
topadu 1957: »Není žádných pochyb o tom, že pro dosažení účinného 
semknutí dělnické třídy, semknutí všech pracujících a všeho pokroko- 
vého lidstva, semknutí svobodymilovných a mírumilovných sil na Ce- 
lém světě je především nutno upevňovat jednotu samých komunistic- 
kých a dělnických stran, upevňovat semknutost komunistických a děl- 
nických stran všech zemí. Toto semknutí je jádrem ještě širšího se- 
mknutí, je nejzákladnější zárukou vítězství dělnické třídy.«! 

Podobně zdůraznili požadavek akční a ideově politické jednoty ko- 
munistického a dělnického hnutí i účastníci moskevské porady v listo- 
padu 1960: »Rozhodně bránit jednotu mezinárodního komunistického 
hnutí na základě zásad marxismu-leninismu a proletářského interna- 


1 Dokumenty z porad představitelů komunistických a dělnických stran 1957 
a 1960. Praha, Svoboda 1975, s. 17—18. 
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Ccionalismu, nepřipustit jakékoli činy, které by mohly podrývat tuto 
jednotu, to je nezbytná podmínka vítězství v boji za národní 
nezávislost, demokracil a mír, za úspěšné vyřešení úkolů socialistické 
revoluce, výstavby socialismu a komunismu. Porušení těchto zásad by 
vedlo k oslabení sil komunismu. ... Úspěch věci dělnické třídy v každé 
zemi vyjadřuje internacionální solidaritu všech marxisticko-leninských 
stran. Každá strana je odpovědna dělnické třídě a pracujícím své země, 
celému © mezinárodnímu | dělnickému a komunistickému | hnutí.«? 
V závěrečném prohlášení této porady je označena péče o neustálé 
upevňování jednoty mezinárodního komunistického hnutí za »nejvyšší 
internacionální povinnost každé  marxisticko-leninské strany.«* Je 
v něm podtržena zásada proletářského internacionalismu a vyzdvižena 
úloha KSSS a jejích zkušeností pro celé mezinárodní komunistické 
hnutí. 

Dokumenty obou moskevských porad zdůrazňovaly zásadu ideové 
čistoty marxismu-leninismu jako nezbytné podmínky rozvoje světového 
revolučního procesu: »Marxismus-leninismus je jednotné, veliké revo- 
luční učení, zářná hvězda dělnické třídy a pracujících celého světa ve 
všech etapách jejich velikého zápasu za mír, svobodu a lepší život, za 
vybudování nejspravedlivější společnosti — komunismu. Jeho mohutná 
přetvářející síla spočívá v pevném spojení se Životem, v neustálém 
obohacování na základě všestranného rozboru skutečnosti. Na základě 
marxismu-leninismu bylo dosaženo velikých historických vítězství spo- 
lečenství socialistických zemí, mezinárodního komunistického, dělnic- 
kého a osvobozeneckého hnutí, a jedině na jeho základně mohou být 
úspěšně vyřešeny všechny úkoly, které stojí před komunistickými a děl- 
nickými stranami.«í 

Boj za vítězství socialismu je od počátku spjat s bojem za mír. 
V současných složitých podmínkách zostřeného mezinárodního napětí 
nám znějí zcela živě slova výzvy k národům celého světa, která byla 
přijata účastníky moskevské porady v roce 1960: »Socialismus nepotře- 
buje válku. Historický boj mezi starým a novým řádem, mezi socialis- 
mem a kapitalismem se nesmí řešit světovou válkou, nýbrž mírovým 
soutěžením, soutěžením o to, které společenské zřízení dosáhne vyšší 
úrovně v hospodářství, technice a kultuře a zajistí lidovým masám nej- 
lepší životní podmínky. 

My komunisté považujeme za svatou povinnost udělat vše, Co je 
v našich silách, pro záchranu lidstva před hrůzami soudobé války.« 

Upevnění míru se stalo prvořadou úlohou komunistů v dnešním 


2 Tamtéž, s. 67. 
5 Tamtéž. 

4 Tamtéž, s. 68. 
5 Tamtéž, s. 69. 
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světě. Právě komunisté jsou nejdůležitějšími a nejcílevědomějšími bo- 
jovníky proti válce. Mírová budoucnost lidstva je základní podmínkou 
splnění cíle socialistické revoluce, který představuje likvidace spole- 
čenských kořenů vykořisťování a jakéhokoli útlaku. Rozbitím vykořisťo- 
vatelského řádu zmizí i třídní podstata vzniku válek Zásady jednoty 
mezinárodního komunistického a dělnického hnutí tím nabývají stále 
větší důležitosti a historický vývoj potvrzuje jejich význam. Pod tímto 
zorným úhlem se dnes díváme na výsledky porady představitelů komu- 
nistických a dělnických stran z června 1969 a celý proces upevňování 
jednoty světového revolučního hnutí, který se odehrál za uplynulých 
patnáct let. 


Jako hlavní dokument přijala moskevská porada v roce 1969 — jejíž 
15. výročí v tomto měsíci vzpomínáme — (5.—17. 6.) Úkoly boje proti 
imperialismu v současném období a akční jednota komunistických 
a dělnických stran a všech protiimperialistických sil. V něm byla po- 
dána vědecká analýza a zhodnocení světového vývoje revolučního pro- 
cesu a poměru sil ve světě. Potvrzuje správnost hodnocení charakteru 
epochy, které vyjádřila porada komunistických a dělnických stran 
v roce 1960. Jednoznačně bylo ukázáno, že Velká říjnová socialistická 
revoluce zahájila epochu přechodu světa od kapitalismu k socialismu 
a že »světová socialistická soustava je rozhodující silou v protiimperia- 
listickém boji.«7“ Znovu byla oceněna úloha Komunistické strany Sovět- 
ského svazu ve světovém revolučním procesu. 

Na základě všestranného a hlubokého posouzení existující situace 
a světového vývoje zformulovali účastníci porady akční program komu- 
nistických stran, který se stal součástí společného dokumentu. V této 
situaci byly některé strany toho názoru, že není nutné analyzovat si- 
tuaci a že stačí pouze vypracovat akční program. Většina však vycháze- 
la z osvědčené praxe, že společný program boje je zapotřebí formulo- 
vat na základě zásad marxisticko-leninské analýzy a politického hod- 
nocení situace ve světě. Jednalo se o principiální otázku. Vždyť kolek- 
tivní teoretická práce, zevšeobecňování revolučních zkušeností předsta- 
vovalo a představuje základní východisko spolupráce a součinnosti ko- 
munistů a rovněž vědecko-teoretické zdůvodnění akčních úkolů. 


8 Srv. Štefaňák, M.: Jednota medzinárodného komunistického a robotníckeho 
hnutia — dóležitý Ččiniteř v boji za mier a spoločenský pokrok. Nová mysl 
1984, zvl. č., s. 109—120. Též Schreděr, K. Ch.: Mirovoj revoljucionnyj process: 
aktualnyje problemy. Kommunist 1984, č. 4, s. 102—111. 

K vel porada komunistických a dělnických stran. Praha, Svoboda 
070, s. 21. 


Akční program, který tvořil třetí část hlavního dokumentu, měl vyso- 
ce mobilizující i sjednocující účinek jak z hlediska bezprostředního, 
tak dlouhodobějšího. Zahrnoval úkol všestranně podporovat vietnam- 
ský lid a vystupňovat boj proti americkému imperialismu s cílem přinu- 
tit ho, aby odvolal svá intervenční vojska z Vietnamu. Zdůrazňoval, že 
základním článkem jednotných akcí protiimperialistických sil zůstává, 
stejně jako dříve, boj za mír na celém světě, proti válečnému nebezpe- 
čí, proti nebezpečí světové termonukleární války, která hrozí národům 
masovým vyhlazením. 

Závěrečný dokument moskevské porady vyzval mezinárodní veřej- 
nost k neochabující a aktivní solidaritě s národy a zeměmi, které jsou 
stálými objekty agresivních zásahů imperialismu. Potvrdil solidaritu 
komunistů s bojem asijských, afrických a latinskoamerických národů 
za nezávislost a národní svrchovanost. Vyzdvihl nutnost zvýšeného bo- 
je proti imperialismu, »...boje na obranu a za vydobytí svobody slova, 
tisku, shromažďování, demonstrací a spolčování, za rovnoprávnost 
všech občanů, za demokratizaci všech stránek veřejného života«.$ 

Projednávaly se rovněž otázky rozvoje vzájemných vztahů, forem 
spolupráce a nově vzniklé možnosti svazků mezi dělnickou třídou 
a ostatními vrstvami pracujících. Účastníci potvrdili shodnost názorů ' 
na tyto problémy. Prohlásili, že základem vzájemných vztahů mezi bra- 
trskými stranami jsou zásady proletářského internacionalismu, solida- 
rity a vzájemné podpory, respektování samostatnosti, rovnoprávnosti 
a vzájemného nevměšování do vnitřních záležitostí. Zdůraznili, že 
v současné době, kdy v mezinárodním komunistickém hnutí neexistuje 
řídící centrum, zvláště vzrůstá význam dobrovolné Roordinace akcí, na 
základě nejrůznějších forem spolupráce, v zájmu úspěšného řešení úko- 
lů, před nimiž stojí. Položili také důraz na to, že je nutné obohacovat 
obsah a formy proletářského internacionalismu, vzhledem k tomu, že 
do světového revolučního procesu se zapojily a zapojují nové společen- 
ské složky a síly. V návaznosti na známé heslo Komunistického mani- 
festu se v dokumentu vyhlašuje: »Národy socialistických zemí, prole- 
táři, všechny demokratické síly v kapitalistických zemích, osvobodivší 
se i utlačované národy — spojte se ve společném boji proti imperialis- 
mu, za mír, národní nezávislost, sociální pokrok, za demokracii a so- 
cialismus!«l0 

Z hlavního dokumentu vyplynulo zcela jednoznačné uznání životno- 
sti a platnosti proletářského internacionalismu i v nových podmínkách 
třídních zápasů. K jeho obsahu náleželo rovněž i to, že proletářský in- 
ternacionalismus je založen na principech dobrovolnosti, rovnoprávno- 


8 Tamtéž, s. 36. 


8 Tamtéž, s. 38. 
10 Tamtéž, s. 41. 
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sti a součinnosti akcí mezi komunistickými stranami, že účinnost 
uplatňování internacionální solidarity ve vztahu k demokratickým 
a národně osvobozeneckým složkám a hnutím závisí na vedoucí úloze 
a síle internacionální, revoluční, dělnické třídy. 

Je namístě poukázat na to, že od poloviny sedmdesátých let začaly 
některé části revolučního dělnického hnutí prosazovat »nový In- 
ternacionalismus«. Kladly důraz na dobrovolnost, samostatnost a rozvi- 
jení široké spolupráce. Nepřišly tedy s ničím novým, s ničím, co by me- 
zinárodní komunistické hnutí na poradě v roce 1969 nebralo v úvahu, 
ale naopak co pokládalo za nedílnou součást své strategie a taktiky. 
Z toho, jak byl »nový internacionalismus« některými jeho hlasateli in- 
terpretován, však bylo zřejmé, že směřuje ke snižování významu vedou- 
cí úlohy revoluční dělnické třídy ve světovém revolučním procesu 
a V podstatě vede k oslabování třídně revolučního obsahu tradičních 
i nových protiválečných, protimonopolistických a protiimperialistic- © 
kých hnutí. Tato interpretace představovala a představuje oportunistic- 
kou deformaci proletářského internacionalismu. 

Na rozdíl od tohoto pojetí vycházeli komunisté v období po poradě 
r. 1969 ve svém úsilí o akční jednotu hnutí a za vytváření širokých de- 
mokratických, protimonopolistických a protiimperialistických svazků ze 
skutečného revolučního obsahu proletářského internacionalismu. Úspě-' 
chy v tomto boji podmiňovali závislostí na tom, do jaké míry a v jaké 
kvalitě budou formy a principy proletářského internacionalismu 
uplatňovány v podmínkách rostoucí různorodosti a Slo osn světového 
revolučního procesu. 

- Na poradě i mimo ni se s velkou pozorností a mimořádným ohlasem 
setkalo vystoupení vedoucího delegace KSČ, prvního tajemníka ÚV KSČ 
soudruha Gustáva Husáka. Kromě jiných otázek objasnil širší politické 
a hlubší teoretické souvislosti vývoje Československa v letech 
1968/1969. Právě kolem této otázky existovala v době konání porady 
řada nejasností i v části mezinárodního komunistického a dělnického 
hnutí. Ve svém projevu především zdůraznil, že »soulad národních 
a internacionálních zájmů, na nějž má dbát každá komunistická strana, 
zejména když nese odpovědnost za osud socialistického státu, se dá 
v abstraktní deklaraci poměrně snadno a působivě vyjádřit. Složitější 
je to v politické praxi, zejména když nám záleží na tom, aby se naše 
slova a činy nerozcházely«.lt V závěru svého projevu s. Husák vyjád- 
řil stanovisko KSČ k otázkám jednoty: »Jde nám o sjednocení mezi- 
národního úsilí našich stran na principech marxismu-leninismu, o jeho 
aplikaci na dnešní dobu a problémy, na principech proletářského inter- 
nacionalismu. Na tomto základě je nutné a možné koordinovat a sjed- 


11 Tamtéž, s. 467. 
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nocovat názory a politické akce světové armády dělnického a komunis- 
tického hnutí a okolo něho miliónové masy pracujícího lidu a všech 
pokrokových vrstev.«!ž 

Z hlediska upevňování teoreticko-ideoloeických základů komunistic- 
kého hnutí měla významnou úlohu výzva ke 100. výročí narození V. I. 
Lenina. Její jednomyslné přijetí znamenalo, že strany zastoupené na 
moskevské poradě stvrzují marxismus-leninismus jako teoretický zá- 
klad jejích praktické činnosti. Výzva k leninskému jubileu představo- 
vala při jednání porady i v dalším období jednotící prvek, v nemalé 
míře pomáhala překonávat některé názorové rozdílnosti, které se obje- 
vily v mezinárodním komunistickém a dělnickém hnutí. 


Jakkoli se nepřátelé komunistického hnutí pokoušeli zneužít neúčasti 
některých stran a výhrad vyjádřených některými představiteli zúčast- 
něných stran!5 k tomu, aby zlehčili a zdiskreditovali význam porady, 
měly její výsledky pro mezinárodní komunistické hnutí mimořádně po- 
zitivní význam. Byly dosaženy v ovzduší soudružské sounáležitosti zá- 
jmů, konstruktivní výměny názorů i názorových střetů. Potvrdilo se, že 
je možné společně jednat o hlavních úkolech hnutí a aktivně za ně bo- 
jovat i tehdy a přesto, že existuje a nadále přetrvává různost názorů 
na některé jiné úkoly a problémy. 


Světové fórum komunistického hnutí vypracovalo společný protiim- 


perialistický program, který byl přínosem k rozvoji marxistie- 
ko-leninské teorie a k jejímu praktickému uplatňování. Podnítilo komu- 
nistické strany k tomu, aby se dostaly na vyšší úroveň chápání a účin- 
nějšího plnění jak národních, tak mezinárodních úkolů vyplývajících 
ze světového revolučního procesu. V důsledku realizace závěrů porady 


12 Tamtéž, s. 471. 

15 Z rozličných důvodů se jednání nezůúčastnily Komunistická strana Číny, 
Korejská strana práce, Komunistická strana Japonska, Albánská strana práce, 
Komunistická strana Nizozemska, Svaz komunistů Jugoslávie a Komunistická 
strana Nového Zélandu. Vzhledem k těžké situaci v zemi, vyvolané americkou 
agresí, požádala Vietnamská strana pracujících o pochopení, že nemůže vy- 
slat delegaci. Jako pozorovatelé se jednání zůčastnily delegace Komunistické 
strany Kuby a Levicové strany komunistů Svédska. Komunistická strana Kuby, 
v níž probíhal konsolidační a Sjednocovací proces, se zcela postavila za vý- 
sledky porady a v následujícím období je naplňovala. Předložený dokument 
jako celek odmítla podpořit Dominikánská komunistická strana. Delegace 
Italské komunistické strany, KS Austrálie, KS San Mariua a KS Réunionu 
se vyslovily pro upevňování jednoty komunistického hnutí a přijaly pouze tu 
část dokumentu, která obsahovala společný program boje proti imperialismu. 
Zástupci komunistických stran z Rumunska, Španělska, Švýcarska, Sůdánu a 
Maroka vyjádřili výhrady k jednotlivým formulacím. 
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byly zmařeny pokusy různých skupin v mezinárodním revolučním hnu- 
tí o jeho rozvrat. Porada představovala pokrok při upevňování akční 
jednoty a semknutosti mezinárodního komunistického hnutí i při roz- 
voji spolupráce a součinnosti všech protiimperialistických sil. 

K závěrům moskevské porady se přihlásila i Komunistická strana Čes- 
koslovenska. V rezolucí XIV. sjezdu KSČ se praví: »KSČ bude maxi- 
málně přispívat k realizaci závěrů mezinárodní porady komunistických 
a dělnických stran v Moskvě... Bude se účinně podílet na každé ini- 
ciativě směřující k upevnění akční jednoty komunistického hnutí. Pove- 
de zároveň nesmiřitelný boj s pravicovým revizionismem a oportunis- 
mem<«.l4 

V období po moskevské poradě se ukázalo, že vytyčené směry čin- 
nosti a boje komunistických stran předvídavě odpovídaly potřebám 
a požadavkům revolučního vývoje. V důsledku toho postoupilo komu- 
nistické a dělnické hnutí dále vpřed a zaujalo v sedmdesátých letech 
a na počátku let osmdesátých výraznější postavení. Cesta, kterou hnutí 
prošlo a na níž dnes stojí, nebyla a není přímočará, jednoduchá a snad- 
ná. Střetávalo se a střetává se s imperialismem, silným protivníkem, 
který využíval a využívá všech svých ideologických a mocenských ná- 
strojů k tomu, aby komunistické a dělnické hnutí oslabil a rozbil. 

Ve druhé polovině sedmdesátých let došlo v imperialistickém táboře 
k přeskupení sil. Při něm získaly vedoucí postavení ty kruhy, které od- 
mítly a odmítají se vyrovnat se změnami, které oslabily světový impe- 
rialismus. Začaly se orientovat na otevřený, agresívní konfrontační 
kurs vůči socialistickým zemím a rovněž vůči ostatním revolučním 
a demokratickým silám ve světě. 

Kurs konfrontace, pod tlakem nejreakčnějších a nejagresívnějších 
skupin imperialistické buržoazie, na přelomu sedmdesátých a osmde- 
sátých let v táboře světové reakce plně převládl. To vedlo k ostrému 
vyhrocení světového třídního antagonismu ve všech oblastech vztahů. 
Světový imperialismus, představovaný především vládnoucími kruhy 
USA, se orientoval a orientuje na dosažení vojensko-strategické převa- 
hy nad zeměmi socialistického společenství, na oslabení, rozvrácení 
a zničení těchto zemí. Vznikla reálná hrozba nukleární války. V dů- 
sledku toho se ve světě vytvořila na počátku osmdesátých let kvalita- 
tivně nová situace. 

Přes obtížnost a složitost třídních a politických zápasů zesílila fronta 
boje proti imperialismu a reakci. To vedlo k tomu, že v průběhu sedm- 
desátých a na počátku osmdesátých let se, v návaznosti na posuny 
z. padesátých a šedesátých let, dále měnil a změnil světový poměr sil ve 
prospěch revolučních, demokratických a národně osvobozeneckých sil 


4 XIV. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1971, s. 
586. 
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a složek. V čele těchto zápasů stáli a aktivně i energicky v nich vystu- 
povali komunisté. 

„ Tváří v tvář vzrůstajícímu nebezpečí raketojaderné války, na něž 
poukázala již moskevská porada, a pokusům imperialistické buržoazie 
zvrátit revoluční a pokrokové změny, věnovalo mezinárodní komunis- 
tické hnutí mimořádnou pozornost otázkám jednotného akčního postu- 
pu a ideově politického sjednocování. V období sedmdesátých a v prv- 
ní polovině osmdesátých let se konala řada regionálních mnohostran- 
ných konferencí, porad a jednání a desítky dvoustranných setkání 
představitelů komunistických a dělnických stran, na nichž se projed- 
návaly nové problémy, které ve světě vyvstaly, a kde byl stanoven spo- 
lečný postup pro jejich řešení. 

Významnou událostí z hlediska upevňování akční semknutosti a ideo- 
vě politické jednoty hnutí byla konference 29 evropských komunistic- 
kých a dělnických stran, která se konala v červnů 1976 v Berlíně. Její 
účastníci zdůraznili sepětí bojem za mír s bojem za sociální pokrok. 
Vyjádřili vůli bojovat za demokracii a socialismus v souladu s národ- 
ními tradicemi jednotlivých zemí i s obecnými zákonitostmi společen- 
ského vývoje. Poukázali na to, že rozhodujícím úkolem komunistických 
stran je prosazovat politiku uvolňování mezinárodního napětí, přede- 
vším cestou rozvíjení iniciativy, která by vedla ke snížení závodů ve 
zbrojení a k odzbrojení. 

Jednání včasně reagovalo na politiku vlády USA, která již tehdy 
směřovala k narušení dosavadní vojenskostrategické rovnováhy mezi 
USA a Sovětským svazem. Konference měla proto výrazně mobilizující 
charakter. 

V srpnu 1977 zveřejnilo 28 komunistických a dělnických stran Evro- 
py a Severní Ameriky výzvu proti vývoji a zavedení neutronové zbraně 
do výzbroje amerických ozbrojených sil v Evropě. Podobně projednala 
nebezpečnou situaci v Evropě porada 22 komunistických a dělnických 
stran Evropy k otázkám boje za mír a odzbrojení, která se konala kon- 
cem dubna 1980 v Paříži. Představitelé zůčastněných stran přesvědčivě 
dokázali, že toto nebezpečí vzniklo v souvislosti s vyhlášením nového 
kola zbrojení vládou USA a s rozhodnutím rady NATO z prosince 1979 
o umístění nových raket prvního úderu v Evropě, jehož cílem je dosáh- 
nout jak v evropském, tak celosvětovém měřítku vojenskostrategické 
převahy nad Sovětským svazem a jeho spojenci. Vyzvali všechny oby- 
vatele Evropy, bez ohledu na jejich národnost, náboženskou víru a poli- 
tické přesvědčení, aby rozvinuli společný boj za udržení míru a za od- 
zbrojení. 

Nemalý význam pro vytváření podmínek pro jednotný postup mezi- 
národního komunistického hnutí v bojí za odvrácení válečného nebez- 
pečí měla porada představitelů 90 komunistických a dělnických stran 
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o činnosti mezinárodního časopisu Otázky míru a socialismu, která se 
sešla koncem listopadu 1981 v Praze. Její účastníci se zabývali klíčovou 
otázkou doby, především ve vztahu k nesmírně vzrůstajícímu významu 
ideologického boje a k účinnosti jeho nástrojů ze strany komunistů. 
Z porady současně vyplynulo, že Časopis má význačnou úlohu při 
výměně zkušeností mezi komunistickými stranami, sjednocování jejich 
politických stanovisek a tvůrčího rozvíjení marxisticko-leninské teorie. 

Komunistická strana, Československa stejně jako některé další komu- 
nistické strany položily na poradě oprávněně důraz na význam koordi- 
nace postupu bratrských stran především ve společném zápasu proti 
imperialismu, za mír a společenský pokrok. Člen předsednictva a ta- 
jemník ÚV KSČ soudruh Vasil Bilak k této otázce prohlásil: »Mezinárod- 
ní komunistické hnutí nemá řídící centrum a KSČ ho ani nenavrhuje. 
Každá strana nezávisle a samostatně vypracovává svou politiku. Avšak 
na mezinárodní poradě komunistických a dělnických stran v Moskvě 
v roce 1969 bylo zdůrazněno, že tyto okolnosti „nesmějí bránit koordi- 
novaným akcím bratrských stran na mezinárodním fóru, zejména v zá- 
sadních problémech boje proti imperialismu“. Také boj za mír není a 
nemůže být jen záležitostí jednotlivých zemí či regionů, ale týká se ce- 
lého světa a je tedy společnou záležitostí celého komunistického hnu- 
tí«. B 

S naléhavou výzvou pod heslem »Mír, odzbrojení, práci! Proti novýra 
atomovým raketám!« se k lidu vlastních zemí obrátilo 8 komunistic- 
kých stran ze zemí NATO (z Dánska, Lucemburska, Norska, Německé 
spolkové republiky, Řecka, Turecka, Kanady a USA) v dubnu 1983. Jako 
prvořadý úkol vytyčily boj všech mírumilovných sil proti umístění ame- 
rických raket prvního úderu v západní Evropě. 


Všechny porady, společné akce i sjezdy jednotlivých komunistických 
a dělnických stran, které se do dnešních dnů konaly, byly a jsou důka- 
zem toho, že komunisté si jsou v boji za nejdůležitější úkoly hnutí 
v současnosti plně vědomi nesmírného významu společného akčního 
postupu. Přitom se ukazuje, že k jejich plnění přistupují z pozic tvůr- 
čího postoje marxismu-leninismu. Promítlo se to zejména v hodnocení 
hlavního obsahu jejich revoluční aktivity. Za klíčový a rozhodující úkol 
dnes pokládají boj za zachování lidského rodu na Zemi, za právo člo- 
věka na život. 

V takto vytyčeném úkolu se obráží nový moment strategie a taktiky 
mezinárodního komunistického hnutí, který zejména v podmínkách 
současné zostřené mezinárodní situace a se zřetelem na konkrétní ob- 


15 Dominují myšlenky boje za mír. Rudé právo 26. 11. 1981, s. 2. 
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jektivní podmínky i specifické formy činnosti a boje jednotlivých od- 
dílů a částí komunistického hnutí bude určovat v osmdesátých letech 
jejich politickou linii. Nová povaha tohoto momentu spočívá v tom, že 
současný stupeň a rozměr imperialistické agresivity vedl a vede k no- 
vým modifikacím i změnám ve vztahu mezi bojem za mír, za demokra- 
cii a za socialismus. 

Boj za odvrácení jaderné války, za udržení a žabožbečšní míru je 
dnes mnohem těsněji spjat s bojem za splnění historického úkolu děl- 
nické třídy — za socialismus a komunismus. To proto, že dělnická třída 
a její revoluční avantgarda mají životní zájem na udržení ekonomic- 
kých, technických a samotných biologických podmínek života na zemi, 
které dávají bojí za sociálně ekonomické a politické požadavky, za 
nezávislost a socialistické přeměny reálný smysl. Tím vyjadřují životní 
zájmy i ostatních společenských -tříd a vrstev, jejichž třídní a politické 
zájmy a cíle jsou odlišné a dokonce antagonistické. 

Toto základní hledisko na druhé straně neznamená, že s ohledem na 
hlavní požadavek současnosti, podceňují komunisté v nesocialistických 
zemích boj na obranu či rozšiřování sociálně ekonomických a demokra- 
tických požadavků nebo za plnou politickou a ekonomickou nezá- 
vislost. 

Při plnění klíčových úkolů hnutí — a to se týká v té či oné míře 
1 dalších úkolů vyplývajících z příslušné etapy revolučního procesu 
— spočívá zvláštní odpovědnost na komunistických stranách v socialis- 
tických zemích, zejména na Komunistické straně Sovětského svazu. Ty- 
to strany stojí v čele složitého boje za upevňování a rozvoj hlavní reál- 
né politické, ekonomické, sociální, ideologické, morální a vojen- 
sko-obranné základny revolučních a pokrokových sil světa, kterou 
představuje světová socialistická soustava. Komunistické strany v so- 
cialistických zemích ukazují hlavní směr pokrokového vývoje lidstva, 
iniciativně vytyčují a nejdůsledněji prosazují konkrétní východiska 
k záchraně civilizace před hrozbou nukleární zkázy. V této souvislosti 
vystupuje opět do popředí otázka jednoty komunistických a dělnických 
stran a států socialistického společenství. »Pevná jednota bratrských 
stran a států, koordinovanost akcí, důslednost a zásadovost při obraně 
míru, to je ta nejsprávnější politika, která odpovídá zájmům jednotli- 
vých národů socialistických zemí i celého socialistického společenství. 
Je v zájmu pokroku, socialismu a míru, aby komunisté všemi silami bo- 
jovali za to, aby egoismus a lhostejnost při střetávání se zlem imperia- 
lismu netriumfovaly.«lÚ 

V zájmu udržení světového míru vyzvali vedoucí představitelé a stát- 


16 Štefaňák, M. — Hlivka, I.: Národní a internacionální v politice KSČ. Rudé 
právo 30. 3. 1984, s. 4. 
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ní činitelé členských států Varšavské smlouvy ve společném prohláše- 
ní, které bylo vydáno na závěr jejich setkání v Moskvě 28. června 1983, 
»evropské země, aby učinily všechno nezbytné pro odvrácení jaderné 
hrozby od Evropy, pro přeměnu Evropy ve světadíl míru, bez jaderných 
zbraní středního doletu i zbraní taktických, ve světadíl, kde by všechny 
státy spolupracovaly na základě úplné rovnosti a vzájemné úcty v zá- 
jmu rozvoje a blahobytu svých národů, klidu, vzájemného porozumění 
a bezpečnosti v Evropě i na celém světě.«!? 

Mírový charakter politiky komunistických a dělnických stran je ob- 
sahem všech vystoupení nejvyšších sovětských představitelů. V odpo- 
vědi na otázky listu Pravda z 9. dubna 1984 poukázal generální tajem- 
ník ÚV KSSS soudruh K. U. Černěnko na to, že ke zlepšení situace ve 
světě »by nepochybně přispělo, kdyby se všechny jaderné státy zaváza- 
ly, že nepoužijí jaderných zbraní jako první a že zmrazí jaderné poten- 
ciály co do kvantity i kvality. K tomu není zapotřebí složitého jed- 
nání.«lé V závěru tohoto interview zdůraznil s. Černěnko, že existuje 
nemálo možností pro to, aby se konkrétními činy přispívalo k upevňo- 
vání míru a mezinárodní bezpečnosti. »Sovětský svaz je připraven spo- 
lupracovat na realizaci těchto cílů se všemi státy.« 

Komunisté si nečiní žádné iluze o složitosti současného třídního 
a politického zápasu. Světové komunistické a dělnické hnutí stojí před 
problémy, které dosud nejsou — a ani nemohou být — zcela teoreticky 
dořešeny. Teprve praxe revolučního boje ukáže, jaké další nové metody 
a formy, jakou konkrétní taktiku volit a s jakou dynamikou bude nutné 
postupovat vpřed. Jedním ze základních předpokladů úspěchu — a to 
ukázala historická zkušenost a dokazuje současná praxe — je akční 
semknutost a ideově politická jednota mezinárodního komunistického 
a dělnického hnutí. 


17 Společné prohlášení. Setkání vedoucích stranických a státních činitelů 
Bulharska, Československa, Maďarska, NDR, Polska, Rumunska a Sovětského 
svazu v Moskvě. Rudé právo 29. 6. 1983, s. 1. 

18 Naléhavý úkol vytvořit ovzduší důvěry ve světě. Rudé právo 9. 4, 1984, s. 1. 


Historické skůsenosti 
z boja KSSZ a KSC 
proti oportunizmu 


JOZEFBOBOK 


Stádium historických skúseností z boja proti oportunizmu v robotníc- 
kom hnutí patrí k prvoradým úlohám nášho historického teoretického 
frontu. Skúsenosti z boja proti oportunízmu majů záváznosť nielen 
vzhladom na hodnotenie minulých udalostí, aktuálny význam pri posu« 
dzovaní a riešení súčasných 1 perspektívnych problémov ďalšieho roz- 
voja, ale aj preto, že v posledných rokoch sa oživila Činnosť oportunis- 
tických tendencií. 

Posledné desaťročie svetového vývoja jasne ukazuje, že do centra 
ideového boja dvoch svetových sůstav sa dostali otázky boja za socia- , 
lizmus. Zostrili sa predovšetkým preto, lebo boj medzinárodnej robot- 
níckej triedy za uskutočnenie jej historického poslania vstúpil do novej 
etapy — etapy úspechov svetového socializmu v sedemdesiatych ro- 
koch a najmá úspechmi krajín socialistického spoločenstva. 

V týchto podmienkach sa revolučné a antiimperialistické sily obraca- 
jú k historickým skúsenostiam národov, ktoré vybudovali a budujů spo- 
ločnosť reálneho socializmu, k činnosti KSSZ, KSČ a iných bratských 
strán, ktoré sa postavili do čela boja pracujúcich za víťazstvo proletár- 
skej revolúcie a doviedli ho do úspešného konca. | 

Cesta k socializmu bola a zostane nelahká. Na tejto ceste vyvstáva- 
Já pred robotníckou triedou a jej spojencami mnohé prekážky a ťažkos- 
ti, ktoré celé stáročia vytváralo panstvo kapitálu. K týmto prekážkam 
patria rózne protimarxistické průdy vnútri robotníckeho hnutia a jeho 
predvoja, ktoré v dejinách revolučného hnutia dostali zovšeobecňujúce 
pomenovanie: Ooportunizmus,  revizionizmus,  reformizmus »sprava« 
a »zlava«. 

Boj proti oportunizmu je jednou z najdóležitejších zákonitostí vývoja 
a pósobenia leninskej strany nového typu. V. I. Lenin písal: »Jednou 
z nevyhnutných podmienok príprav proletariátu na Svoje víťazstvo je 
dlhotrvajůci a úporný, nelútostný boj proti oportunizmu, reformizmu, 
sociálšovinizmu a podobným buržoáznym vplyvom i smerom, ktoré sú 
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nevyhnutné, nakolko proletariát žije v kapitalistickom prostredí.«! 
Treba venovať pozornosť tomuto, v podstate východiskovému teoretic- 
ko-metodologickému bodu celej koncepcie ideologického boja v medzi- 
národnom robotníckom hnutí. Prekonanie oportunizmu komunistické 
hnutie nikdy nepokladalo sa samoúčelné. Boj proti oportunizmu je sú- 
časne aj bojom za jednotu strán a revolučného hnutia, za zomknutosť 
robotníckej triedy, všetkých pracujúcich, za víťazstvo socialistickej 
revolúcie. Tento boj je jednou z podmienok vybudovania novej spoloč« 
nosti. | 

Oportunizmus sa v histórii prejavoval v róznych konkrétnych for- 
mách a obsah jeho koncepcií sa odlišoval. Ale aj napriek tejto špecific- 
kosti triedna podstata tohto boja bola rovnaká. Rovnaký bol a zostane 
triedny prístup a internacionálny obsah tohto boja. 

Jednota spoločného, ktoré vyjadruje triednu podstatu tohto boja, 
a jedinečného, ktoré odráža jeho špecifickosť v jednotlivých krajinách, 
je teda dialektickým základom pre správne chápanie činnosti komunis- 
tického hnutia a jednotlivých komunistických strán. Je známe, že na 
rozhraní osemdesiatych rokov ožili revizionistické tendencie v niekto. 
rých komunistických stranách, ktoré otvorene falzifikujú leninizmus - 
a prekrúcajů historické skúsenosti a pravdu o súčasnom socializme. 
Svoje útoky proti socialistickému spoločenstvu zosilnil aj antikomuniz- 
mus, povýšený v mnohých krajinách kapitálu, predovšetkým v USA, na 
oficiálnu politiku, dúfajúc, že za pomoci tzv. »erózie« rozbije bratský 
zvázok socialistických národov, že bude mócť reštaurovať kapitalizmus 
v »liberálnych« formách. Toto sa ostro prejavilo v Činnosti vnútornej 
kontrarevolúcie a reakcie v PLR. Preto je nevyhnutné a aktuálne skú- 
manie niektorých principiálnych otázok historických skůúseností boja 
proti oportunizmu. 


V nevyčerpatelnom teoretickom dedičstve leninizmu a historických 
skúseností KSSZ a KSČ velký priestor zaberajů teoreticko-metodo- 
logické otázky boja proti oportunistickému odklonu od marxizmu, za 
upevnenie jednoty strany a robotníckeho hnutia. KSSZ ako strane no- 
vého typu je od samého jej vzniku vlastný hlboko vedecký, dialekticko- 
materialistický a dósledne triedny prístup k problémom boja proti opor- 
tunizmu. Lenin definoval oportunizmus ako sociálny produkt tej či 
onej epochy kapitalistického rozvoja, ako najdóležitejšiu formu preja- 
vu ideovo-politického vplyvu buržoázie na robotnícku triedu. Vystupuje 
ako pestrý a mnohotvárny jav tak v jednotlivých krajinách, ako aj na 
medzinárodnej scéne. 


4 Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 30. Bratislava, SVPL 1954, s. 240. * 
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Oportunizmus je spoločný pojem pre všetky protimarxistické, antiso 
cialistické smery a názory v robotníckom hnutí, ktoré sů spojení 
s buržoáznou ideológiou a politikou. Je objektívnym nástrojom podria 
denia robotníckej triedy záujmom kapitálu. 

Revizionízmus je jedným z najdóležitejších smerov a foriem oportu 
nizmu v komunistickom hnutí. Vznikol na rozhraní dvadsiateho storo- 
čia, keď marxizmus zvífazil v medzinárodnom socialistickom a robotníc- 
kom hnutí, čo prinútilo oportunistov zaodieť sa do marxistického hávu. 
Jeho špecifickosť spočíva v tom, že vystupuje pod heslom »slobody kri- 
tiky«, »modernizácie« a »obohatenia« marxizmu, pričom jeho cielom je 
revízia marxizmu a zámena buržoáznymi názormi. 

Sociálreformizmus je taká forma oportunistickej ideológie a politiky 
socialistických a sociálnodemokratických strán, ktorá otvorene odmie- 
ta marxizmus-leninizmus v robotníckom hnutí, šíri liberálnoburžoázne 
a maloburžoázne názory a hlása tzv. demokratický soclalizmus. Lenin, 
KSSZ i KSČ neustále poukazovali na hlbokú vnútorná spátosťt revizio- 
nizmu a sociálreformizmu s buržoáznym a v našej dobe so štátnomono- 
polistickým reformizmom. 
 Spomenuté hlavné formy oportunizmu majú spoločný sociálno- 
triedny a ideovo-politický základ. Sú to rózne prejavy jednej a tej 
istej tendencie. Pre isté rozdiely v sociálnej základní a ideologických 
formách ich predstavitelia však vyhlasujů, že sú »samostatnými« alebo 
»nezávislými« smermi čl stranami. Tieto rozdiely formálneho charakte- 
ru skutočne existujú, ale revizionizmus, aj sociálreformizmus koniec 
koncov plnia jednu a tů istú sociálnu funkciu. 

Revizionizmus si nárokuje na »tvorivů interpretáciu« marxizmu, vy- 
hlasuje, že je jednou Z »foriem« marxizmu (bernsteinizmus, menševiz- 
mus, trockizmus, kautskyánstvo, maoizmus, »eurokomunizmus« atď.). 
V skutočnosti však jeho ideológovia pri vysvetřovaní spoločenských 
javov a procesov nevychádzajů z dialektickomaterialistických, ale 
z idealistických, etických a nezriedka — vulgárnomaterialistických 
princípov a názorov. V reálnej politike »uznávajú« iba reformistické, 
kompromisnícke cesty k socializmu. Dejiny medzinárodného robotníc- 
keho hnutia nepoznajú nijaký príklad uskutočnenia ich mnohosfubných 
plánov prechodu k socializmu »evolučnou cestou«. Naopak, dejiny sved- 
čia o tom, že v rozhodujůcich momentoch oportunizmus kapituluje 
pred ťažkosťami revolučného boja a často prechádza na pozície tried- 
neho nepriatela proletariátu. 

Politika reformizmu nezostáva však jednoznačná, ale v celom rade 
otázok otvára možnosti pre spoluprácu na základe spoločných záujmov 
robotníckej triedy, všetkých pracujúcich. 

Akokolvek sa v minulosti oportunistické smery odlišovali, s nástu- 
pom epochy imperializmu sa oportunizmus stal medzinárodným sme- 
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rom a vystupuje v takých spoločných a ustálených formách, ako je 
oportunizmus »sprava« a »zlava«. Hlavnou črtou pravicového oportuniz- 
mu je odmietanie revolučných metód boja, línia zameraná na spolu- 
prácu antagonistických tried, orientácia na »reformovanie« kapitaliz- 
mu bez jeho zámeny socializmom. Revizionistické elementy v niekto- 
rých komunistických stranách, snažiac sa odóvodniť odmietanie vše- 
obecných zákonitostí boja za socializmus, propagujú akúsi »tretiu ces- 
tu«, ktorá sa podla nich »odlišuje« tak od sociálnodemokratického, ako 

aj od toho socializmu, ktorý dnes reálne existuje. | 

»Lavicový« oportunizmus je druhá všeobecná forma oportunizmu, 
predstavitelia ktorej vystupujúů ako ultrarevolucionári, ktorí žiadajů 
»revolúciu« nezávisle od toho, či pre ňu dozreli predpoklady alebo nie. 
»Lavicoví« oportunisti vystupujú proti boju za reálne práva pracu- 
júcich za kapitalizmu, odmietajú využitie inštitúcií buržoáznej demo- 
kracie v záujme triedneho boja proletariátu atď. »Lavičiari« Sa 
nezriedka zvrhnú na rózne extrémistické a teroristické skupiny, ktoré 
v skutočnosti pracujú v prospech imperialistickej reakcie. 

Lenin, ako aj KSSZ stanovili presné vedecké kritériá analýzy oportu- 
nizmu, určili jeho všeobecné znaky, odhalili dialektiku jeho vnútornej 
evolúcie, poukázali na zdroje jeho vzniku. Predovšetkým je nevyhnutné 
vyjasniť ekonomické príčiny oportunizmu, odhaliť jeho sociálne kore- 
ne, triednu podstatu, určiť obsah jeho ideológie. | 

Pri analýze tohto veřkého a zložitého komplexu problémov Lenin 
konštatoval, že jeho ekonomicků základňu tvoria »záujmy nepatrnej 
vrstvy privilegovaných robotníkov a maloburžoázie, hájacej svoje privi- 
legované postavenie«?, jeho triedny obsah je zvázok »nepatrnej časti 
zburžoáznených robotníkov so „svojou“ buržoáziou proti záujmom 
masy proletárov, masy utláčaných«*, ideovo-politický obsah znamená 
»spoluprácu tried namiesto boja medzi nimi, zrieknutie sa revolučných 
prostriedkov boja, pomoc „svojej“ vláde...«t. 

Prirodzene, v každej etape boja (aj v jednotlivých krajinách) tieto 
Leninove závery majú svoj konkrétny historický obsah a zodpoveda- 
júce formy prejavu oportunizmu (napríklad »ekonomizmus« v Rusku, 
tradeunionizmus v Anglicku, bernsteinizmus a »austromarxizmus« 
atď.). Tieto závery tvoria spoločný teoreticko-metodologický základ pre 
vedecké chápanie akéhokolfvek nového. javu v oportunizme, samozrej- 
me, s prihliadnutím na sociálno-ekonomicků a politickú evolúciu spo- 
ločnosti. Lenin ďalej 1. odhalil »spojitosť imperializmu s oportuniz- 
rmom«*; 2. zdóvodnil tézu, že »boj proti imperializmu je prázdnou 


2 Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 21. Bratislava, SVPL 1956, s. 272. 
5 Tamtiež. 
4 Tamtiež. 
5 Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 22. Bratislava, SVPL 1956, s. 276. 
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a lživou frázou, ak nie je nerozlučne spětý s bojom proti oportuniz- 
mu«ó, 

Možnosti oportunizmu sa zmenšujú a obmedzujů v súvislosti so vzni- 
kom svetového socializmu, rozvojom a upevňovaním medzinárodného 
komunistického hnutia a rozpadom koloniálnej sústavy. Táto historická 
tendencia neprotirečí skutočnosti, že v celom rade vyspelých kapitalis- 
tických krajín oportunizmus má ešte značný vplyv, lebo neboli od- 
stránené sociálno-ekonomické a ideovo-politické zdroje jeho existencie 
a Štátnomonopolistický kapitalizmus spolu so sociálreformizmom za 
hospodárskej konjunktúry všemožne šíri a podporuje oportunistické 
tendencie. 

Bratské strany sa v boji proti oportunizmu opierajú o určité zákoni- 
tosti. Tento boj nemožno viesť ako kampaň vypočítaná iba na určitý ča- 
sový úsek. Odpor proti oportunizmu všetkých typov bol a ostáva ne- 
otrasitelným zákonom pre všetky marxisticko-leninské strany. Tento 
odpor sa musí vyznačovať triednosťou a straníckosťou v prístupoch, 
principiálnosťou spojenou 8 tvorivosťou a s odporom proti sektárstvu, 
musí smerovať proti eklektike vo svetovom názore a vulgárnemu prag- 
matizmu v politike oportunízmu. Vyžaduje včasné teoretické riešenie 


naliehavých problémov spoločenských premien, jednotu revolučnej 


teórie a praxe. 

V boji proti oportunizmu nemožno zamlčovať slabosti hnutia, na- 
opak, otvorene ich kritizovať v záujme rýchlej a rozhodnej nápravy, 
voliť diferencovaný prístup k róznym prejavom a smerom oportunizmu. 
Treba brať do úvahy rozdiel medzi sociálnou základňou oportunizmu 
a oportunistickými ideológmi a politikmi, medzi tými, ktorí sa zmýlili 
a dopustili omylu na jednej strane, a skutočnými oportunistamí na 


strane druhej. Dóležité je prísne vedecké predvídanie budúcich vývojo- 


vých tendencií, súčasne ale nepriípustné vytvárať hotové »recepty« spo- 
ločenských premien. Klasikovia marxizmu-leninizmu načrtávali obrysy 
socializmu a komunizmu mimoriadne uvážene, bez utópie a fantázie. 
Iba na základe vedeckých dókazov formulovali základné tendencie 
vývoja, hlavné, zásadné charakteristiky. A nakoniec boj proti oportu- 
nizmu vyžaduje riešenie pozitívnych problémov revolučného boja a So- 
ciálneho pokroku, vytvorenie podmienok pre uskutočnenie historic- 
kého poslania robotníckej triedy. 

Také sů najdoležitejšie, podstatné zásady boja proti oportunizmu, za 
socializmus, ktoré vyvierajů z historických skúseností KSSZ, KSČ a ko- 
munistického hnutia. Základné teoreticko-metodologické tézy leniniz- 
mu a historické skúsenosti činnosti KSSZ a KSČ a ďalších strán majú 
zároveň medzinárodný charakter. 


8 Tamtiež. 
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Dejiný boja KSSZ proti oportunizmu nemožno oddeliť od histórie jej 
boja za zvrhnutie cárizmu a kapitalizmu v Rusku, a dejiny KSČ od boja 
proti buržoázii v Československu, za víťazstvo socializmu a rozvoj so- 
cialistickej spoločnosti. Strana obhájila svoju generálnu líniu a dósled- 
ne ju realizovala v principiálnom boji s róznymi prejavmi oportunizmu. 
Obrazne povedané, KSSZ a KSČ a ďalšie bratské strany prešli univerzál- 
nou školou boja so smermí nepriatelskými marxizmu. 

Treba zdóraznit, že nielen v prechodnom období od kapitalizmu k so- 
cializmu, ale aj v období víťazstva socializmu strana neprestáva viest 
boj proti oportunizmu, ale naopak, význam tohto boja vzrastá. Menia sa 
však jeho formy, smery a objekty, keďže vnútri krajiny postupne vymiz- 
li sociálno-ekonomické a iné dóležité zdroje oportunizmu. Jeho dóraz 
sa čoraz vlac presúva na medzinárodnů arénu. To však neznamená, že 
recidívy oportunizmu, ako ukazujů napríklad negatívne skúsenosti 
maoizmu alebo kontrarevolúcia v r. 1956 v MLR, v r. 1968 v ČSSR 
a v ostatnom čase v PER, sa nemóžu objaviť po víťazstve proletárskej 
revolúcie v tej či onej socialistickej krajine. 

Na základe skúseností z boja proti oportunizmu možno vyčlenit nie- 
kolko základných smerov: je to boj za jednotu vnútri samotnej strany, 
proti rozličným protileninským úchylkám, tendenciám, frakciám; proti 
oportunistickým silám v robotníckom hnutí, ktoré zvádzajú robotnícku 
triedu na cestu kompromisníctva a reformizmu, v konečnom dósledku 
na cestu obnovy kapitalizmy; proti ideovým spojencom oportunizmu 
mimo robotníckeho hnutia, ktorí sa hlásia k socializmu, ideológom li- 
berálnej buržoázie a predstavitefom maloburžoázneho  socializmu; 
proti ideológii a politike medzinárodného oportunizmu, za akčnů jed- 
notu medzinárodnej robotníckej triedý; podriadenie ideologického bo- 
ja proletariátu a jeho spojencov boju za základné úlohy revolučných 
premien, dnes boja za mier, proti imperialistickej agresívnej politika. 

V sůčasnosti existujú tri základné ideovo-politické formy oportuníz- 
mu: revizionizmus v komunistickom hnutí; sociálreformizmus a favi- 
čiarstvo najróznejších odtienkov v robotníckom hnutí, ktoré tvoria 
vnátorný front boja; mnohoraké prekrúcania marxizmu, jeho falzifi- 
kácia liberálneho a maloburžoázneho charakteru, čo tvorí vonkajší 
front boja. 

Napriek niektorým rozdielom vo formách ideológie a boja tieto dva 
fronty (vnútorný a vonkajší) nie sú izolované. Naopak, ich sociál- 
no-ekonomický obsah a triedne ciele sú v podstate celkom totožné. 

Obsah boja KSSZ proti oportunizmu v róznych etapách bol určovaný 
hlavnými úlohami revolučného hnutia a výstavby socializmu. V priebe- 
hu tohto boja sa vyjasnila jedna pozoruhodná zákonitosť: kedykolvek 
vystupovali menševici, likvidátori, trockisti a množstvo pooktóbrových 
skupín róznych úchylkárov, frakcionárov a opozičníkov proti akému- 
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kolvek teoretickému rozpracovaniu, programovému zameraniu a poli- 
tickej línii KSSZ, ich hlavný úder smeroval proti leninskej strane, jej 
dialektickomaterialistickému svetovému názoru, ideologickým, organi- 
začným a politickým zásadám. Za zmienku stojí, že súčasní »kritici« le- 
ninizmu a KSSZ takmer doslova opakujů (neodvolávajůc sa na »zdroj«) 
podstatu základných téz a »argumentáciu« ruských oportunistov.“ 

© Oportunisti napriek velkému úsiliu neboli schopní zabránit historic- 
kému procesu založenia strany nového typu v Rusku a zvrátiť revo- 
lučný proces z hlavnej cesty jeho rozvoja a neskór výstavby socializ- 
mu. V dósledku dvadsaťročného boja proti oportunizmu vo vlastných 
radoch a v II. internacionále bolševická strana sa stala v rokoch prvej 
svetovej vojny jedinou marxistickou stranou očistenou od sociálšoviniz- 
mu, ktorá dósledne uskutočňovala líniu za revolučné, socialistické vy- 
stúpenie z imperialistickej vojny. 

Roky imperialistickej vojny potvrdili správnosť a včasnosť principiál- 
nej línie bolševikov, zameranej na rozchod s menševikmi. 

V boji bolševikov s menševikmi sa jasne odrazili také procesy, ktoré 
zasiahli všetky strany II. internacionály. Hlavné zápasy bolševikov- 
leninovcov s oportunizmom sa odohrali v období od februára do októ- 
bra roku 1917, kedy najaktuálnejšou úlohou dňa sa stala príprava so- 
cialistickej revolúcie v Rusku. Zásadná línia bolfševikov v boji s oportu- 
nistami sa stala najdóležitejším predpokladom pre vznik komunistic- 
kých strán na všetkých kontinentoch a utvorenie tretej, skutočne ko- 
munistickej internacionály. 

Začiatok socialistickej výstavby v prechodnom období sprevádzalo zo- 
strenie triedneho boja, čo sa odrazilo aj v boji KSSZ proti oportunizmu. 
V podmienkach prechodného obdobia prebiehali kvalitatívne zmeny 
v zdrojoch, obsahu, formách prejavu oportunizmu. Zanikla hlavná prí-. 
čina a zdroj oportunizmu — kapitalistické zriadenie ako spoločenský 
systém. Hlavné ekonomické a politické sily sa sústredili do rúůk revo- 
lučnej robotníckej triedy, ktorá pod vedením kKomunistickej strany 
a V spojení s pracujúcim rofníctvom ustanovila štátnu moc. Politika 
KSSZ v oblasti ekonomickej, štátnej a kultárnej výstavby bola zamera- 
ná na pevné a dósledné uskutočnenie plánov budovania základov so- 
cializmu. Toto všetko obmedzovalo možnosti oportunizmu. Ale v pre- 
chodnom období sa ešte celkom neodstránili mnohé ekonomické, so- 
ciálne a iné zdroje oportunizmu. Hlavným objektívnym zdrojom oportu- 


7 Viď napr. Burko, K. V.: Nene Wege der Kommunismusforschung in Ameri- 
ka. Osteuropa, 1970, N 6; Kamet, K. E.: Neue Tendenzen in der amerikanischen 
Kommunismusforschung. Osteuropa. 1973, N 4. Jeden zo sociálnodemokratic- 
kých historikov NSR P. Ludz sníva o »konvergencii« kapitalizmu a socializmu, 
to znamená o reštaurácii kapitalizmu v socialistických krajinách, a píše: 
»Zmeniť socializmus možno iba zmenou strany« (Ludz, P. Ch.: Parteileite im . 
Wandel, Kóln 1970, s. 4—5). 
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nistického kolísania, úchyliek a opozícií v KSSZ bol v dvadsiatých a na 
začiatku tridsiatych rokov »živel drobného vlastníka«Š. Špecifickosť 
tohto zdroja oportunízmu v prechodnom období spočívala v tom, že 
rozdielne sociálno-ekonomické faktory v róznych etapách boli živnou 
pódou raz pre »pravý«, inokedy pre »favý« revizionizmus. 

Ideovým zdrojom oportunizmu, najmá trockizmu, bola revízia Lenino- 
vej teórie a politiky, ktorá zabezpečila víťazstvo socialistickej revolúcie 
a vybudovania socializmu v jednej izolovanej krajine. Trockisti ne- 
správne určovali podstatu svetovej socialistickej revolúcie, tendencie 
jej vývinu a jej vzťah k víťazstvu socialistickej revolúcie v Sovietskom 
Rusku. Išlo tu o podceňovanie revolučných možností proletariátu 
a rolníctva, podceňovanie revolučnej solidarity medzinárodnej robot- 
níckej triedy. Uvedené tendencie nachádzali svoje vyjadrenie aj v ne- 
priatelskej, antisovietskej činnosti maloburžoáznych strán a ich zvyš- 
kov v prvých rokoch sovietskej moci: menševikov, pravých a »lavých« 
eserov. V pooktóbrovom období rózne oportunistické zoskupenia sa 
snažili strane vnútiť kapitulantský smer, pričom viedli útoky z pravých 
i »lavých« pozícií. Avšak v konečnom dósledku sa ich ciele spájali, čo 
sa prejavovalo v zlučovaní a spájaní sa trockistov s pravou opozíciou 
Zinovieva, Kameneva, Bucharina a iných. 


Leninská stratégia boja KSSZ proti oportunizmu zabezpečovala vybu- 
dovanie základov socializmu, a tým utvorila aj predpoklady pre budo- 
vanie rozvinutej socialistickej spoločnosti. Strana pósobila predovšet- 
kým metódami politického boja proti nepriatelom vo vlastných radoch, 
metódami presviedčania más v priebehu boja za víťazstvo revo- 
lácie a budovanie socializmu. V tomto boji KSSZ ubránila marxiz- 
mus-leninizmus, dala príklady tvorivého prístupu k rozvoju revo- 
lučných teórií v každej etape historického hnutia. Krach pravej úchyl- 
ky, úplná kapitulácia ideológie a praxe trockizmu odhalili historický 
neopodstatnenosť a protisocialistický charakter oportunizmu, ukázali, 
že socializmus rozhodujúcim spósobom obmedzuje možnosti malobur- 
žoáznej živelnosti, pravicového oportunizmu, ultralavičiarstva a anar- 
chizmu vďaka sociálno-ekonomickým zmenám a obrovskému rastu po- 
litického uvedomenia más. 

Tiež KSČ nahromadila bohaté skúsenosti z boja proti oportunizmu. 
Pripomíname si ich práve v súvislosti s výročím príchodu s. G. Husáka 
do čela strany v roku 1969. Po nástupe nového vedenia — už na decem- 
brovom zásadaní ÚV KSČ — bol prijatý známy dokument Poučenie 
z krízového vývoja v strane a spoločnosti po XIII. zjazde KSČ. Tento do- 
kurnent má trvalý význam a zovšeobecnenia, ktoré obsahuje, prekraču- 


8 Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 27. Bratislava, SVPL 1954, s. 209. 
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jú rámec jednej strany. Poučenie obsahuje zovšeobecnenie historických 
skúseností KSČ za celé predchádzajúce obdobie jej činnosti. 

Veřký význam v živote našej strany malo poučenie, ktoré vyvodila 
z prekonania hlbokej vnútrostraníckej krízy zapríčinenej rozkladnou 
činnosťou pravicových oportunistov v rokoch dočasnej a čiastočnej sta- 
bilizácie kapitalizmu. Po nástupe gottwaldovského vedenia na V. zjaz- 
de KSČ v roku 1929 strana ideove a politicky dozrela pre úlohy, ktoré 
ju očakávali: v hrdinskej etape zápasov za obranu republiky proti fa- 
šizmu, v národnej a demokratickej revolúcii, ako af v najprevratnejšom 
období v dejinách Československa — v období budovania socialistickej 
spoločnosti. Víťazstvo nad pravicovooportunistickými silami a príchod 
nového vedenia strany na aprílovom zasadaní ÚV KSČ v roku 1969 
utvorili predpoklady nielen pre úspešný priebeh procesu konsolidácie, 
pre odstránenie deštrukčnej činnosti kontrarevolučných síl, ale aj pre 
rozpracovanie dlhodobého budovatelského programu zameraného 'na 
výstavbu rozvinutej socialistickej spoločnosti. Závery obsiahnuté 
v Poučení potvrdili a obohatili základné skůsenosti vyplývajůúce z Ce- 
lého historického zápasu strany. Historická skúsenosť našej strany 
— a to z každého obdobia jej dejinného zápasu — potvrdzuje, že kedy- 
kořvek sa strana odchýlila od marxisticko-leninskej orientácie a prole- 
társkeho internacionalizmu, pripustila oslabenie svojho leninského 
charakteru, strácala schopnosť viesť masy, upadla do chýb a omylov. 
Zároveň s tým vystupuje do popredia význam principiálneho marxistic- 
ko-leninského vedenia strany. Iba také vedenie dokázalo viesť víťazný 
zápas s oportunizmom a zabezpečiť plnenie historických úloh. 

Nástup revizionizmu nebol u nás náhodný. Pripravoval sa dávnejšie, 
od konca páťdesiatych rokov. Revizionistické tendencie sa prejavovali 
S váčšou či menšou intenzitou vo všetkých oblastiach spoločenského ve- 
domia. Čoraz viac sa prejavoval ústup od konkrétno-historicko-triedne- 
ho pristupu k spoločenským javom 1 udalostiam. Socializmus sa v člán- 
koch pravicových teoretikov menil na akýsi abstraktný etický ideál. 

Negatívnym tendenciám vtedajšie vedenie strany dostatočne nečelilo. 
Tak ako v politickom živote aj v oblasti spoločenských vied, kultúry 
a umenia sa prejavovala snaha »dohodnúť sa« s tými, Čo sa rozišli 
S marxizmom-leninizmom a vystupovali z protisocialistických pozícií. 
Táto snaha bola akousi vleklou chorobou politiky v tejto oblasti a vied- 
la k narastaniu kompromisov v ideologickej práci. — 

Jedným z najdóležitejších záverov z historických skúseností našej 
strany — a potvrdila to aj skúsenosť ostatných bratských strán socia- 
listických krajín — je nepriípustnosť kompromisov v oblasti ideológie. 
Z toho vyplýva velké poučenie aj pre súčasné zápasy našej strany a ce- 
lého medzinárodného komunistického hnutia. 

KSSZ, KSČ a váčšina bratských strán v otázkach boja proti shotsune 
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mu na medzinárodnej aréne vždy vychádzali z princípov proletárskeho 
internacionalizmu a záujmov jednoty medzinárodného komunistického 
hnutia, uskutočnenia historického poslania robotníckou triedou. © 


„ Prechod od kapitalizmu k socializmu, víťazstvo socializmu v ZSSR 
a ČSSR, premena socializmu na svetovů socialisticků sústavu, postavili 
problém vzťahu komunistov k nemarxistickým stranám a organizáciám 
v robotníckom hnutí novým spósobom. Pokračujúc v zásadnom ideovo- 
teoretickom boji proti rozličným formám ideológie oportunizmu, ko- 
munisti vystupujú za spoluprácu s tými robotníckymi stranami, vodco- 
via ktorých — hoci sa pridržiavajů sociálno-reformistickej ideológie 
a politiky — predstavujúů v politickom boji záujmy určitej časti robot- 
níckej triedy a vystupujů za spoločné riešenie mnohých spoločných 
úloh. Také kompromisy diktuje objektívne situácia robotníckej triedy, 
ktorá v sociálno-politickom a ideovo-organizačnom zmysle v podmien- 
kach kapitalizmu netvorí jednotný celok. Napriek tomu sa zachováva- 
jú jej objektívne základné triedne záujmy. Taká orientácia vystupuje 
ešte naliehavejšie v súčasnosti. 

Boj proti ideológii oportunizmu, za revolučné učenie marxiz- 
mu-leninizmu aj dnes ostáva dóležitou vecou komunistov. Komunistic- 
ké strany vedú tento boj diferencovane, ostávajů spojencom robotníc- 
kej triedy, ktorá vystupuje proti monopolistickému kapitálu za mier 
a sociálny pokrok, odlišujúc pritom triednych nepriatefov od tých, kto- 
rí sa mýlia a niekedy vyslovujú nesprávne názory. 

Posledné desaťročie plne potvrdzuje teoretické závery a politické. 
hodnotenia tendencií súčasnej etapy svetového spoločenského vývoja, 
ktoré urobili ostatné zjazdy KSSZ, KSČ a ďalších bratských strán. Hlbo- 
ké sociálne premeny v súčasnej epoche sprevádza zostrenie ideového 
boja dvoch svetových sociálnych systémov. Jedným z prejavov tohto bo- 
ja je ideovo-politický boj marxistov-leninovcov proti oportunistickým 
náladám, úchylkám a prúdom v medzinárodnom robotníckom hnut!. 
Tento boj sa vedie o najrozličnejšie otázky teórie, politiky, foriem or- 
sanizácie robotníckeho hnutia. Oportunistickí protivníci marxizmu-leni- 
nizmu dnes predstavujúů mimoriadne pestrý róznorodý celok. 

V centre ideových bojov marxistov-leninovcov proti oportunistom 
stoja problémy marxisticko-leninskej teórie a skůsenosti reálneho so- 
cializmu. 

Revizionisti spoločne s antikomunistami zostrili na rozhraní osemde- 
siatych rokov útok voči marxizmu-leninizmu. Do obehu zase půšťajů 
poniekKtoré »nové« doktríny. Niektorí renegáti typu R. Garaudyho uzná- 
vajáú napríklad, že marxizmus ako učenie je »relativistické«, t. j. upra- 
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vujú skrachovanú dogmu 0 »zastaranosti« marxizmu »novou« tézou. Inf 
»kritici«x revolučného učenia odhalili »protirečenie« medzi metódou 
a teóriou marxizmu. Sú pripravení »uznať metódu«, ale nie teóriu. Sna- 
hou revizionizmu je otvoriť »gnozeologickému pluralizmu« cestu do 
svetonázoru proletariátu, t. j. uznaniu »rovnoprávnosti« všetkých ideo- 
lógií v robotníckom hnutí. Obzvlášť zosilneli útoky na leninizmus. Revi- 
zionistické elementy sa snažia »oslobodit« program a politiku niekto+ 
rých komunistických strán od teoretického dedičstva leninizmu, revi- 
dovať svetový význam Lenina. Tieto a iné snahy revizionistov sú vlast- 
ne nepriamym uznaním revolučno pretrvávajůceho významu leninizmu. 

Velký význam v medzinárodnom robotníckom hnutí, v ideologickom 
boji dvoch svetových sociálnych systémov nadobudli otázky vzťahu 
k reálnemu socializmu. Je to zákonitý výsledok vývoja revolučného 
procesu, počas ktorého pred mnohými národmi, ich revolučnou a de- 
mokratickou avantgardou vyvstala nielen teoretická, ale aj praktická 
otázka volby ciest sociálneho pokroku. Revizionisti využívajů tieto do- 
zrievajúůce potreby revolučných zmien, prekrúcajů a falšujúů samotný 
podstatu reálneho socializmu, zamlčujú jeho úspechy. 

Pravicový sociálreformizmus vyzdvihol tzv. demokratický socializ- 
mus, falošnůú alternatívu reálneho socializmu, ktorý redukuje jeho pod- 
statu na tzv. »etické hodnoty« a vóbec sa nedotýka dozrievajúcej potreby 
-zámeny kapitalizmu socializmom. Pádnou odpoveďou sú úspechy reál- 
neho socializmu, nová Ústava ZSSR, rastúce a upevňujúce sa spoločen- 
stvo socialistických krajín, teoretická koncepcia rozvinutého socializ- 
mu rozpracovaná KSSZ a bratskými stranami. 

Uplynulé desaťročie mimoriadne obohatilo teóriu a prax boja za So- 
cializmus. Príkladom je teoretická činnosť KSSZ, ktorá včas analyzuje 
nové javy v revolučnom procese a triedne ich hodnotí. To sa odrazilo 
aj v dokumentoch a materiáloch XXIV. až XXVI. zjazdu KSSZ, XIV. až 
XVI. zjazdu KSČ. Váčšina komunistických strán dósledne stráži ideu so- 
cialistickej revolúcie, riadi sa leninizmom, zohladňuje podmienky 
a tendencie rozvoja spoločenského života. 

XXVI. zjazd KSSZ hlboko analyzoval otázku národnej špecifiky ciest 
a foriem boja za socializmus a socialistickúů výstavbu. Názory na tůto 
otázku vyslovené v niektorých komunistických stranách skreslovali 
prístup Lenina k tejto problematike, ako i historické skúsenosti reálne- 

„ho socializmu. Rózne oportunistické a reformistické sily sa snažili 
a snažia — namiesto analýzy nových podmienok boja — rozbiť komu- 
nistické hnutie na izolované národné a oblastné skupiny, vnútiť mu 
rózne reformistické »modely« socializmu. Platí to v plnej miere aj 
o tzv. eurokomunizme. 

V súvislosti s eurokomunizmom ako jedným z prejavov oportunizmu 
a revizionizmu v súčasnom komunistickom a robotníckom hnutí treba 
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starostlivo študovať sociálno-ekonomické a gnozeologické príčiny jeho 
vzniku. Zároveň je potrebné vidieť, že problémy, ktoré eurokomuniz- 
mus rozvinul do akcie, sú reálne a vyžadujú zodpovedanie, lebo na 
nich parazitujú revizionisti. Bezpochyby nie všetcí, ktorí nastúpili cestu 
eurokomunizmu — lebo hovorili tak o sebe, nastúpili cestu oportuniz- 
mu. 

Eurokomunizmus v ideologickom zmysle nepriniesol nič nového. Bol 
svojho druhu hybridom socializmu a kapitalizmu. Utrpel porážku. Vie- 
dol však k oslabeniu tých strán, ktoré sa k nemu prihlásili, a v niekto- 
rých prípadoch i k rozbitiu jednoty komunistickej strany. Samozrejme, 
poučenie z pósobenia eurokomunizmu musí vyvodiť celé komunistické 
hnutie, ale najmá ním zasiahnuté strany. Dóležité je povýšiť úroveň teo- 
retickej práce na úroveň požiadaviek doby, prehlbiť rozpracovanie no- 
vých problémov boja a nových podmienok, v ktorých komunistické 
hnutie i jednotlivé komunistické strany pracujúů. 

Lenin ako prvý sformuloval a všestranne rozpracoval ideu pestrosti 
ciest a foriem boja za socializmus. »Všetky národy dospejú k socializ- 
mu, to je neodvratné, avšak všetky neprídu rovnako, každý vnesie svoj- 
ráznosť do tej či onej formy demokracie, do toho či onoho tempa So- 
cialistických premien róznych stránok spoločenského života.«? 

Historické skúsenosti vzniku a formovania svetovej socialistickej sú- 
stavy plne potvrdili túto leninská myšlienku, obohatili ju ešte 0 jej 
rozmanitý, konkrétno-historický obsah. 

Jedným z najdóležitejších faktorov ideovo-politického upevnenia jed- 
noty robotníckeho hnutia je boj za mier, spoluprácu, sociálny pokrok 
a socializmus. Zostrenie medzinárodnej situácie americkým imperializ- 
mom na rozhraní osemdesiatych rokov zvlášť nástojčivo vytýčilo úlohu 
obrany míeru, odvrátenie termonukleárnej vojny. Známa časť predsta- 
vitelov sociálreformizmu uznáva nevyhnutnosť mierového spolunažíva- 
nia a podniká v tomto smere realistické kroky. Ale v súčasnej sociálnej 
demokracii sú aj také sily, ktoré prakticky nerobia nič pre to, aby za- 
stavili preteky v zbrojení, vrátane »okrídlených rakiet«, rakiet Per- 
shing II. Boj za mier nespájajú s bojom za sociáine premeny. Revizionis- 
tické elementy dávajúů prednosť zotrvávaniu na »rovnakom vzďařovaní 
sa« od NATO a Varšavskej zmluvy, hovoria o rovnakej zodpovednosti 
oboch supervelmocí atď. Strácajů triedny prístup k otázkam vojny 
a mieru. »Lavicoví« extrémisti a anarchisti odmietajú jedno i druhé 
a vystupujúů s provokačnými dogmami »robenia revolúcií« stoj čo stoj. 

V týchto prípadoch komunisti pristupujů k riešeniu zložitých pro- 
blémov súčasnosti diferencovane. Velkým a novým teoretickým a prak- 
tickým prínosom pre riešenie tohto pálčivého problému súčasnosti bolo 


9 Lenin, V. I.: Spisy. Zv, 23. Bratislava, SVPL 1956, s. 62. 
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zákonné upevnenie princípov sovietskej zahraničnef politiky a novej 
Ústavy ZSSR a tiež ďalší rozvoj Mierového programu na XXVI. zjaz- 
de, ako aj návrhy predložené KSSZ a Varšavskou zmluvou v nedávnej 
dobe. 

Široký okruh problémov vyvstal pred komunistickým hnutím v ob- 
lasti teórie. Komunistické strany plodne a tvorivo hřfadajů odpoveď na 
otázky rozvoja revolučného hnutia. »Ich teoretické orientácie — pod- 
Čiarkoval L. I. Brežnev — obsahujú zaujímavé tézy, hoci iste nie všetko 
móžeme považovat za dósledne vypracované a nepochybné. Je to po- 
chopitelné: hřadanie je hlřadanie. Je len dóležité, aby sa uberalo správ- 
nym smerom.«'2 Komunisti mnohých strán urobili vela pre rozpraco- 
vanie stratégie triednych a politických zvázkov, vypracovanie progra- 
mov antimonopolistického hnutia, spojenie boja za mier s bojom za So- 
ciálny pokrok.. 

Skásenosti súčasného medzinárodného triedneho boja ukazujů, že 
otázky boja za proletársky internacionalizmus tak ako predtým za- 
ujímajů značné miesto v teóril a taktike komunistického hnutia. Tiež 
KSČ potvrdila svoju vernosť tomuto princípu, a tak tvorivo rozvíja a 
prakticky obohacuje jeho obsah a prináša praktický návrh na rozvoj 
a upevnenie internacionálnej solidarity komunistického, robotníckeho 
a národnooslobodzovacieho hnutia. 

Na cestách boja za socializmus v súáčasnom medzinárodnom robotníc- 
kom hnutí sa výrazne zvýšila úloha revolučnej teórie. Mnohé teoretické 
Koncepcie a tézy sa teraz stali otázkou bezprostrednej praxe. Skúsenos- 
ti z teoretickej činnosti KSSZ, ako i iných komunistických strán, obsah 
ich stratégie a taktiky sú názorným príkladom tvorivého osvojenía si 
ideového odkazu marxizmu-leninízmu a uplatnenia jeho princípov 
a analýzy tých najzložitejších problémov súčasností. 


Táto cesta je presvedčivým svedectvom toho, že komunistické hnutie 
zásadovo a dósledne bojuje aj proti otvoreným nepriatelským názorom 
antikomunizmu a proti snahám falšovať marxizmus-leninizmus a histo- 
rické skúsenosti reálneho socializmu. 

Bratské strany sl všímajú nové javy a tendencie v revolučnom boji, 
hlbokej analýze podrobujú nové procesy svetového spoločenského roz- 
voja, zahrňujúc i tie faktory, ktoré brzdia boj za mier, demokraciu 
a socializmus, a aktívne bojujů za ich prekonanie. Tento zásadový po- 
stoj bol opáť silne demonštrovaný na ostatných zjazdoch bratských 
strán a zodpovedá historickým skůúsenostiam boja proti oportunizmu. 


k 


W Brežnev, L. L.: Prejavy a state, 1976—1977. Bratislava, Pravda 1978, s. 612. 
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Protirečivosť 
sociálno-reformistického 
programu francúzských 
socialistov 


ÓM ZORA KOMÍNKOVÁ 


Takmer štvrťstoročie pravicových vlád vo Francúzsku vystriedala 
zmena v politickom vedení štátu nástupom F. Mitterranda do úradu. 
prezidenta po volbách r. 1981. Získanie vládnúceho postavenia francúz- 
skej socialistickej strany malo predovšetkým ekonomické a politické 
príčiny. 

Nacionalistický »gaullizmus« zo šesťdesiatých rokov a multinacionál- 
ný »giscard-barrizmus« zo sedemdesiatých rokov predstavovali politiku, 
ktorá v krajine dósledne rozvinula štátnomonopolistické vzťahy, upev- 
nila panstvo najsilnejších priemyselných monopolov v ekonomike 1 po- 
lítike, pričom narušila základy francúzskej tradične maloburžoáznej 
sociálno-ekonomickej štruktúry. Na najvyššiu mieru vyostrila všetky so- 
ciálno-ekonomické protirečenia. Politiku podpory velkých národných 
m.onopolov, ich »multinacionálnych« záujmov sprevádzalo obmedzova- 
nie mzdového vývoja a sociálnych programov. 

Výsledkom Giscard-Barrovej »politiky bohatých« bol hlboký rozvrat 
sociálno-ekonomických pomerov. Začiatkom osemdesiatych rokov 
Francázsko zaznamenalo dvojmiestnu mieru inflácie, vysokopasívnu 
obchodná bilanciu, 7-percentnáú mieru nezamestnanosti a stagnáciu in- 
vestičnej i celkovej hospodárskej činnosti. Prejavila sa dlhodobá ne- 
schopnosť pravicových vlád vyriešiť alarmujúci rozvrat sociálno-eko- 
mických vzťahov v krajine. 

Mitterrandova vláda predložila nový, »demokratickejší« model so- 
ciálno-ekonomického rozvoja, v ktorom tťažiskovúů úlohu dostal pro- 
gram sociálnych reforiem, úzko spátý s posilneným štátnym sektorom 
a prepracovanou koncepciou ekonomického regulovania, osobitne mak- 
roekonomického plánovania. Pri zachovaní rozsiahlej autonómie sú- 
kromných i štátnych spoločností má Ísť v podstate o pokus vytvoriť va- 
riant »zmiešanej ekonomiky«, v ktorom by verejný záujem mal hrat 
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v hospodářsko-politickom  rozhodovaní určujúůcu — »demokratizačnů« 
úlohu. 

Pri posudzovaní cielov a možností uskutočnenia tohto »experimentu« 
nemožno obchádzať existujúce reality. V súčasných podmienkach vyso- 
kej internacionalizácie svetového kapitalistického hospodárstva, keď 
reálne ekonomické procesy i hospodársko-politické zásahy národných 
štátov sú v neustálej konfrontácil s celkovým vývojom medzinárodných 
hospodárskych vzťahov, snahy o presadenie pokrokovejšej, demokratic- 
kejšej cesty spoločensko-ekonomického rozvoja nemóžu prekročiť hra- 
nice reformizmu kapitalistického spósobu výroby. V ich rámci narážajů 
na domácu pravicový opozíciu, ale aj na vonkajšie silnejúce tendencie 
k hospodárskemu neokonzervativizmu a politickému reakcionárstvu 
v hlavných priemyselne vyspelých kapitalistických štátoch, osobitne 
v USA, ktoré v konečnom dósledku diktujú základné zásahy rozvoja 
buržoáznej ekonómie v osemdesiatych rokoch či už v jej teoretickej 
myšlienkovej sfére, alebo v konkrétnej hospodársko-politickej praxi. 


Hlavné ciele »nového modelu« rozvoja 


Zložitosť a róznorodosť sociálno-ekonomických problámov, nejednot- 
nosť politickej základne, ako aj nepriaznivá ekonomická a medzinárod- 
ná politická situácia spósobili, že opatrenia novej vlády sledovali síce 
rozsiahly, no zároveň nadobudli opatrnícky charakter. Zretelne sa 
v nich odzrkadlili predovšetkým dve tendencie: po prvé, snaha o neod- 
kladnů stabilizáciu ekonomiky a po druhé, vypracovanie základov dl- 
hodobejšieho kurzu mnohostranných reforiem v ekonomickom i sociál- 
no-politickom živote v súlade s predvolebným programom socialistov, 
propagujúůcim francúzsku sociálno-reformistickáů »cestu k socializmu«. 
V konkrétných hospodársko-politických zámeroch potom vystúpili do 
popredia tri hlavné aspekty ako kriteriálne ciele novej hospodárskej 
politiky: sociálny, decentralizačný a národný. 

Sociálny aspekt má predovšetkým všeobecný a dlhodobejší rozmer: 
Konečným ciefom celého »experimentu« má byť zásadná premena v po- 
nímaní potrieb a cielov sociálno-ekonomického *rozvoja, vytvorenie 
"podmienok pre kvalitatívne »nový rast«, ktorý by neusmerňovali vý- 
hradne ziskové záujmy súkromnopodnikatelskej sféry a ktorý by posky- 
tol širší priestor pre presadenie kritérií celospoločenskej efektivnosti. 
Sociálny program bol napokon aj východiskom Mitterrandovho pokusu 
o stabilizáciu ekonomiky. Svojou koncepciou, založenou na oživení roz- 
počtového financovania, rozšírení štátneho sektora a sociálnej infra- 
štruktúry, naznačil určitý návrat k zásadám ekonomického regulovania 
v smere politiky »štátu blahobytu«, vychádzajúcej z teoretického odka- 
zu učenia anglického ekonóma Jj. M. Keynesa. 
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Opatrenia sociálneho programu sa začali uskutočňovať v rámci poll- 
tiky zamestnanosti a ako snaha o zmiernenie najváčších dóchodkových 
nerovností (zavedenie mimoriadnych daní z príjmov nad 80 000 fran- 
kov a ďalších fiškálnych opatrení postihujúcich služby luxusného cha- 
rakteru a sféry najvýnosnejšej podnikatelskej činnosti, zvýšenia rodin- 
ných prídavkov a najnižších dóchodkov a pod.). Zníženie nezamestna- 
nosti bolo vytýčené ako prvoradá úloha a v tomto smere boli prijaté 
opatrenia ekonomického i administratívneho charakteru, ako vytvore- 
nie nových pracovných príležitostí vo verejnom sektore (školstvo, kul- 
túra, sociálne inštitácie atď.), skrátenie pracovného týždňa, obmedze- 
nie nadčasovej práce, uzákonenie páťtýždňovej platenej dovolenky, 
zníženie dóchodkového. veku zo 65 na 60 rokov. Na zníženie nezamest- 
nanosti medzi mládežou boli uzavreté rózne, pre podnikatelov finančne 
výhodné dohody o vytvorení praktikantských miest, doškolovaní mla- 
distvých v podnikoch a pod. K zvýšeniu ponuky pracovných priležitostí 
malo prispieť aj poštátnenie vybraných priemyselných monopolov 
(v očakávaní, že s rozšírením domácej výroby sa zvýši aj zamestna- 
nosť) a napokon aj opatrenia uskutočnené v rámci prijatých zákonov 
o decentralizácii hospodársko-politickej moci. 

Zákon o decentralizácii sa vóbec predkladal ako hlavná reforma 
a ako základ štrukturálnych zmien. Jeho využitie by malo predovšet- 
kým uvolniť monopol centrálnej štátnej intervencie ovládanej »paríž- 
skou technokraciou« a poskytnůť právo samostatnej hospodárskej in- 
tervencie aj na róznych lokálnych úrovniach. Z ekonomického hřadiska 
má decentralizácia napomáócť riešenie zanedbaných problémov oblast- 
„ného rozvoja, ktorý v predchádzajůcom období bol nezriedka obetova- 
ný nadnárodným »európskym« záujmom najsilnejších medzinárodných 
monopolov, čo sa premietlo v úpadku mnohých tradičných odvetví 
francúzskej výroby (textilný, kožiarsky priemysel) i celých priemysel- 
ných oblastí a vo zvyšovaní štrukturálnej nezamestnanosti (napr. alsas- 
ko-lotrinská hutnícka oblasť). 

S decentralizáciou sa zároveň rátalo ako so stimulom oživenia čin“ 
nosti malých a stredných podnikov, ktoré počas giscard-barrovskej »gi- 
gantománie« a v dósledku hospodárskej krízy zaznamenali rapídny 
úpadok. Podpora týchto podnikov sa považuje ako výhodná aj z makro- 
ekonomického hladiska, pretože sa v nich zváčša zabezpečujů výroby, 
ktoré sa v medzinárodných konkurenčných vzťahoch ukazovali ako 
neefektívne, preto sa likvidovali, čo na druhej strane zvyšovalo nároky 
na ich dovoz. Obnovenie týchto výrob tak má do určitej miery odbre- 
meniť platobnů bilanciu od položiek, ktoré sa dajúů zabezpečiť doma, 
a zároveň podstatne rozšíriť ponuku pracovných príležitostí. Na stimu- 
lovanie týchto cielov boli zavedené ustanovenia na podporu úspor 
a ulfahčovanie prístupu k úverom v novovytvorených ústavoch oblast- 
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ného rozvoja, ktoré majú účastníckymi póžičkami a niektorými inými 
spósobmi umožniť týmto podnikom orientáciu financovania adekvátnu 
potrebám oblastného rozvoja. 

-V predvolebnej kampani socialistickej strany sa napokon prikladal 
osobitný význam sociálnym aspektom decentralizácie, proklamovanej 
ako nástroj demokratizácie riadenia na mikroekonomickej úrovni, t. j. 
ako nástroj, ktorý umožní zvýšiť účasť pracujúcich na riadení výrob- 
ných podnikov v smere tendencie zavádzania podnikovej samosprávy. 


Aké boli póvodné teoretické východiská Mitterrandovho programu 
sociálno-ekonomických reforiem? Program zvýšenia zamestnanosti 
okrem snahy o riešenie samého tohto pálčivého sociálneho problému, 
príznačného súčasnej vyspelej kapitalistickej ekonomike, sledoval aj 
konkrétne ekonomické ciele, teoreticky vysvetlené v Keynesovej teórii 
»efektívneho dopytu«, podřa ktorej zvýšenie zamestnanosti a teda aj 
zvýšenie objemu dóchodkov, resp. kúpyschopného dopytu, priamo núti 
zvýšit ponuku a teda rozšíriť výrobu a vyvolať tak hospodárske ožive- 
nie (rovnako má fungovafť aj samo zvýšenie dóchodkov pomocou doda- 
točných výdavkov zo štátneho rozpočtu). Z tohto hřadiska Mitterrandov 
program stabilizácie ekonomiky pomocou prednostného zvýšenia za- 
mestnanosti a rozšírenia verejného financovania bol hodnotený v sú- 
časnom neokonzervatívnom »nevýdavkovom«, resp. »úspornom« hospo- 
dársko-politickom ovzduší ako ojedinelý návrat ku keynesovskému od- 
kazu. Obmedzenú platnosť keynesovského modelu preverila hospodár- 
sko-politická prax kapitalistických krajín už v šesťdesiatych rokoch; 
francúzsky »socialistický experiment« však keynesovské ciele najmě 
v sociálnej sfére prekračoval a póvodná mitterrandovská koncepcia 
hospodárskej politiky nie je jednoznačne keynesovská. 

Stanovené ciele francúzskeho »experimentu« v mnohom odrzkadlujůú 
aj názory, ktoré sa v sedemdesiatych rokoch rozširovali v rámci fran- 
cúzskeho variantu »radikálnej« ekonómie, usilujácej o presadenie no- 
vých prístupov v ekonomickom myslení a najmá o rozšírenie predmetu 
skáúmania ekonomickej teórie Z »Čisto« ekonomických aj na spoločen- 
sko-sociologické aspekty ekonomického vývoja, vedecko-technickej re- 
volúcie atď. Vo Francúzsku sa »radikáli« sčasti pod vplyvom marxizmu 
formovali najmá medzi ekonómami hlásiacimi sa k programu Francúz- 
skej socialistickej strany. Vzhřadom na »rozšírený« sociálno-ekono- 
mický obsah novej hospodárskej politiky preto iste nie je náhodné, že 
vedúci predstavitel tohto myšlienkového prúdu J. Attali bol aj hospo- 
dárskym poradcom francúzskych socialistov v sedemdesiatych rokoch. 

Zo spoločensko-ekonomického  hřadiska Attaliho  »radikalizmuso 
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v podstate zodpovedá názorom sociálnodemokratického reformizmů, 
usilujúceho o evolučná cestu buržoáznej demokracie k socializmu, ale- 
bo napríklad zavádzaním podnikovej samosprávy k akémusl »kapitaliz. 
mu pracujúcich«, ekonomike »sociálneho partnerstva« a pod., kde »za- 
niknú« triedne protirečenia súčasného kapitalizmu. Pre Attaliho je 
myšlienka podnikovej samosprávy jediným v súčasnosti reálnym návr. 
hom na demokratizáciu štátnomonopolistického kapitalízmu. Zdórazňu- 
je však, že sama samospráva nie je postačujúca na to, aby sa na jej 
základe dal vytvoriť nový teoretický model spoločensko-ekonomického 
systému. »Koncepcia samosprávy — ako hovorí — sa musí viazať na 
celkovů ekonomicků a politickú teóriu.« (J. Attali, L'anti-économigue, 
Paris, P. U. F., 1975, s. 243.) Mitterrandova koncepcia »kvalitatívne no- 
vého rastu«, ktorá obsahuje silný sociálno-politický náboj a nepochyb- 
ne vychádza aj z teoretických predstáv francúzskej »radikálnej« eko- 
nómie, v daných vnútorných i medzinárodných sociálno-politických 
podmienkach však nemóže ašpirovať na to, aby ako politicko-ekono- 
mická teória mohla napríklad zavedením podnikovej samosprávy vyvo- 
lať také zmeny, ktoré by boli základom nového == socialistického spo- 
ločensko-ekonomického systému. Ide jej práve len o reformistické cie- 
le, o určité demokratizačné ústupky v ekonomickej i sociálnej sfére, 
ktoré by v modifikovanej podobe umožnili ďalšie prežívanie kapitalis- 
tických triedne antagonistických spoločenských výrobných vzťahov. 


Súčasťou procesu demokratizácie a »zospoločenštenia« hospodár- 
sko-politického života bolo aj poštátnenie vybraných priemyselných 
monopolov, ktoré zároveň sledovalo aj dóležité národné ciele. »Národ- 
ný« aspekt poštátnenia z roku 1981 je vóbec v chápaní funkcie štátneho 
sektora v priemyselne vyspelých kapitalistických krajinách celkom 
výnimočný. Vyplynul z nebezpečných dósledkov internacionalizácie 
francúzskeho monopolného kapitálu == a najmá prudko rastúcej inves- 
tičnej činnosti francáúzskych spoločností v zahraničí pri obmedzovaní 
domácej výroby, ktorá v sedemdesiatych rokoch nadobudla také roz- 
mery, že sa začalo hovoriť o tendencii k »dezindustrializácii« národnej 
ekonomiky. Poštátnenie má z tohto hladiska fungovať ako nástroj proti 
»úníku« kapitálu do zahraničia v prospech rozširovania domácej výro- 
by a zamestnanosti. Zároveň má obmedziť aj prenikanie zahraničného 
kapitálu do Francúzska. 

Boj s opozíciou domácej a zahraničnej finančnej oligarchie, ktorá 
proti návrhu zákona o poštátnení spustila ostrú politicko-ekonomickú 
kampaň, viedol ku kompromisným riešeniam a časovým oneskoreniam © 
pri jeho uskutočňovaní, počas ktorých sa »ohrozeným« súkromným ma- 
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jitelom podarilo časť svojich kapitálov pomocou róznych finančných 
machinácií zachránit (najmá vývozom do zahraničia). Oproti póvod- 
nému návrhu bol konečný projekt zúžený čo do počtu spoločností (na- 
miesto Ósmich bolo poštátnených pěť), ako aj do híbky spoločností 
(úplné poštátnenie sa uskutočnilo iba u materských spoločností).! 


Nový obsah plánovanta? 


-© Pri hřadaní nového ekonomického i sociálneho obsahu plánovania po 

politických zmenách z roku 1981 sa prirodzeným východiskom stala 
mnohostranná kritika predchádzajúcej plánovacej praxe, keď najmá 
v sedemdesiatych rokoch pod kepienkom štrukturálnych »odvetvových 
programov« a »programov prioritných Činností« sa plánovanie stalo 
v podstate výhradným nástrojom selektívneho rozdelovania celospolo- 
čenských zdrojov v prospech najsilnejších priemyselných monopolov 
a nijako neplnilo svoju póvodnů funkciu regulátora makroekonomic- 
kých proporcií spoločenskej výroby. : 

Už »prechodný plán« (na obdobie od júna 1981 do decembra 1983), 
v ktorom sa sústredili hlavné hospodársko-politické opatrenia novej 
vlády na konsolidáciu ekonomiky, naznačil zjavný ústup od promono- 
polistickej stratégie »nového priemyselného rozmachu« k stratégii za- 
mestnanosti a celkove, k sociálno-reformistickým zásadám ekonomic- 
kého regulovania. 

Nový páťročný IX. plán »ekonomického a sociálneho rozvoja« je roz- 
pracovaný na obdobie 1984—1988. O jeho sociálno-ekonomickom obsa- 
hu, teoretických východiskách i inštitucionálnych reformách sa doteraz 
diskutuje. Zástancovia liberálnejšej koncepcie presadzujú názory zalo- 
žené na akomsi »samoplniteflnom efekte« plánu, fungujúceho v oča- 
kávaných podmienkach všeobecnej solidárnosti s vytýčenými ciefmi 
plánu (M. Rocard). Radikáli zase propagujú zvýšenie priamej účasti 
štátu v ekonomike a možnosti plánovania stavajů na ďalšom posilnení 
štátneho sektora (Jj. P. Chevénement). Ich predstava vyúsťuje do 


1 V roku 1981 bolo poštátnených predovšetkým páť priemyselných monopo- 
lov, ktoré patrřa medzi prvých najváčších desať vo Francúzsku (Saint-Gobain 
Pont A Mousson, C. G. E., P. U. K., Thomson-Brandt, Rhóne-Poulenc), ďalej dve 
dlhodobe deficitné hutnícke spoločnosti Usinor a Sacilor a zbrojárske úseky 
spoločností Matra a Dassault. Okrem výrobných podnikov sa poštátnenie tý- 
kalo aj bankovej sféry v rozsahu 39 bánk a dvoch finančných spoločností 
(Compagnie financiěre de Suez a Paribas), čím štát získal kontrolu nad zhru- 
ba 90% vkladov v krajine. Rovnako vo výrobnej ako v bankovej sfére boli 
z poštátnenia vyňaté spoločnosti, ktoré sú pod kontrolou zahraničného ka- 
pitálu. = 
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»zmluvnej« podoby plánovania, kde nové formy riadenia sa mají do 
ekonomiky presadzovať nenásilne, prostredníctvom »organizátorskej« 
funkcie štátneho sektora. Štátny sektor tu má byť jednak katalýzáto- 
rom procesu modernizácie ekonomiky, a teda faktorom zvyšovania jej 
efektívnosti, a jednak má byť zmluvným partnerom malých a stredných 
podnikov, čím by usmerňoval ich činnosť v súlade s makroekonomic- 
„ kými prioritami plánu. 


Významnou inováciou plánovania, ktorá sleduje decentralizačné 
a touto cestou aj »demokratizačné« ciele, má byť vytvorenie sústavy 
plánovania, v ktorej pod strechou národného makroekonomického 
plánu budů sklbené výrobné plány podníkov a plány oblastného roz- 
voja. Táto inštitucionálna prestavba plánovania sa však nepochybne 
stretne s tvrdou bariérou protirečivých ekonomických záujmov repre- 
zentovaných v jednotlivých formách plánov. Rovnako v tejto sfére, ako 
aj v celej koncepcií plánovania nemožno očakávať, že socialisti pre- 
kročia tieň sociálneho reformizmu a že by francůzske plánovanie 
mohlo vyústit do marxistickej koncepcie plánovania. 


Reformizmus francúzskych socialistov sa ostatne prejavuje aj v prí- 
stupoch k riešeniu problému nezamestnanosti. Ich plán sa opiera 
o zníženie pracovnej doby, a kedďže neráta s udržaním plných miezd, 
forsírujú požiadavku, aby odborové organizácie pri prerokúvaní kolek- 
tívnych zmlúv podporovali tento návrh z akéhosi celkového sociálne- 
ho hřadiska a aby nezotrvávali na stanoviskách sledujúcich iba zvy- 
šovanie, resp. udržanie existujúcej úrovne priamych pracovných dó- 
chodkov. 


Tieto a ďalšie súvislosti umožňujú už predbežne hodnotiť možnosti 
realizácie spoločensko-ekonomíckých cielov plánu. Vzhřadom na danú 
realitu spoločenského systému, v ktorom pretrvávajů triedne antago- 
nistické vzťahy medzi prácou a kapitálom, nemóže ani »demokratizova- 
ná« forma francůúzskeho plánovania sa stať základom skutočne demo- 
kratických princípov riadenia spoločenského reprodukčného procesu 
a nástrojom na odstránenie chronických a akútnych problémov ekono- 
miky. Sú to iba reformistické predstavy, zatial čo ich možné uskutoč- 
nenie nevyhnutne predpokladá revolučnů prestavbu spoločenských 
výrobných vzťahov, založených na spoločenskom vlastníctve výrobných 
prostriedkov. 


Ako sa napokon ukazuje, v skutočnosti sa pod kepienkom »moderni- 
zácie« ekonomiky skrýva — podobne ako v hospodársko-politických 
programoch iných priemyselne vyspelých kapitalistických štátov — aj 
v novom francůzskom  pláne hrozba ďalšieho zvyšovania neza 
mestnanosti a nástup k »úsporným« opatreniam, ktoré postihnú pre- 
dovšetkým reálne dóchodky a celkový životnů úroveň pracujúcich. © 


Doterajšla bilancia 


Reformistické ilúzle v konfrontácii s objektívnym vnútroekonomic- 
kým 1 vonkajším vývojom svetového kapitalistického hospodárstva mu- 
seli ustúpiť tlaku najnaliehavejších ekonomických problémov. Tri roky 
umožňujůúů predbežne hodnotiť všeobecné možnosti — a hranice — hos- 
podársko-politického programu, ktorý mal byť prielomom do súčas- 
ného neokonzervatívneho trendu v štátnomonopolistickom regulovaní 
priemyselne vyspelých kapitalistických krajín. 
© Doterajšia bilancia výsledkov hospodárskej politiky Mitterrandovej 
vlády nie je velmi priaznivá, Po prvých sociálnych opatreniach, vede- 
ných v keynesovsko-reformistickom duchu politiky zamestnaností 
a zmierňovania najostrejších dóchodkových nerovností, celý program 
narazil na finančné bariéry a ekonomika sa začala v zvýšenej miere 
potkýnať o problém chronickej inflácie, bez toho, že by sa podarilo dy- 
namizovať hospodársky rast a podstatnejšie zmierniť nezamestnanost. 

K finančným nárokom sociálneho programu (hoci čiastočne krytých 
zo zavedenia fiškálnych opatrení) pritom treba prirátať výdavky spáté 
s poštátnením a so stabilizáciou vonkajších vzťahov a národnej meny. 
Poštátnenie spolu s odškodným, ktoré bolo vyplatené bývalým súkrom- 
ným majitelom novopoštátnených spoločností, stálo štát asi 78 mld 
frankov. Operácie Francúzskej banky na devízových trhoch, zamerané 
na zastavenie deficitného vývoja francúzskej platobnej bilancie a me- 
nových problémov krajiny, viedli k značnému poklesu zlatých a devízo- 
vých rezerv, ktoré napríklad iba v roku 1982 sa znížili z 359,6 mld na 
316 mld frankov. Snahy o vyrovnanie obchodnej bilancie, ktorej scho- 
dok dosiahol v roku 1982 93 mld frankov, sa darí iba s prechodným 
a čiastočným úspechom realizovať pomocou devalvačných efektov na 
francúzsky vývoz (za Mitterrandovej vlády sa pristúpilo už k trom de- 
valváciám franku), v dósledku čoho sa na druhej strane oslabuje za- 
hraničný kurz meny, ktorý oproti dlhodobému povojnovému priemeru 
4—5 frankov za jeden dolár sa v súčasnosti už v podstate stabilizoval 
na úrovni okolo 8:1. Na nepriaznivom vývoji francúzskych vonkajších 
ekonomických vzťahov participuje, prirodzene, terajšia arogantná ame- 
rická politika vysokých úrokových mier a umelého zvyšovania kurzu 
dolára, no 1emožno obchádzať ani domáce ekonomické príčiny, osobit- 
ne pretrvávajůcu stagnáciu výroby, ktorá neumožňuje podstatnejšie 
zvýšiť vývoz a zároveň zvyšuje nároky na dovoz, rovnako ako ani príči- 
ny, skór politického charakteru, spáté s neutíchajúcim odporom do- 
mácej opozície finančného kapitálu voči hospodárskej politike novej 
vlády, ktorý napriek zavedenej devízovej kontrole nachádza stále do- 
statočne široké kanály na vývoz kapitálu do zahraničia. 

Vláde sa nepodarilo uchrániť ekonomiku ani od inflačnej hrozby roz- 
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šíreného deficitného financovania, ktoré namiesto oživenla rastu a po- 
vzbudenia investičnej činnosti a napriek vlacerým aj radikálnejším 
protiinflačným opatreniam (opakované niekolkomesačné »zmrazenie« 
cien niektorých druhov služieb, obmedzenie rastu cien základných po- 
travín, elektriny, plynu a pod.) prispievalo k celkovej labilite fi- 
nančných vzťahov. Iba s vefkými ťažkostami a práve aj stagnačnými 
doósledkami sa podarilo infláciu zraziť pod dvojmiestnu úroveň (v ro- 
koch 1982 a 1983 sa ročná miera inflácie pohybovala okolo 9,5 %). 


S úplným krachom sa stretla Mitterrandova politika zamestnanosti, 
ktorej neúspech mal vzhřadom na očakávanů stimulačnů keynesovsků 
vázbu Zzamestnanosti na hospodársky rast v celej hospodársko- 
politickej koncepcii zásadný význam. Ekonomické 1 administratív- 
ne opatrenia na zvýšenie zamestnanosti predovšetkým ďaleko zaostali 
za póvodnými sřubmí a ani politika rozširovania »efektívneho dopytu«, 
od ktorej sa ostatne postupne ustupovalo k »úspornému« rozpočtovému 
programu vlazanému na zvyšovanie daní, nevyvolala predpokladané 
oživenie výroby. V roku 1982 nezamestnanosť yo Francúzsku dosiahla 
okolo dvoch miliónov osób, t. j. asi 9% práceschopného obyvatelstva 
(15-percentný prírastok od nástupu novej vlády), pričom aj udržanie 
tejto úrovne v roku 1983 je v kontexte celkove nepriaznivých výsledkov 
roka azda jediným pozitívnym argumentom lavice v prospech terajšej 
hospodárskej politiky. 


AŽ do konca roku 1983 sa vláde v podstate darilo udržiavať verejnosť 
-v domnienke, že socialisti dávajů prednosť oživeniu hromadnej spotre- 
by a udržaniu zamestnanosti za každů cenu. Taktika zastierania chro- 
nických štrukturálnych problémov pomocou neustálych subvencií do 
kritických sfér ekonomiky (hutníctvo, banský priemysel) sa však zača- 
la predražovať. Stále neudržatelnejšie sú aj rózne oficiálne úpravy šta- 
tistiky nezamestnanosti, keď napríklad mladí Iudia bez zamestnania 
»prekonávajú prax«, nezamestnaní nad 55 rokov sú vedení ako pred- 
časne penzionovaní a podobne, Vláda sa napokon dostala do situácie, 
keď je postupne nútená priznávať, že ani socialisti nie sú schopní rie- 
šiť bez ďalšieho zvyšovania nezamestnanosti potreby modernizácie a 
zefektívnenía ekonomiky podmienené objektívnym procesom vedecko- 
technickej revolúcie.“ Potvrdzuje sa tak, že protirečenie medzi prá- 
cou a kapitálom, ktoré sa v súčasnej kapitalistickej ekonomike pre- 
javuje v nepriaznivých dósledkoch vedecko-technického rozvoja na za- 
mestnanosť, ostáva v buržoáznom štáte základným triednym antagoniz- 


2 Napríklad nedávno ohlásený »nový sanačný program hutníctva« ráta s lik- 
vidáciou 25000 pracovných príležitostí, čo predstavuje asi štvrtinu zamestna- 
nosti v alsasko-lotrinskej hutníckej oblasti. Podobná je situácia aj v lných 
odvetviach (automobilový, chemický, banský priemysel, lodenice atď.). 
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mom, nech už sama hospodárska politika štátu je ladená akokolvek re- 
formisticky a »demokratizačne«. 


Proti vládnej politike zamestnanosti a ďalšiemu prepůštaniu hrozia- 
cemu z plánovanej likvidácie zastaraných a nerentabilných prevádzok 
sa koncom roka 1993 zdvihla vlna výstražných štrajkov, naznačujúca 
aktivizáciu odborového hnutia (C. G. T., C. F. D. T.), no zároveň aj pra- 
vícových síl, ktoré touto formou ekonomického yMsrane sledujú poli- 
tické ciele.* 


Protirečivosť sociálno-ekonomického programu Mitterrandovej vlády 
je v mnohom poplatná jeho neadekvátnej teoretickej koncepcii, v kto- 
rej keynesovsko-reformistické predstavy politiky »sociálneho mieru« 
sa stretli jednak s inflačnou bariérou a jednak s tlakom nepriaznívých 
vonkajších ekonomických podmienok daných pretrvávajúcou krízou ka- 
pitalistickej medzinárodnej delby práce a svetového kapitalistického 
hospodárstva vóbec. 


K ekonomickým faktorom, ktoré spochybňujú reálnosť francúzske- 
ho projektu »dóslednejšej demokratizácie« spoločensko-ekonomického 
rozvoja, sa radia aj reakčné politické vplyvy. Vo vnútropolitickom živo- 
te stále silnie odpor domácej pravice, ktorý sa napokon premieta aj do 
vnútrostraníckeho života Francúzskej socialistickej strany, kde sa roz- 
širujú frakcionárske tendencie a narastá vplyv pravicovejších prúdov. 
Na zjazde strany v roku 1983 sa síce všeobecne vyslovila dóvera Mitter- 
randovmu krídlu, no celkom bola eleminovaná radikálna frakcia tzv. 
favých socialistov skupiny CERES (Stredisko pre vzdelávanie, výskum 
a výchovu k socializmu). 


V zahraničnopolitickej orientácii pod tlakom hegemonistických záuj- 
mov amerického imperializmu sa politika francúzskych socialistov, po- 
dobne ako ďalších kapitalistických krajín, Čoraz viac nielen odkláňa od 
kurzu medzinárodného uvolňovania, ale priamo zapája do amerického 
Kurzu vojenskej konfrontácie. 


Vo vojenskej oblasti, tak ako tradične, aj teraz za vlády soclalistov, 
Francúzsko ašpiruje na akúsi »vyrovnávajůcu silu« medzi americkým 
a sovietskym vojenským potenciálom. Od udržiavania tohto najváčšieho 
štátneho trhu, ktorého výrobky patria aj k najváčším vývozným po- 
ložkám krajiny, nemieni upustiť ani v súčasnosti. Novopoštátnené spo- 


„5 Napríklad štrajku autodopravcov z februára 1984 sa priamo pripisoval: 
»chilský syndróme, no ich požiadavku odstúpenia komunistického ministra 
C. Fittermana z kresla ministra dopravy prezident odmietol. 
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ločnosti Matra a Dassault pritom patria vóbec k najváčším svetovým 
výrobcom zbraní (Dassault je hneď na druhom mieste za americkým 
Lockheedom) a ich zahraničné trhy sa ani za Mitterrandovej vlády 
nezúžili. Póvodné škrupule socialistov okolo predaja zbraní do vojen- 
sky nepokojných oblastí (Argentina, Stredný východ) boli rýchlo pre- 
konané s odóvodnením, že treba vyrovnať zahraničnoobchodnů bilan- © 
ciu. Neskór už otvorene sa Francůzsko zapojilo do vojenských inter- 
vencií v Čade a Libanone, ako aj do podpory amerických postojov pri 
rokovaniach okolo vojenskej rovnováhy v Európe. Tendenciu udržiava- 
nia vysokých vojenských výdavkov, ktoré podstatne prevyšujú trend zo 
sedemdesiatych rokov, potvrdzuje aj na roky 1983—1988 vyhlásený oso- 
bitný program modernizácie národných ozbrojených síl, ktorý ráta 
s výdavkami 830 mld frankov. Reaganovou administratívou na najvyš- 
šiu mieru vybičovaná politika milítarizácie aj na francúzskom príklade 
zjavne ukazuje, že teoreticky »zdóvodnené« konzervatívne programy 
na prekonanie krízových, resp. stagnačných problémov národných eko- 
nomík pomocou »úspornej« sociálno-ekonomickej politiky, sprevádza- 
nej nemilosrdnýmí škrtmi vo výdavkoch štátu na sociálne ciele, sú pre- 
dovšetkým politickým manévrom na zakrytie prudko rastúcich výdav- 
kov na zbrojenie. 

Politika »úsporných« opatrení, v dosledku ktorej sa problém zamest- 
nanosti zostruje, argument technického pokroku — v skutočnosti 
dóvod ďalšieho zvyšovania vykorisťtovania pracujúcich a zámienka pre 
zvyšovanie nezamestnanosti — naznačuje, že rok 1984 sa stáva rokom 
ostrých sociálnych konfliktov. Rastúce proamerické militarizačné ten- 
dencie v Mitterrandovej zahraničnej politike tomu len napomáhajú. 

V zložitej vnůtroekonomickej 1 politickej situácii je príznačné, ža 
najnovšie »rehabilitačné« pokusy prezidenta Mitterranda sa začali ube- 
rať po zahraničnej línii v podobe úlohy »spasitela« Európskeho hospo- 
dárskeho spoločenstva, ktoré prežíva hlbokú krízu. Výsledky jeho 
»európskej« misie, zameranej na oživenie spoločných hospodársko- 
politických postupov členských krajín v róznych sférách hospodár- 
skej činnosti, však skončili úplným neúspechom. Rovnako neplodná bo- 
la z ekonomického hfadiska aj Mitterrandova »americká cesta«, ktorá 
na druhej strane potvrdila militarizačné »atlantické« tendencie v sú- 
časnej zahraničnopolitickej orientácii Francúzska. 

Otázka vyriešenia hlavných vnútorných sociálno-ekonomických pro- 
blémov ostáva stále aj vo Francúzsku neriešitelným »magickým štvor- 
uholníkom« vzťahov medzi infláciou, hospodárskou stagnáciou, neza- 
mestnanosťou a platobnou bilanciou. Sociálno-reformistická hospodár- 
ska politika, zameraná nie na odstránenie, ale na »prežitie« systému 
triedne antagonistických vzťahov medzi prácou a kapitálom, ich ani 
nie je schopná riešiť. 
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Významná výročí 


Čtyřicet let budování 
socialismu v Polsku 


HENRYK BEDNARSKI 
Psáno pro Novou mysl 


Čtyřicet let vývoje lidového Polska zahajují dvě historické události 
nepomíjejícího politického významu. V silvestrovské noci z roku 1943 
na 1944 vznikla z iniciativy levicových společenských skupin Zemská 
národní rada -— zárodek lidové moci, první parlament ustanovený 
v ilegalitě demokratickými silami komunistů, socialistické levice, ra- 
dikálního rolnického hnutí a pokrokové inteligence. 

Dne 22. července 1944 vydal výkonný orgán Zemské národní rady 
— Polský výbor národního osvobození — na již osvobozeném území 
Manifest k polskému národu, jenž obsahoval program osvobození celé 
země i revolučních společenských přeměn otvírajících cestu k lido- 
vému Polsku. 

Tyto událost! byly výsledkem dlouhodobého historického procesu, 
naplněného bojem levicových společenských sil o národní osvobození, 
za znovunabytí státnosti, za společenskou spravedlnost, za občanskou 
rovnoprávnost a demokracii. Byl to proces naplněný aktivní činností 
revolučních dělnických stran — Proletariátu, Sociálně demokratické 
strany Království polského a Litvy, Polské socialistické strany-levice 
a Komunistické strany Polska — bojujících za lidové Polsko. 


Buržoazní vládou zaviněná porážka v září 1939, s ní spojený krach 
politických koncepcí opírajících bezpečnost Polska o spojenectví se 
západními mocnostmi, dosud čerstvé vzpomínky na společensko-hos- 
podářskou zaostalost Polska v období mezi dvěma válkami — to vše 
posílilo v letech druhé světové války proces radikalizace smýšlení 
v polské společnosti. Rozvoj forem národně osvobozeneckého boje a 
utváření jeho ilegální struktury provázelo vytváření programových 
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koncepcí zabývajících se politickými podmínkami pro získání nezá- 
vislosti a nutných společenských změn po osvobození. V polské spo- 
lečnosti narůstalo přesvědčení, že obrozené Polsko musí být jiné, než 
bylo po dvě desítky let v meziválečném období, že musí být demo- 
kratické, silné, chráněné před agresí, zaručující občanská práva včet- 
ně práva na práci, půdu a vzdělání. m.. 

V levicovém proudu ilegálního hnutí projevovaly komunistické sku- 
piny a střediska rostoucí iniciativu a aktivitu. Dne 5. 1. 1942 založily 
Polskou dělnickou stranu — nejdynamičtější část odboje, organizátora 
boje za národní a společenské osvobození. 

Rokem historického přelomu byl rok 1943. V něm se edehrály nej- 
důležitější události, jež ovlivnily osud Polska. Souvisely jak s průbě- 
hem vojenských operací, tak s bojem antagonistických společenských 
síl o směr, jakým se má ubírat rozvoj národa 1 státu, o uspořádání ob- 
rozeného Polska. Historický význam roku 1943 předznamenala přede- 
vším velká bitva nad Volhou — vítězství Rudé armády u Stalingradu. 
Vzbudilo a posílilo naději celé okupované Evropy a oživilo víru v blí- 
žící se záchranu zmučeného Polska. Skutečnost, že záchrana před zá- 
hubou a svoboda přicházejí z Východu, že je přináší armáda Ssocia- 
listického státu, přispěla k posílení právě toho proudu v národně 
- osvobozeneckém boji, který -—— poučen zkušenostmi z minulosti -— 
hlásal nutnost dát novému Polsku charakter demokratického státu 
s novými hranicemi, státu, který své vztahy k Sovětskému svazu za- 
kládá na zásadách dobrého sousedství, spojenectví a všestranné spolu- 
práce. 

Síly polské levice, které v dramatické situaci národa bojujícího 
s hítlerovskými agresory na všech frontách druhé světové války 
i v masovém odbojovém hnutí v okupované vlasti převzaly kormidlo 
řídící běh událostí, se seskupily především kolem Polské dělnické 
strany. 

Polská dělnická strana okomžitě zahájila boj s okupanty a byla ak- 
tivní iniciátorkou všech akcí vedoucích k vytvoření jednotné národní 
fronty boje za osvobození. Politické síly seskupené kolem buržoazní 
polské vlády v emigraci, tzv. londýnské, uzurpující si právo na vý- 
hradní zastupování polského národa a stále vyznávající teorii »dvou 
nepřátel« «»— Německa a Sovětského svazu, myšlenku jednotné fronty 
odboje odmítly. Polská dělnická strana tehdy navrhla koncepci de- 
mokratické fronty a jako jediná z politických stran v okupované zemi 
zformovala společně s programem boje za nezávislost i ucelený pro- 
© gram stanovící princip budoucnosti národa. Byl obsažen v deklaraci 
Zač bojujeme? z listopadu 1943, která předkládala návrhy a poža“ 
davky demokratických přeměn politických vztahů, uznávala jako nut- 
nost převzetí moci pracujícími, navrhla program znárodnění průmys- 

4 + 
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lu, bank a dopravy, provedení zemědělské reformy, rozvoje a demo- 
kratizace osvěty a kultury a rozšíření sociálního zákonodárství. Polská 
dělnická strana prohlásila spojenectví a přátelství se Sovětským sva- 
zem za základ polské zahraniční politiky, za záruku nezávislosti a 
rozvoje země, obnovené v nové územní podobě. 

Ve smyslu koncepce Polské dělnické strany, formulované v jejím 
programovém prohlášení, měla být ústřední moc soustředěna v rukou 
prozatímní vlády, povolané nejširšími vrstvami národa — tedy děl- 
nickou třídou a jejími spojenci seskupenými v antifašistické, demo- 
kratické národní frontě. Bylo nutno zorganizovat — ještě v podmín- 
kách okupace — kompetentní reprezentaci těchto společenských 
skupin. PDS příšla s koncepcí vytvoření podzemního parlamentu — 
Zemské národní rady. Tuto myšlenku podporovala levicová část ile- 
gálního socialistického hnutí, skupina radikálních činitelů lidového 
(agrárního) hnutí, skupina družstevních funkcionářů a tzv. Výbor ná- 
rodní iniciativy. 

V souladu s předpoklady svých tvůrců stala se Zemská národní rada 
reprezentativním orgánem antifašistických a demokratických sil — 
ilegálním parlamentem a zárodkem budoucí lidové vlády, řídícím čin- 
nost sítě dílčích, územních národních rad, centrem demokratické ná- 
rodní fronty 1 specifickým orgánem řídícím národně osvobozenecký boj, 
pro který založil lidovou armádu. 

Vznik Zemské národní rady prohloubil a uspíšil polarizaci sil v pol- 
ské společnosti. Sílila levice a zmenšoval se vliv londýnského tábora. 
Prohloubily se 1 procesy radikalizace v socialistickém hnutí. Myšlen- 
ky Zemské národní rady nacházely stále širší podporu u radikálních 
lidovců a pokrokové inteligence. Zemská národní rada se stávala ústře- 
dím pokračující konsolidace lidově revolučních sil. 

V téže době Svaz polských vlastenců, založený na jaře 1943 v So- 
větském svazu, sjednocoval řady Poláků v zemi Sovětů na platformě 
odpovídající principům Zemské národní rady — národní fronty a pol- 
sko-sovětského přátelství. Vedení tohoto svazu, jehož politickou osou 
byli polští komunisté, významně přispělo — za nesmírné pomoci so- 
větské vlády — ke vzniku nových polských ozbrojených sil v podobě 
1. divize Tadeusze Koýciuszka a později 1. sboru a 1. armády. Bitva 
pod ZŽeninem, kterou 1. polská armáda svedla 12. října 1943, se stala 
zřetelným symbolem polsko-sovětského bratrství ve zbraní a zahá- 
jila vítězné bojové tažení lidové polské armády. 

Po rozhovorech mezi delegací Zemské národní rady a vedením Svazu 
polských vlastenců byla Zemská národní rada uznána za vedoucí 
orgán boje za svobodné a demokratické Polsko, za skutečného před- 
stavitele polského národa. 

Tato úloha Zemské národní rady a polských revolučních sil byla 
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podpořena stanoviskem sovětské vlády, která uznala Zemskou národní 
radu za představitele polského lidu a orgán rozhodující o budoucí 
moci V osvobozeném Polsku. 


Dne 21. července 1944 byl utvořen Polský výbor národního osvo- 
bození, výkonný orgán Zemské národní rady, ve skutečnosti plnící úlo- 
hu prozatímní vlády na polském území osvobozeném Sovětskou ar- 
mádou a jí po boku bojujícími oddíly polské lidové armády. Současně 
byl uveřejněn dekret o sloučení Lidové armády a polské armády 
v SSSR a vytvoření jednotné Polské armády. Dne 22. července byl 
v osvobozeném Chehmu uveřejněn Manifest Polského výboru národního 
osvobození, v němž byl obsažen program činnosti Polského výboru 
národního osvobození a zdůrazněn lidový charakter znovuzrozeného 
polskáho státu. : 
-| Právo na převzetí moci v Polsku z vůle Zemské národní rady jako 

jediného legálního zdroje moci a jediného demokratického předsta- 
vitele celého národa. 

Manifest Polského výboru národního osvobození prohlásil za prvo- 
řadý »úkol osvobodit Polsko, obnovit stát, přivést válku k vítěznému 
konci, získat pro Polsko důstojné místo ve světě, zahájit výstavbu 
zničené země«. V popředí stanuly úkoly spojené s osvobozením celého 
Polska od okupantů včetně historických polských území na Odře, 
Nise a Baltu a definitivní porážka hitlerovského Německa. 

V oblasti zahraniční politiky manifest hlásal zásadu spojenectví se 
SSSR a Československem a rozvoj spolupráce se všemi státy protihit- 
lerovské koalice. 

Celonárodní a antifašistický charakter měly rovněž úkoly souvisejí- 
cí s odstraňováním následků hitlerovské okupace: rozpuštění okupač- 
ních administrativních orgánů, vyměření spravedlivých trestů váleč- 
ným zločincům národa, zkonfiskování německého majetku a jeho oka- 
mžité navrácení pravoplatným majitelům z řad drobných a středních 
vlastníků, jimž byl Němci uloupen. Dále zde byly úkoly související 
s odstraňováním negativních důsledků z doby polské sanační vlády: 
zajištění demokratických svobod, zlepšení pracovních a životních 
podmínek dělníků, vybudování institucí sociálního pojištění, zavádě- 
ní -moderního zákonodárství, znovuvybudování školství a zavedení bez- 
platného vyučování. Zároveň skutečnost, že tyto úkoly měly být rea- 
lizovány novými orgány státní moci (Zemská národní rada, Polský 
výbor národního osvobození a územní národní rady), v nichž vedoucí 
úlohu měla komunistická strana — Polská dělnická strana — společně 
s levicí socialistů a rolníků, ukazovala socialistický směr rozvoje 
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vznikajícího státu. Potvrzovaly jej v Červencovém manifestu obsaže- 
né myšlenky revolučních společenských přeměn namířených proti 


velkostatkářům (zemědělská reforma) a kapitalistickým vlastníkům: 


do rukou státu měla přejít velká část průmyslových podniků. 
a) 


Fakta, z nichž se zvolna skládal proces vytváření koncepce nového 
zřízení a budování základů lidového Polska, nesporně dokazují, že pol- 
ská revoluce vyrostla z polských základů, z osvobozeneckého hnutí 
lidových mas, z bojů mnoha generací polských revolucionářů. O ví- 
tězství rozhodly vnitřní faktory: dozrálé třídní protiklady kapitalis- 
tické společnosti; aktivní úloha dělnické třídy a lidových mas v boji 
s okupanty a změny v jejich vědomí, vyjadřující potřebu změny spo- 
lečenského uspořádání; stále zřetelnější neschopnost buržoazie řešit 
životně důležité otázky národní existence; a rovněž subjektivní fakto- 
ry — politické a organizační posílení proletářské strany, získání spo- 
Jjenců z ostatních vrstev pracujících a vytyčení programu vyjadřující- 
ho potřeby mas. 

Radikalízace společnosti a proces dozrávání mas pracujících k so- 
cialistické revolucí byly provázeny rostoucím pochopením úlohy So- 
větského svazu jako třídního spojence, narůstáním prosovětských 
sympatií spojených s všeobecně uznávanou a vděkem provázenou 
úlohou Sovětského svazu při osvobozování Polska. Polské revoluční 
síly dokázaly správně vycítit tuto změnu ve vědomí společnosti a 'vy- 
užít revoluci příznivý stav vnějších faktorů, zejména fakt osvobození 
Polska Sovětskou armádou. Přítomnost této armády znemožňovala 
kontrarevolučním silám svržení vlády pevně spojené se Sovětským 
svazem a vylučovala 1 možnost ozbrojené intervence zvenčí. Sovětský 
svaz poskytoval třídně mu blízkým silám v Polsku internacionální 
pomoc hospodářskou, politickou i diplomatickou. Tato pomoc však 
nemohla nahradit ani objektivní, ani subjektivní podmínky pro usku- 
tečnění revoluce, ani zastoupit úlohu vnitřních polských sil při hájení 
provedených změn. 

Počátky lidové vlády byly nesmírně těžké. Síly polské levice pře- 
vzaly odpovědnost za zaostalou zemi, v níž léta války a okupace za- 
nechala strašlivé následky. V důsledku válečných událostí a zejména 
vyhlazovací politikou hitlerovských okupantů zahynulo přes 6 mi- 
liónů polských občanů, V tom přes dva milióny mladších osmnácti 
let. Byla vyvražděna velká část polské inteligence. Polské území po- 
kryla místa, jež se vryla do paměti celého národa jako svědectví hit- 
lerovských zločinů — koncentrační tábory, vězení, místa hromadných 
poprav. -= 
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Ohromné byly ztráty v hospodářské a kulturní sťéře. Úplně zničeno 
bylo 38 % národního majetku. Stovky měst ležely v troskách, stejně 
jako tisíce továren. Nesmírně cenné hodnoty, polské kulturní Poaletví 
byly zničeny nebo vyloupeny. 

Obtížnost začátků lidové vlády zvyšovala skutečnost, že zbytky bur- 
žoazie a šlechty, podporované mezinárodní buržoazií, vnutily demokra- 
tickým silám ostrý třídní boj, ozbrojené střetnutí o politickou tvář 
znovuzrozeného státu. 

Strana při řešení všech těchto složitých problémů získávala pro 
program lidově demokratických změn stále rostoucí podporu pracují- 
cích. Pozdvižení země z trosek, boj se zaostalostí, přestavba hospodář- 
ství, převzetí, osídlení a obhospodařování západních a severních úze- 
mí, proces přeměn společensko-hospodářského a Sspolečensko-politic- 
kého života země, přibližování osvěty a kultury masám — to vše po- 
vzbuzovalo k činnosti milióny Poláků. A tak docházelo k uskutečňo- 
vání lidové demokracie, jejímž základním rysem byla co nejširší účast 
lidových mas na řešení všech problémů společnosti. 

Společnost se integrovala při uskutečňování společných cílů, jež si 
jako prvořadé vytyčila lidová vláda a strany tvořící Demokratický 
blok. Vytvořila se široká společenská základna pro lidově demokratic- 
ké přeměny. Jejich vůdčí linii utvářela politika Polské dělnické strany, 
s níž se v rozhodujících záležitostech ztotožňovala i Polská strana so- 
cialistická, Lidová strana a Demokratická strana. Tuto linii zformulo- 
val I. sjezd Polské dělnické strany v prosinci 1945, který vyznačil 
cestu k socialismu v polských podmínkách a stanovil úkoly odpoví- 
dající tehdejší situaci v zemi. Svědectvím o přijetí politické linie 
PDS a o podpoře širokých vrstev při realizaci úkolů lidové vlády byl 
úspěch Demokratického bloku ve volbách do ústavodárného Sejmu 
v roce 1947 a konečná porážka Polské lidové strany, která plnila funk- 
ci politické reprezentace a integrace sil nepřátelských lidově demo- 
kratickým přeměnám. 

Tyto přeměny otevíraly cestu dalšímu, socialistickému rozvoji země. 
Zlikvidovaly ekonomickou i politickou vládu majetnických tříd, od zá- 
kladu přetvářely dosavadní třídní strukturu společnosti, zvyšovaly 
uvědomění dělnické třídy 1 rolníků, vytvářely — díky úspěšnému 
splnění úkolů tříletého plánu obnovy země — materiální i společen- 
ské podmínky pro budování základů socialismu. 

Důležitou událostí na této cestě bylo v roce 1948 sloučení — na 
základě marxismu-leninismu a programu výstavby socialismu v Polsku 
— dvou dělnických stran — Polské dělnické strany a Polské socialis- 
tické strany. Vznikla Polská sjednocená dělnická strana jako vůdčí 
politická síla, řídící úsilí pracujících v historickém poatesh socialis- 
tických přeměn. 
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Objektivní hodnocení čtyřiceti let lidového Polska nás vede ke 
konstatování, že v historicky krátké době byly v Polsku provedeny 
společensko-politické a hospodářské změny, od základu měnící život 
společnosti. | 

Díky úsilí lidu, vedeného dělnickou třídou, pozdvihlo se Polsko 
z hluboké zaostalosti 1 ze strašlivého zpustošení, jež za sebou zane- 
chala válka. Byl vyřešen základní problém státní suverenity a bezpeč- 
nosti státu V novém územním uspořádání, jehož součástí jsou dávná 
polská území u Odry, Nisy a na Baltu. Historické změny ve střední 
a východní Evropě způsobily, že na východě, západě a jihu máme 
třídní spojence, přátelské sousedy. Bratrství a spojenectví se Sovět- 
ským svazem, Československem, Německou demokratickou republikou 
a dalšími socialistickými zeměmi, posílené organizací Varšavské 
smlouvy, jsou zárukou naší bezpečnosti, nedotknutelnosti hranic a ži- 
vota v míru. Místo Polska v rodině socialistických států vytváří je- 
dinečné možnosti spolupráce v oblasti sociálně ekonomického rozvoje. 


Zemědělská reforma, znárodnění průmyslu, bank, přírodního bo- 
hatství a zestátnění obchodu odstranily překážky bránící rozvoji vý- 
robních sil. 

V lidovém Polsku stoupl národní důchod na jednoho občana (ve 
srovnání s rokem 1937) sedminásobně. Průmyslová výroba se zvýšila 
čtrnáctkrát a široce pojatá spotřeba šestkrát. Rychlý růst počtu pra- 
cujících v socialistickém sektoru byl zárukou realizace zásad plné 
zaměstnanosti. O hospodářském rozvoji země svědčí třicetinásobný 
růst výroby elektrické energie na obyvatele. Od základu vznikla nová 
průmyslová odvětví: zpracování síry, mědi, lodní průmysl; došlo k roz- 
voji dalších průmyslových odvětví klíčového významu pro naše hos- 
podářství: důlního, chemického a strojírenského. 

Sociálně ekonomické a politické přeměny způsobily hluboké změ- 
ny v třídní struktuře polské společnosti a v postavení mas pracu- 
jících. 

Předválečná struktura Polska, kde 70 % obyvatelstva žilo na vesni- 
ci a 60 % se živilo zemědělstvím, se obrátila. Dnes 40 procent oby- 
vatelstva žije na vesnici a jen málo přes 20 % se živí zemědělstvím. 
Zmizelo přelidnění vesnic. Vzrostla a změnila se dělnická třída, která 
zaujala náležející jí místo ve státě. Zrodila se nová inteligence, jejíž 
příslušníci jsou dělnického či rolnického původu. 

Vznikl celý systém nových právních norem a institucí řídících 
hospodářskou politiku strany. Zdravotnic.ví, rekreace pro pracující, 
právo na dovolenou stejné pro fyzicky i duševně pracující, zvláštní 
výhody pro ženy pečující o malé děti, síť jeslí a školek, systém dnes 
již všeobecného sociálního pojištění — to vše jsou prvky politiky, kte- 
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rá je uskutečněním požadavků a snah pracujících, o kdysi 
V programech levicových stran. 

Široká je i škála kulturního rozvoje pracujících vrstev. 

Po skončení války byly v Polsku mezi dospělými asi dva milióny 
analfabetů. Pouze 40000 osob mělo vysokoškolské vzdělání a kolem 
100 000 osob vzdělání středoškolské. Do roku 1951 byl analfabetismus 
jako společenský jev zcela zlikvidován. Dnes na 98 % absolventů zá- 
kladních škol pokračuje ve vzdělávání a takřka polovina z nich na 
středních školách. Přes 5,5 miliónu osob pocházejících z dělnických 
a rolnických rodin má středoškolské vzdělání a počet osob s vyso- 
koškolským vzděláním se blíží k 15 miliónu. 

Státní podpora vytváří stále širší možnosti rozvíjení kulturní činnos- 
ti, zaručuje materiální základnu pro činnost tvůrčích svazů. Polské 
úspěchy na poli kultury se staly věcí všech. 

Zásadní změny byly provedeny v systému státní moci. Ústředním 
článkem našeho politickéhn systému je marxisticko-leninská Polská 
sjednocená dělnická strana zastávající vedoucí úlohu ve státě a ve 
společnosti. Z iniciativy strany se rozvíjí socialistická demokracie, 
vyjádřená rostoucím počtem zastupitelských orgánů, posilováním spo- 
lečenské samosprávy, formujícím se systémem konzultování zásadních 
státních opatření — to vše je dominujícím charakteristickým rysem 
našeho zřízení. A právě narušování těchto norem se setkává s rozhod- 
ným odporem ze strany dělnické třídy a všech pracujících. 

Normalizovaly se rovněž vztahy státu, církví a náboženských sdruže- 
ní. Odluka církve od státu, svoboda myšlení a vyznání jsou trvalými 
zásadami náboženské politiky v Polsku. 

To vše umožnilo v ideově programové přípravě oslav 40. výročí li- 
dového Polska, schválené ústředním výborem, konstatovat, že »pro- 
gram červencového manifestu byl splněn. Po dvou stoletích to byl 
první program reforem, jehož hospodářský, politický i společenský 
obsah byl uskutečněn úplně a důsledně. Revoluční přeměny společ- 
nosti byly neodvratné. O jejich provedení rozhodla síla dělnické tří-. 
dy a její spojenectví s rolníky a inteligencí.« 

Dnes můžeme na základě nepopiratelných faktů prohlásit, že v boji 
o ekonomickou, sociální a politickou tvář Polska zvítězila levice, jejíž 
program nejdokonaleji vyjádřila strana polských dělníků. Stalo se tak 
především proto, že její představa obrození a perspektiv naší země 
odrážela a dále odráží potřeby, touhy a aspirace základních tříd — 
dělníků a rolníků. | 

Čtyřicáté výročí lidového Polska slavíme s pocitem hrdosti na vý- 
sledky, jichž dosáhl náš národ a stát. Historické přeměny ve všech 
oblastech života způsobily, že kontrarevoluční hrozba v letech 1980 
až 1981, opírající se o nejrůznější formy propagandistické, kulturní 
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a hospodářské agrese ze strany některých západních států, byla 
zlikvidována vlastními silami, že naše země — součást socialistického 
společenství — získala v těchto těžkých letech internacionální pod- 
poru a bratrskou pomoc ze strany Sovětského svazu, Československa 
a dalších socialistických přátel. 


- 


Zamyšlení nad zkušenostmi, jichž jsme nabyli za existence lidového 
Polska, včetně složitých zkušeností z posledních let, musí nezbytně 
vést k otázce: mohli jsme dosáhnout lepších výsledků? Mohli jsme 
udělat více a lépe? Odpověď musí nutně znít — ano, mohli. Základní 
změnu naší národní existence, společenský pokrok, politická a kul- 
turní vyspělost lidových mas a především dělnické třídy, 1 hospodář- 
ský rozvoj Polska jsme zaplatili nejen nevyhnutelným odříkáním, ale 
rovněž neúspěchy a napětím vyvolanými subjektivními chybami a 
omyly. Byly vyvolány nedostatečným respektováním a dokonce poru- 
šováním všeobecně platných zásad socialistické výstavby a jejich ne- 
dostatečnou konkretizací v polských podmínkách. To způsobilo, že 
rozpory objevující se ve vývoji naší země nebyly včas zpozorovány 
a řešeny. V důsledku toho se naopak několikrát přiostřily 1 přerostly 
do společenského konfliktu. Každý projev nahromadění neřešených 
rozporů, oslabování svazků mezi stranou a vládou na jedné straně a 
dělnickou třídou a společností na straně druhé, měl za následek růst 
aktivity sil nepřátelských socialismu, sil přispívajících k prohlubování 
napětí a potíží. Tyto síly se odvolávaly a stále se pokoušejí odvolávat 
tam, kde ve společenském vědomí dosud převládá nevědomost a za- 
ostalost. Zkušenosti z budování socialismu ukazují, že je snazší změnit 
agrární zemi v průmyslovou než změnit vědomí lidí, odstranit staré 
návyky, rozšířit nové socialistické názory a stanoviska. 

Složité problémy našeho rozvoje nelze analyzovat v odtržení od pro- 
cesu mezinárodního třídního boje, od globální konfrontace socialismu 
a kapitalismu v jeho dnešní imperialistické podobě. Studená válka, 
ideologická diverze, nutnost vynakládání značných, ale nutných pro- 
středků na národní obranu — to vše zmenšovalo naše možnosti. Dnes 
je dále omezuje navzdory stálému mírovému úsilí Sovětského svazu na- 
růstající napětí v mezinárodních vztazích, rostoucí agresivita imperia- 
listických sil včetně ekonomických sankcí USA a jejich spojenců. 

V antisocialistické strategii Západu zaujímalo socialistické Polsko — 
a stále zaujímá — významné postavení a po řadu let bylo předmětem 
rostoucího zájmu. Ten se odrážel v pečlivě plánovaném pronikání 
na mnoha úrovních, v pokusech ovlivňovat průběh událostí a vnitro- 
politickou situaci v zemi i v antikomunistickém ideologickopropagan- 
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distickém nátlaku. Ke zvláštní koncentraci tohoto působení na Polsko 
došlo na počátku osmdesátých let. To vedlo k posílení pozic nepřátel 
socialismu v zemi, jejichž činnost dále podporovala rostoucí nespoko- 
jenost ve společnosti a k oslabení svazku strany s pracujícím lidem.. 
Úsilí vnitřních protisocialistických sil vycházelo vstříc kalkulacím po- 
litických imperialistických center, která spatřovala v rozpory zmíta- 
ném, slabém a konfrontací ohroženém Polsku nadějí oslabit socialistic- 
ké společenství a mezinárodní bezpečnost. 

Po srpnu 1980 byla koordinovaná aktivita vnitřních 1 vnějších ne- 
přátel socialismu připravena ovládnout stávkové hnutí, chystala se 
na rozbití státu, zničení hospodářství, na vyvolání bratrovražedného 
konfliktu. 

Rozhodnutím o vyhlášení výjimečného stavu jsme zatarasili kontra- 
revoluci cestu. Uhájili jsme šanci uskutečnit program IX. mimořádné. 
ho sjezdu PSDS, který vytyčil cestu k překonání krize a k uskuteč- 
nění socialistické obrody. Naše úsilí nám usnadňují upevňující se 
internacionální svazky s partnery ze socialistického společenství, 
v rámci Rady vzájemné hospodářské pomoci a Varšavské smlouvy. 

Ve vnitropolitickém životě nadále probíhá proces posilování strany, 
upevňování jejího marxisticko-leninského charakteru a růst její ve- 
doucí úlohy v procesu výstavby socialismu. V ostrém třídním boji 
strana posiluje svůj dělnický charakter, upevňuje své svazky s pracu- 
jícími, rozšiřuje frontu jednoty vlasteneckých sil národa. Usiluje 
© správné a pružné působení orgánů státní moci a zdokonaluje in- 
stituce socialistické demokracie. Bojuje za opětovné dosažení rovno- 
váhy v hospodářství 1 o jeho harmonický rozvoj, o zavádění zásad 
ekonomické reformy, spojující růst efektivnosti centrálního plánová- 
ní s rozvojem Iniciativy lidí a pracovních kolektivů, se zvyšováním 
jejich odpovědnosti za kvalitu práce 1 hospodaření. 

Naše strana kráčí důsledně marxisticko-leninskou cestou, vytyčenou 
na jejím IX. mimořádném sjezdu, bojuje za překonání důsledků kríze 
a dodržuje linii porozumění, boje a socialistických přeměn. 


Čtyřicáté výročí lidového Polska nás vede k hlubokému zamyšlení 
nad cestami, jimiž se ubíral vývoj naší země, k co nejširšímu poznání 
důsledků plynoucích z našich zkušeností, jež mají rozhodující význam 
pro budoucnost našeho národa i státu. 

První a nejdůležitější poučení lze formulovat takto: socialismus byl, 
je a bude zdrojem velkých pokrokových změn v životě národa, v jeho 
materiální i duchovní existenci; zaručuje jeho nezávislost, vede 
k uskutečňování hodnot, které naše společnost dnes považuje za trva- 
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lé a nenarušitelné — společenskou spravedlnost, lidovládu, společen- 
ské vlastnictví výrobních prostředků, bezpečnou existenci nezávislého 
státu, všeobecný přístup ke vzdělání, kultuře a vědě. 

Druhé poučení se týká nutnosti zachovávat obecné rysy socialismu 
spolu s leninskou zásadou, která vyžaduje realizaci těchto rysů podle 
© podmínek každé země vstupující na cestu výstavby socialismu. Mezi 
ně patří, vedle požadavku zestátnění hlavních výrobních prostředků 
a plánovaného hospodářství, vedle požadavku řídit se v ideologii a 
politice zásadou jednoty internacionalismu a socialistického vlaste- 
nectví, i demokracie opírající se o vládu lidu, v níž přední místo za- 
ujímá dělnická třída a ve které vedoucí úlohu má strana. 

Třetí vyvozené poučení hovoří o nutností pozorně a tvůrčím způso- 
bem reagovat na měnící se podmínky socialistické výstavby, na řešení 
rozporů nevyhnutelně provázejících společenský pokrok, a zejména 
přizpůsobit řízení ekonomické, sociální a politické oblasti rozvoji vý- 
robních sil a úrovni uvědomění společnosti. Při zdokonalování všech 
stránek života společnosti požadujícího respektování dosaženého stup- 
ně rozvoje vyspělosti a potřeb dělnické třídy musí být naše strana 
nejdůležitějším prvkem, hlavním článkem dělnícké demokracie. Zá- 
rukou úspěšného splnění tohoto úkolu je posilování leninských zásad 
vnitrostranického života opírajícího se o demokratický centralismus. 

Kromě toho nás zkušenost učí — a to je čtvrté poučení — že otáz- 
ky vnitropolitického rozvoje země nelze vytrhovat z mezinárodního 
kontextu, nelze je oddělovat od rozložení sil ve světovém měřítku ani 
od probíhajícího politického a ideologického boje ve světě. Z toho 
především plyne příkaz věrnosti zásadám proletářského a socialistic- 
kého internacionalismu, posilování politické jednoty socialistických 
států, rozvíjení hospodářské spolupráce, využívání zkušeností bratr- 
ských zemí při volbě strategie socialistické výstavby i v řešení vznika- 
jících rozporů. Plyne z toho poučení i povinnost být bdělý a zame- 
zovat pokusům brzdění rozvoje socialismu, příkaz stálé pohotovosti 
k boji s nepřáteli socialismu, kteří za podpory světového imperialis- 
mu využívají pro antisocialistické cíle vnitřní napětí a konflikty a ja- 
kékoliv oslabení svazku mezi stranou, vládou a společností. 


Naše strana směřuje k tomu, aby se oslavy čtyřicátého výročí staly 
příležitostí ke všeobecné a vážné diskusi o cestě, jíž jsme prošli, o so- 
cialistických přeměnách a jejich významu pro náš národ, o předpokla- 
dech dosažení úspěchu a o příčinách neúspěchů; snaží se, aby se u pří- 
ležitosti těchto oslav V povědomí naší společnosti utvořil objektivní 
obraz nejnovější historie naší země a správný názor proti pokusům 
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znehodnotit vše, čeho jsme dosáhli v lidovém Polsku, pokusy uskuteč- 
ňované ideovými a politickými nepřáteli socialismu. 

»V nejbližších měsících« — řekl na celostátní konferenci delegátů 
PSDS první tajemník ÚV s. W. Jaruzelski — »předstoupíme před naši 
společnost a budeme jí říkat pravdu, pravdu o lidovém, socialistickém 
údobí čtyřiceti let. Bude to pravda, protože ta nejlépe vyjádří velikost 
a význam tohoto převratného období a díla. Navzdory chybám, pokle- 
sům a porážkám je to období, jež nemá sobě rovného v dějinách ná- 
roda. Není třeba je přikrašlovat. Je to skutečně období velkého pokro- 
ku, jež učinila naše vlast, masy pracujícího lidu, lidé a jejich rodiny, 
celé oblasti, jednotlivé závody i města... Musí to být« — prohlásil 
první tajemník ÚV PSDS — »jubileum boje za historickou pravdu, za 
lepší pochopení složitosti a současně i velikosti tohoto období.« 

Důležitým cílem oslav čtyřicátého výročí lidového Polska je ukázat 
pravdu o vzniku polské sorialistické revoluce, o tom, že revoluce vy- 
rostla z naší národní půdy z boje dělnické třídy za společenské osvo- 
bození a společenskou spravedlnost, z touhy lidových mas znovu vy- 
tvořit polský stát opírající se o zásady demokracie, z vlasteneckého 
zájmu o osud Polska, o jeho rozvoj a jeho místo v Evropě. 

V oslavách 40. výročí zdůrazňujeme současně nepomíjející význam, 
jaký má pro úspěšný rozvoj socialistické výstavby i všestranný rozvoj 
Polska spojenectví se Sovětským svazem a ostatními zeměmi socialis- 
tického společenství, naše politická jednota a bratrská spolupráce ve 
všech oblastech. 

Zvlášť důležitou součástí oslav je zakotvit ve společenském pově- 
domí, zvlášť v povědomí mladé generace, velikost úsilí, které polský 
lid vynaložil během čtyřiceti let lidového Polska. Poslouží k tomu 
i veřejné uznání a projevení úcty k lidem poctivě pracujícím, vete- 
ránům boje o lidové Polsko, ke všem, kdo se o jeho rozvoj M za- 
sloužili. 

Jubileum lidového Polska, okamžik přirozeného zášivělení se nad 
nedávnou minulostí může a musí usměrnit pozornost společnosti k pro- 
blémům, jež musíme dnes řešit a které podmiňují možnosti budoucího 
rozvoje. Obracíme se do nedávné minulosti právě proto, abychom 
z ní vyčetli poučení, jakou cestou se máme ubírat, co dělat, abychom 
se vyhnuli chybám a všemu, co by nás vracelo zpět, a jak upevňovat 
a obohacovat všechno, co prospívá a slouží potřebám a snahám děl- 
nické třídy, co je V souladu s potřebami a tužbami našeho národa. Jak 
postupovat, abychom co nejefektivněji znásobili materiální i duchovní 
výsledky, jichž dosáhla naše země. 

Velký význam má snaha vědeckých, školských i kulturních institucí 
a organizací, jež slouží hlubokému studiu dějin lidového Polska, šíření 
poznatků o pravdivé nejnovější historii naší země. Přičiní se o vyšší 
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úroveň politického 1 historického poznání ve společnosti, o obohacení 
poznatků, jež můžeme vyvodit z našich zkušeností. 

Jedním z nejdůležitějších úkolů politické práce při oslavách čtyřicáté- 
ho výročí lidového Polska je přesvědčit všechny složky naší společ- 
nosti, že dnešní potíže nemůžeme překonat jinak, než opřeni o zá- 
klady úspěchů, jichž navzdory všem potížím dosáhlo lidové Polsko, 
že jen spojeným úsilím, dobře zorganizovanou a disciplinovanou pra- 
cí, dosažením klidu pro celou společnost můžeme dosáhnout obrození 
naší socialistické vlasti. Jen tudy vede naše cesta. 

Vyplývá pro nás tedy úkol rozvíjet aktivitu ve společnosti 1 ve vý- 
robě, povzbuzovat tvůrčí iniciativu ve sféře materiální 1 duchovní, sti- 
mulovat výrobní úspěchy urychlující překonání důsledků krize a umož- 
Ňující naší zemi, aby se vrátila na cestu dalšího rozvoje. Zvláštní 
místo zde má otázka efektivnosti práce na každém pracovišti, orga- 
nizace výroby, produktivity a šetrnosti v hospodaření. 

Z iniciativy Vlasteneckého hnutí národní obrody se Široce rozvíjí 
společenská aktivita na pomoc školám. 

Svátku osvobození tedy předchází všeobecná politickoorganizační 
kampaň, inspirovaná stranickými organizacemi, za součinnosti se Sjed- 
nocenou lidovou stranou, s Demokratickou stranou, s organizacemi Vlas- 
teneckého hnutí národní obrody, s odborovými organizacemi, s mládež- 
nickými a společenskými organizacemi. Cílem této kampaně je získat 
co nejaktivnější podporu pro program socialistické výstavby, pro upev- 
nění pocitu odpovědnosti za naši zemi. 

K provádění této kampaně a k uspořádání oslav byly ustanoveny 
výbory pro oslavy svátku osvobození Polska na závodech a v krajích, ve 
městech, obcích, v městských čtvrtích. Setkávají se v nich představi- 
telé strany, politických a společenských organizací, představitelé růz- 
ných skupin naší společnosti. Zvláštní úlohu v organizování jejich 
činnosti mají organizace Vlasteneckého hnutí národní obrody, jejíž ce- 
lostátní rada přijala usnesení o převzetí patronátu nad oslavami čty- 
řicátého výročí osvobození Polska a Dne vítězství. 

Program oslav jubilea lidového Polska je bohatý. Jeho podstatou, 
nejstálejší a nejcennější formou uctění tohoto významného výračí je 
zdůraznění pocitu vlastenecké odpovědnosti za dnešek i zítřek socia- 
listického Polska, jež musí být vyjádřena prací pro jeho dobro, v tou- 
ze znásobit novými činy materiální i duchovní úspěchy, jichž Polsko 
dosáhlo. 


Budování socialismu 

na Kubě a jeho význam 
pro světové revoluční 
hnutí 


ANTONIO PĚÉREZ HERRERO 


Psáno pro Novou mysl 


Letos oslavila Kuba čtvrtstoletí od okamžiku, kdy dosáhla konečné- 
ho osvobození od severoamerického imperialismu. Při této příležitosti 
nelze nevzpomenout určitého historického paradoxu: naše země se jako 
poslední zbavila jha španělského imperialismu, ale jako první odstrani- ' 
la imperialistické panství USA. 

Lidové vítězství 1. ledna 1959 ukázalo všem Kubáncům cestu k no- 
vým vyšším formám politického, společenského a hospodářského živo- 
ta. Více než 41 let po vítězství VŘSR, která otevřela bránu socialismu, 
byla velmi blízko Spojených států započata první socialistická revoluce 
na západní polokouli jako událost neobvyklého významu ve vývoji re- 
volučního hnutí ve světovém měřítku. 

Boj, který vedl k revolučnímu vítězství na Kubě, probíhal za ob- 
tížných historických podmínek, kdy u moci v zemi byla jedna z nejkru- 
tějších a nejkrvavějších vojenských diktatur Latinské Ameriky a neu- 
stále se prohlubovalo imperialistické panství USA. Dokonce je možno 
říci, že kromě Portorika byla Kuba s USA spojena nejtěsnějšími a nej- 
pevnějšími svazky. 

Buržoazie, představovaná zejména statkáři a obchodníky, byla zcela 
zaprodána vládnoucí politice Spojených států a plně na ní závisela. 
Vnucený neokoloniální pořádek se opíral o moc represivních sborů 
a o celý soubor nástrojů, které byly, zejména v oblasti školství a maso- 
vých sdělovacích prostředků, zcela ve službách jejich ideologie. Infor- 
mace, propaganda, výchova i vzdělání se bezvýhradně zakládaly na 
reakčních teoriích, antikomunistických předsudcích a zuřivém antiso- 
větismu. Také na zahraniční politiku předrevoluční Kuby dopadal mac- 
carthismus a studená válka, které otravovaly světové politické klima. 

Za těchto okolností skupina mladých lidí pod vedením Fidela Castra 
na sebe vzala úkol organizovat ozbrojený boj. V plné síle se tak znovu 
projevily bojové tradice a odvaha, které mnohokrát osvědčil kubánský 
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lid od první války za nezávislost, započaté v roce 1868, ve všech dal- 
ších etapách národně osvobozeneckého boje, kdy se v plné síle projevi- 
la nezlomnost a odvaha národa, který povstal proti utlačovatelům. 

Když 1. ledna 1959 vstoupilo vítězné revoluční vojsko do Santiaga de 
Cuba, hlavního města bývalé provincie Oriente, byla vítězstvím revo- 
-lučních zbraní uzavřena hrdinská epopej, zahájená 5 let a 6 měsíců 
předtím útokem na kasárna Moncada (26. července 1953 ). 

Za uplynulých 25 let se Kuba změnila k nepoznání, ale toto čtvrtsto- - 
letí nebylo snadnou historickou etapou. Kuba musela na své cestě pře- 
konat řadu nátlakových a agresivních akcí všeho druhu včetně nebez- 
pečí úplného vyhlazení. Od prvních okamžiků revolučního vítězství se 
proti pevnému rozhodnutí kubánského lidu vybudovat nový život 
a světlou budoucnost pro nové generace postavilo nepřátelství nejmoc- 
nější imperialistické země světa, Spojených států. Pod nátlakem spik- 
nutí, útisku a agrese neustoupila Kuba ani o píď, nepřistoupila na žád- 
ný kompromis, ani nerezignovala na žádný ze svých principů. 


Socialistické přeměny 


Po dlouhém polokoloniálním období, které se projevovalo hospodář- 
skou zaostalostí, závislostí na jediném vývozním artiklu a trhu (USA), 
už 25 svobodných let Kuba úspěšně kráčí cestou rozvoje. Proto mohl 
II. sjezd Komunistické strany Kuby pozitivně zhodnotit výsledky dosa- 
žené na cestě ke zvýšení efektivnosti výroby a za další úspěchy v hos- 
podářském rozvoji. 

Ve světě výrazně poznamenaném ekonomickou krizí kapitalismu 
a z toho vyplývající mnohamiliónovou nezaměstnaností a nevídanou 
stagnací hospodářského růstu dosáhla v uplynulém pětiletí Kuba 
průměrného pětiprocentního hospodářského přírůstku; stejné cíle si 
klade i stávající pětiletý plán (1981—1985). 

K dosažení uvedených výsledků bylo nutno především dát všechny 
zdroje a prostředky země do služeb společnosti. Pozemková reforma 
skoncovala s veikostatky patřícími zahraniční i domácí oligarchii 
a proměnila je ve státní statky nebo rozdělila jejich půdu mezi rolníky, 
kteří se v současné době spojují do výrobních zemědělských družstev. 

I nadále zůstává cukrovarnictví rozhodujícím faktorem ekonomiky 
země a také ono zaznamenalo velký rozvoj prostřednictvím nových 
technologických metod a postupů; ke zvýšení mechanizace sklizně při- 
spěly moderní kombajny domácí produkce. Zároveň byla v minulé pěti- 
letce zahájena výstavba nových cukrovarů, které jako první V posled- 
ních desetiletích využívají téměř z 60% zařízení domácího původu. 
Uvědomíme-li si, že dřívější zařízení cukrovarů bylo nutno dovážet do- 
slova do posledního šroubečku, je patrné, jak výrazný úspěch to je. 

Nejen pěstování cukrové třtiny a výrobě cukru, ale i dalším odvětvím 
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zemědělské výroby byla věnována náležitá pozornost: začaly se ob- 
dělávat tisíce hektarů půdy, stovky menších i větších přehrad zadržují 
milióny kubíků vody pro účely zavlažování, byly postaveny tisíce kilo- 
metrů silnic a cest. Výsledkem tohoto úsilí se stal rozvoj a vzrůst kapa- 
cit zařízení pro chov a výkrm dobytka, výrobu masa, mléka a vajec. 
I když neustále roste rozloha osevních ploch, je kladen důraz zejména 
na hektarové výnosy a produktivitu při výrobě rýže, tabáku, kávy, ka- 
kaa a dalších plodin. Stejně tak se zvyšují nároky nejen na samotnou 
výrobu cukru, ale i na využívání jejích polotovarů a dopadu pro výrobu 
sirupů, kvasnic, papíru, kartonu a dřevotřískových desek. Tím se rov- 
něž zvýšily nároky na výrobu elektrické energie a umělých hnojiv a na 
příliv nových odborníků. | 

Výrazných úspěchů, kterým se dostalo mnoha ocenění nejen doma, 
ale i ze strany mezinárodních organizací, bylo dosaženo na poli škol- 
ství a zdravotnictví. 

Od velké alfabetizační kampaně v r. 1961, která během jediného roku 
skoncovala v zemi s negramotností, roste čím dál tím rychleji úroveň 
vzdělání lidu. Na počátku tohoto desetiletí připadalo na vzdělání na 
obyvatele 136 pesos ze státního rozpočtu ročně, což představuje šestná- 
ctinásobek částky vynaložené k tomuto účelu v posledním předrevo- 
lučním roce. V této oblasti poskytuje Kuba pomoc dalším rozvojovým 
zemím. Např. v Angole jsou v internacionalistických oddílech Che Gue- 
vara a Nikaragua učitelé základních škol soustředění ve skupinách ne- 


| soucích jména Augusta Césara Sandina a Franka Paíse. 


Stejně významné jsou výsledky dosažené ve zdravotnictví. Kubánec 
narozený v současné době má naději na 74 (ženy) nebo 71 (muži) let 
života, zatímco před 25 lety mohla naprostá většina obyvatel země jen 
snít o tom, že se dožije padesátky. Tento stav je přímým důsledkem 
skutečnosti, že částka vynakládaná v současné době ročně na zdravot- 
nictví ze státního rozpočtu je 22x vyšší než před čtvrtstoletím. K tomu 
je třeba připočíst, že více než 2000 kubánských zdravotnických pra- 
covníků poskytuje internacionální pomoc ve 27 zemích. 

Pokud jde o ostatní oblasti života společnosti, kultura a sport jsou 
dnes výsadou všeho lidu. Jako příklad můžeme uvést roční průměr 
6 knih na obyvatele. Stejně i ve sportu si Kuba udržuje převahu nad 
ostatními středoamerickými zeměmi: dosáhla druhého místa V hodno- 
cení národů na Panamerických hrách, osmého místa na olympijských 
hrách v r. 1976; na olympiádě v Moskvě, které se nezúčastnily některé 
sportovní velmoci, jež se připojily k bojkotu USA, byla dokonce čtvrtá. 

Významný rozvoj zaznamenal také kubánský průmysl. Ke stovkám 
nových závodů je třeba přičíst tak složité stavby, jako první jadernou 
elektrárnu, rafinérii ropy v Cienfuegos, tepelnou elektrárnu na východ 
od Havany a niklové komplexy v Moa a Punta Gorda. | 
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Je nemožné na několika stránkách podat úplný přehled úspěchů 
v hospodářské a sociální oblasti dosažených za uplynulé období. Nelze 
však zapomenout ani na aktivní účast Kuby v RVHP, kde využívá všech 
výhod spolupráce s bratrskými socialistickými zeměmi, především po- 
kud jde o vývoz základního exportního artiklu — cukru — za prefe- 
renční ceny, v době, kdy určující tendencí na kapitalistickém trhu se 
stal pokles cen, inflace a zhoršování obchodních vztahů v důsledku 
hospodářské krize. 


Přeměny v politickém životě a v uspořádání země 


Nepochybně nejvýznamnější přeměny byly na Kubě v uplynulých 25 
letech zaznamenány v oblasti politické. Umožnily rozbití a izolaci stát- 
ního aparátu starého buržoazního, neokoloniálního a proimperialistic- 
kého režimu. | 

V období, které uplynulo od vítězství revoluce, se ukázala být vý- 
znamná, a dokonce mnohdy rozhodující, úloha masových společen- 
ských organizací, které vznikly v důsledku revoluce. 

Ústředna kubánských pracujících (CTC) sdružuje nyní ve svých řa- 
dách více než dva milióny členů. Dovršila přípravu na svůj 15. sjezd. 
Jako nositelka nejlepších bojových tradic kubánského proletariátu 
kráčí CTC v čele budování socialismu a její přínos k hospodářskému, 
politickému a společenskému rozvoji země je nevyčíslitelný. Odbory se- 
hrávají nezastupitelnou úlohu také ve výchově pracujících a jsou zdro- 
jem pro rozšiřování členské základny strany. 

V Národním sdružení drobných zemědělců (ANAP) se sdružuje 200 
tisíc členů. Tato organizace nejprve spojíla ve svých řadách drobné 
vlastníky půdy a v současné době je v celé zemi hybnou silou združ- 
stevňování, jehož cílem je dosáhnout vyšších forem zemědělské výroby. 
Federace kubánských žen (FMC) existuje už více než 20 let a v součas- 
né době sdružuje ve svých řadách téměř 2 a půl miliónu členek, což 
představuje 80 % všech žen starších 14 let ze všech sociálních skupin: 
dělnice, pracovnice v zemědělství, studentky, ženy v domácnosti, stře- 
doškolsky a vysokoškolsky vzdělané odbornice i příslušnice ozbroje- 
ných sil a složek ministerstva vnitra. Nejvýznamnějších úspěchů dosáh- 
la tato organizace v boji za rovnoprávnost žen a za jejich postupné za- 
pojování do pracovního procesu. 

Výbory na obranu revoluce (CDR) vznikly uprostřed třídního boje 
při zrodu výstavby socialismu v zemi. Jsou organizací nejpočetnější: 
mají více než 5 miliónů členů; jejich prvotním posláním bylo střežit 
a bránit výsledky revoluce. Tento úkol byl později rozšířen o ideo- 
vě politickou výchovu mas, akce ve prospěch plnění úkolů ve výrobě, 
zdravotnictví a v orgánech lidové moci. 

Velká masa studentů je organizována ve Federaci vysokoškolských 
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studentů a ve Federaci středoškolských studentů. Obě tyto organizace 
dosáhly vynikajících výsledků při zkvalitňování vyučovacího procesu 
a při spojování studia a praktické činnosti. 

Nejmladší obyvatelé Kuby (do 9. třídy) se sdružují v Pionýrské orga- 
nizaci José Martího, která pracuje pod přímým vedením Svazu mladých 
komunistů. 

Četné společenské organizace zastávají význačné místo při řešení 
specifických problémů různých profesionálních skupin. Patří mezi ně 
Svaz spisovatelů a umělců, Svaz novinářů, Svaz právníků, Národní spo- 
lečnost ekonomů a další. 

Svaz mladých komunistů (UJC) představuje zdroj pro rozšiřování 
členské základny strany a sdružuje ty mladé lidi, kteří převezmou úko- 
ly současné generace kubánských komunistů. Vznikl bezprostředně po. 
vítězství revoluce splynutím řady mládežnických organizací, ale jeho 
nedlouhá historie překypuje obětavostí v boji na obranu revoluce a na 
podporu internacionálních úkolů. Má více než 400 000 členů, kteří pro- 
cházejí velice přísným výběrem; 41 % členů představují mladé ženy 
a dívky. Důkazem významu Svazu mladých komunistů jako základny 
pro rozšiřování členské základny strany je skutečnost, že v období me- 
zi I. a II. sjezdem získala strana z jeho řad 85 000 nových členů. 

Mezi politickými organizacemi zaujímá přední místo Komunistická 
strana Kuby jako »nejlepší plod revoluce a přirozená záruka její histo- 
rické kontinuity«, jak pravil ve zprávě o činnosti na II. sjezdu strany 
první tajemník ústředního výboru s. Fidel Castro. 

"Komunistická strana Kuby je přímým výsledkem 25 let revoluce. 
Vznikla sloučením tří hlavních revolučních organizací, které se podíle- 
ly na osvobozeneckém boji; v současné době má téměř 2 miliónu čle- 
nů, nejlepších příslušníků dělnické třídy, rolnictva a inteligence, 
a představuje předvoj veškerého lidu a nositelku jeho nejčistších bojo- 
vých tradic. Od ustavení svého prvního ústředního výboru v r. 1965 
během celého procesu výstavby a rozšiřování členské základny bylo 
a je jejím řídícím principem udržovat i nadále kvalitu jako základní 
požadavek na uchazeče o vstup do strany. Proto s. Fidel Castro mohl 
ve zprávě o činnosti na druhém sjezdu prohlásit: »Můžeme být opravdu 
hrdi na to, že naše strana je mnohem silnější, lépe organizovaná, zku- 
šenější, vzdělanější a že si stále získává čím dál tím větší úctu a lásku 
pracujících mas.« 

Pod vedením strany tohoto typu se silnými politickými, společen- 
skými a masovými organizacemi začal kubánský stát plnit velký úkol: 
institucionalizovat svůj revoluční proces. Prvním krokem na této cestě 
bylo vyhlášení Socialistické ústavy, kterou schválilo 98 % voličů všeli- 
dovým hlasováním. Později bylo provedeno nové politickoadministrativ- 
ní dělení země: namísto 6 starých provincií bylo vytvořeno 14 nových a 
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jedna zvláštní oblast. Tím byly vytvořeny základy pro ustavení orgánů li- 
dové moci jako nové formy všelidové vlády. Po pečlivé organizační pří- 
pravě se konaly-volby delegátů a poslanců do nově vytvářených orgánů 
lidosprávy všech stupňů. Vrcholným orgánem se stalo Národní shro- 
máždění lidové moci, které zvolilo Státní radu, a ta potom radu ministrů. 

Vytvoření orgánů lidové moci umožnilo širokým masám uplatňovat 
práva vyplývající ze socialistické demokracie a podílet se na řízení 
společnosti při řešení jak místních, tak celospolečenských záležitostí. 

Na druhé straně neustávající odpor severoamerického imperialismu 
proti kubánské revoluci vyvolal potřebu vytvořit a rozvíjet silné a dob- 
ře vycvičené ozbrojené síly schopné odolávat jakékoli agresi. Jejich 
zdokonalování a stálé zvyšování jejich bojové a politické přípravy vy- 
ústilo ve skutečnost, že v současné době představují kubánské revo- 
luční ozbrojené síly nejen vysoce bojeschopnou lidovou armádu, ale 
zároveň jsou řízeny vynikajícími kádry. Mladí lidé, nastupující vojen- 
skou prezenční službu, osvědčují nejen stoupající kulturní úroveň, ale 
dostává se jim také stále všestrannější všeobecné přípravy. Obrana ze- 
mě je zajišťována jednotkami vojáků z povolání, = jednotkami 
územních milicí a Civilní obrany. 

Rozvoj silné lidové armády by byl nemyslitelný bez pomoci SSSR jak 
v oblasti bojové techniky, tak při výchově kádrů a důstojníků. Neoceni- 
telná je 1 obětavá práce sovětských vojenských odborníků. 

Vysoký stupeň bojové připravenosti revolučních ozbrojených sil se 
projevil v dokonalém plnění naléhavých úkolů, které jim svěřila strana 
v Angole a v Etiopii. Jak informoval s. Fidel Castro na II. sjezdu KSK, 
v obou zemích, se postupně vystřídalo 100 000 kubánských bojovníků. 

Stejný význam mělo vytvoření ministerstva vnitra jako věrného 
strážce výdobytků revoluce a výsledků práce lidu. Během uplynulých 
let orgány státní bezpečnosti zjistily, zneškodnily a tvrdě odrazily řadu 
protikubánských akcí, které zosnovala americká CIA. Poté, co se moci 
chopila současná administrativa USA a vystupňovala válečnickou, zbro- 
jařskou a dobrodružnou politiku V zájmu uskutečňování nových agre- 
sívních plánů proti socialismu a národně osvobozeneckému boji, vznik- 
la potřeba vycvičit a vyzbrojit lidové masy, a tak byly vytvořeny oddíly 
územních milicí známé pod zkratkou MTT. Milice doplňují revoluční 
ozbrojené síly socialistické Kuby a vycházejí ze zásady, že všichni Ku- 
bánci, muži i ženy, mladí i staří musejí umět zacházet se zbraní, aby 
byli schopni kdykoli odrazit případný útok. | 


Kuba a světový revoluční proces 


Vítězství kubánské revoluce před 25 lety překročilo hranice nejen 
země samé, ale i celého kontinentu a stalo se vlastnictvím celého 
světa, těch, kteří bojují za lepší život. Kubánská revoluce tak znovu 
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ukázala, že neexistují žádné vyšší rasy ani národy a že žádné panství 
není s to odolat touze národů po svobodě. 


Národům Latinské Ameriky ukázalo vítězství kubánské revoluce, že 
země, kterou USA vždy považovaly za svůj přívěšek, byla schopna 
úspěšně se postavit proti převaze severoamerického imperialismu. Po- 
prvé v dějinách amerického kontinentu byla politika expanze, intrik, 
podvratných a vojenských akcí a hospodářského útlaku odražena a po- 
ražena. Zároveň se tak ukázalo, že na americkém kontinentu může exi- 
stovat vláda i proti vůli Washingtonu. 


Příklad, který znamenala kubánská revoluce pro Latinskou Ameriku, 
se dnes může aplikovat na národně osvobozenecká i revoluční hnutí ve 
světovém měřítku. Platnost principů, na jejichž základě zvítězila ku- 
bánská revoluce, byla znovu potvrzena vítězstvím revoluce v Nikaragui 
a její masovou podporou nejširšími vrstvami lidí, stejně jako odvážným 
hrdinným bojem salvadorských vlastenců. U příležitosti svého 25. 
výročí potvrdila kubánská revoluce nepodloženost mýtu, rozšiřovaného 
světovým imperialismem a buržoazními ideology, podle něhož ztrácejí 
revoluční procesy v průběhu let svoji sílu a nadšení. 


Projevilo se to v dubnu a v květnu 1980, kdy se lid vydal do ulic 
a dal tak pádnou odpověď na provokace protispolečenských živlů 
a nepřátel revoluce. 28. září téhož roku muži a ženy znovu zaplnili 
náměstí, aby tak ukázaly severoamerickému imperialismu, že se jeho 
protikubánské machinace střetnou S pevnou rozhodností lidu bránit 
vlast a revoluci. 


Tyto bojové akce, známé jako pochody bojovného lidu, odpor, který 
v celé zemi vzbudila imperialistická agrese USA proti Grenadě, stejně 
jako neomezená podpora strany a jejího prvního tajemníka soudruha 
Fidela Castra Ruze a aktivní plnění budovatelských úkolů dokazují, že 
revoluční síla a nadšení kubánského lidu včetně nejmladší generace, 
narozené po revoluci, jsou ještě silnější než dříve, že revoluční proces 
je daleko pevnější než kdykoli předtím. 

V tomto roce jsme dovršili pětadvacetiletí od vítězství revoluce na 
principech marxismu-leninismu, pod praporem proletářského interna- 
cionalismu, kdy nerozborné přátelství se SSSR a věrnost mezinárod- 
nímu dělnickému hnutí představují úhelné kameny naší zahraniční po- 
litiky. Úspěchy, kterých jsme za uplynulých 25 let dosáhli, daleko pře- 
sahují možnosti kterékoli jiné latinskoamerické země a za kapitalismu 
by byly zcela nemyslitelné. Proto soudruh Fidel Castro mohl oprávněně 
prohlásit: »Náš lid projevuje daleko vyšší bojové a pracovní uvědomění 
než kdykoli dříve během našeho revolučního procesu. Je vskutku ho- 


den tradic 30. výročí útoku na kasárna Moncada a 25. výročí vítězství 
revoluce.« 
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Historie 


Otevření druhé fronty 
v Evropě 


EDUARD ČEJKA 


Druhá světová válka vryla do tisíciletého běhu lidských dějin hlubo- 
kou brázdu. Její důsledky — přestože od jejího konce uplynuly už čtyři 
desítky let — pociťujeme dodnes a je nesporné, že i generace, které ji 
nezažily, nesou a ponesou její pečeť. 

Snad nikdy v dějinách nebylo v sázce lidského rodu tolik jako v le- 
tech druhé světové války. Celý demokratický svět se musel spojit a vy- 
naložit všechny síly a obrovské prostředky, aby zastavil fašistický 
příval. Jedině díky mohutné protifašistické koalici, kterou se v průběhu 
války podařilo vytvořit úsilím Sovětského svazu, byl světový fašismus 
rozdrcen a národy zbaveny smrtelného nebezpečí, jež jim hrozilo. 

Proces posilování spravedlivého a osvobozeneckého charakteru dru- 
hé světové války se dovršil 22. června 1941, kdy nacistické Německo 
podporované svými satelity přepadlo Sovětský svaz. Na pole druhé 

» světové války vstoupila mohutná materiální a duchovní síla, která byla 
s to nejen odolávat náporu hitlerovských armád, ale nakonec je i na 
hlavu porazit. Dělnické třídě a pracujícímu lidu celého světa, porobe- 
ným i ohroženým národům se tím dostalo pevné záštity a záruky, že 
válka proti fašismu neskončí imperialistickým mírem či kompromisem, 
nýbrž totální porážkou agresora, osvobozením okupovaných zemí 
a vítězstvím pokrokových a demokratických sil. 

O osudech Evropy a světa se rozhodovalo na světových válčištích, na 
rozlehlých frontách, v gigantických bitvách i v hlubokém zázemí. Nej- 
větší podíl na porážce světového fašismu měl Sovětský svaz. Jeho sta- 
tečný lid vedený komunistickou stranou nesl hlavní břemeno války 
a přinášel v ní nejtěžší oběti. Dokázal mobilizovat potřebné materiální 
a psyc“.ické zdroje země, učinil přítrž fašistické rozpínavosti a přivodil 
zákludní zvrat v celém průběhu druhé světové války. Sovětská armáda 
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odrazila počáteční nápor fašistických vetřelců a ve vítězných bitvách 
u Moskvy, Stalingradu a Kurska vytvořila základní předpoklady nejen 
k vyhnání vetřelců ze své země, ale i k osvobození porobených národů 
Evropy a Asie a k dovršení porážky fašistického bloku. 

Významný podíl na vítězství protifašistické koalice mělo široké anti- 
fašistické hnutí odporu v porobených zemích a v zemích pod fašistic- 
kou nadvládou. Zasazovalo nepříteli citelné rány a stalo se skutečnou 
třetí frontou. : | 

Protifašistické hnutí odporu bylo zákonitým jevem druhé světové vál- 
ky, nedílnou součástí mezinárodního protifašistického zápasu. Bylo 
i výrazným projevem stoupající úlohy lidových mas v moderních ději- 
nách. Celé národy — s výjimkou zrádců a kolaborantů — se postavily 
do boje proti fašistickým útočníkům, za svobodu a státní nezávislost. 

Také Velká Británie a Spojené státy americké se zasloužily o po- 
rážku fašistického bloku. Zvláště je třeba vyzvednout válečné úsilí pra- 
cujících těchto zemí, a to jak v národním hospodářství, tak v ozbroje- 
ných silách. V politice vlád těchto vedoucích kapitalistických mocností 
se však projevovala nedůslednost, která vyplývala z obhajoby a prosa- 
zování vlastních imperialistických zájmů a existujících a nikdy nepře- 
klenutých rozporů mezi kapitalismem a socialismem. 

Třebaže fašistická hrozba nutila Velkou Británii a Spojené státy ke 
spojenectví a spolupráci se Sovětským svazem, působily v obou těchto 
zemích 1 nadále reakční imperialistické kruhy, které setrvávaly na 
svých protisovětských pozicích. Usilovaly o smíření s fašistickými státy, 
pokračovaly v antisovětské a antikomunistické propagandě a narušova- 
ly jednotu a korektní vztahy v protifašistické koalici. I mezi vysokými 
vládními činiteli byli takoví, kteří spekulovali s oslabením a vyčČer- 
páním Sovětského svazu (jakož i konkurentů z fašistického tábora), 
což by jim umožnilo zajistit si mocenský monopol v poválečném světě. 

Dokladem těchto tendencí byly například obtíže, které měl Sovětský 
svaz s nepravidelnými válečnými dodávkami z USA a Velké Británie, 
nízká bojová aktivita spojeneckých armád a zejména pak několikaleté 
odkládání druhé fronty v západní Evropě. Místo invaze do severní 
Francie a vytvoření skutečné fronty v Evropě přijali vedoucí političtí 
činitelé plán operace Torch, tj. vylodění spojeneckých vojsk v sever- 
ní Africe. To byla alternativa, která odpovídala především mocenským 
zájmům Velké Británie a Spojených států amerických, nepřispívala 
však k splnění základního úkolu — k porážce fašistického bloku v co 
možná nejkratší době. 

V lednu 1943 na konferenci v Casablance rozhodl Winston S. Chur- 
chill a Franklin D. Roosevelt o vylodění svých vojsk na Sicílii a v Itálii. 
Tento krok znamenající další odložení slibované invaze do západní 
Evropy, sledoval především Churchillův, tedy britský imperiální zájem 
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proniknout nejkratší cestou na Balkán a do střední Evropy a ovládnout 
tyto důležité oblasti dřív, než tam vstoupí Rudá armáda. 


Po velkých vítězstvích Sovětské armády u Stalingradu a Kurska, kte- 
ré znamenaly definitivní přelom v průběhu druhé světové války a pře- 
chod strategické iniciativy do rukou protifašistické koalice, se na vyšší 
úroveň povznesla i spolupráce mezi Sovětským svazem, Spojenými státy 
americkými a Velkou Británií. Dokladem tohoto pozitivního vývoje byla 
moskevská konference ministrů zahraničních věcí v.říjnu 1943 a tehe- 
ránská konference v listopadu a prosinci 1943. 


Teheránská konference byla prvním setkáním »velké trojky«, nejvyš- 
ších představitelů SSSR, USA a Velké Británie. J. V. Stalin, F. D. Roose- 
velt a W. S. Churchill vyjádřili v přijatých usneseních pevné odhodlání 
vést společný boj až do úplné kapitulace nepřítele a vytvořit pevné 
záruky mírového života po skončení války. Důležitý byl i závazek 
západních spojenců, že nejpozději počátkem května 1944 otevřou 
druhou frontu v západní Evropě. 


Vyloděním amerických, britských a kanadských vojsk 6. června 1944 
v Normandii byla po dlouhých odkladech otevřena druhá fronta 
v západní Evropě. Bylo to v době, kdy Sovětská armáda už pevně drže- 
la strategickou iniciativu ve svých rukou a projevila schopnost vypo- 
řádat se s fašistickými agresory vlastními silami. Avšak i za těchto 
okolností mělo otevření fronty v západní Evropě svůj význam, neboť 
urychlilo porážku hitlerovského Německa a přiblížilo konec války 
v Evropě. 


Invaze západních spojeneckých vojsk, tzv. operace Overlord, patří 
bezesporu k vážným událostem druhé světové války. Tato obrovská 
operace, nejsložitější a nejobtížnější ze všech, jaké kdy byly západními 
armádami podniknuty, jak pateticky prohlásil Winston S. Churchill 
v britské Dolní sněmovně bezprostředně po jejím zahájení, se stala 
předmětem nespočetných úvah, rozborů i hodnocení vojáků, politiků, 
vědců i publicistů a dodnes poutá neobyčejný zájem široké veřejnosti. 

Válečná strategie Hitlerovy třetí říše byla od počátku založena na 
těchto základních předpokladech: válka musí být blesková, všechny 
operace a tažení musí proběhnout v krátkém časovém sledu a pokud 
možno — vždy na jedné frontě. Tato strategie vyplývala z objektivního 
postavení Německa daného jednak jeho polohou ve středu Evropy, 
která vždy vytvářela potenciální nebezpečí útoku z východu i ze zápa- 
du, jednak chronickým nedostatkem materiálních (a za jistého poměru 
sil i nedostatkem lidských) zdrojů nezbytných k vedení dlouhé války. 
»Mít proti sobě současně Anglii, Prancii a Rusko... této chyby se již 
nesmíme dopustit,« prohlásil v souladu s fůhrerovou válečnou koncep- 
cí nacistický ministr zahraničních věcí Joachim von Ribbentrop. Tuto 
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zkušenost z prohrané první světové války mělo Německo a jeho vlád- 
noucí politické, hospodářské a vojenské kruhy v živé pamětí. 

Jestliže se tzv. blitzkrieg zhroutil po drtivé porážce wehrmachtu 
v bitvě u Moskvy, pak druhou zásadu — vyhnout se vedení války na 
dvou frontách — se hitlerovcům dařilo dlouhá léta, prakticky až do 
invaze v červnu 1944 do severní Francie, vcelku úspěšně uskutečňovat. 

Do poloviny roku 1941 mohlo nacistické Německo jednostranně roz- 
víjet svou agresi na západě Evropy, kdežto v následujícím období války 
to byla východní, tedy sovětsko-německá fronta, která upoutávala jeho 
hlavní ekonomické a lidské zdroje. Plná tři léta nesl hlavní břemeno 
války s hitlerovským Německem a jeho satelity Sovětský svaz. Zatímco 
Britové si mohli vydechnout, neboť bezprostřední nebezpečí nacistické 
invaze minulo, sovětský lid přinášel v tomto boji na život a na smrt 
obrovské oběti. Léta 1941 a 1942, kdy nacistický wehrmacht pronikl 
hluboko do nitra sovětské země, byla nejtěžší. 

Západní spojenci, Velká Británie a Spojené státy americké, které po 
japonském útoku počátkem prosince 1941 na Pearl Harbor v Tichomoří 
vstoupily rovněž do války, přislíbili vládě SSSR všestrannou pomoc. 
Již 22. června 1941, v týž den, kdy fašisté zahájili východní tažení, 
britský premiér W. S. Churchill prohlásil: »Nebudeme nikdy s Hitlerem 
vyjednávat. Budeme ho bít na pevnině, na moři a ve vzduchu. Poskyt- 
neme ruskému národu každou pomoc, jež bude v našich silách.« Světo- 
vá veřejnost sledovala s napětím a obavami hrdinný boj sovětských 
národů a plně si uvědomovala jeho význam pm konečný výsledek vál- 
ky. 

Válečné operace ve Středomoří, zénztiuíc se bombardování vo- 
jenských a průmyslových center v Německu a okupovaných zemích, 
neutuchající boje na světových mořích a oceánech, zásobování Sovět- 
ského svazu zbraněmi a strategickými surovinami — to vše sice bylo v té 
době nesporně cenným příspěvkem západních mocností ve válce proti 
společnému nepříteli, ale ať tak Či onak, nemohly v plné míře sehrát 
roli druhé fronty v Evropě. 

Již v červenci 1941 prohlásil J. V. Stalin v poselství Churchillovi: 
»Vojenské postavení Sovětského svazu stejně jako Velké Británie by se 
značně zlepšilo, kdyby byla vytvořena fronta proti Hitlerovi na západě 
(v severní Francii) a na severu (v Arktidě). Fronta v severní Francii 
by nejen mohla odvést Hitlerovy síly z východu, ale znemožnila by rov- 
něž Hitlerův vpád do Británie... Dovedu si představit obtíže s vytvoře- 
ním takové fronty, ale zdá se mi, že přes tyto potíže by bylo třeba ji 
vytvořit nejen v zájmu naší společné věci, ale i v zájmu Británie samé.« 

Dne 3. září Stalin Churchillovi znovu naléhavě sděloval, že poměrná 
stabilizace na sovětsko-německé frontě se zhroutila, neboť fašisté při- 
sunuli čerstvé divize, tanky, letadla a jinou bojovou techniku. »Němci 
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považují nebezpečí na západě za bluf,« konstatoval, »a beztrestně pře- 
souvají ze západu všechny své síly na východ, protože jsou přesvědče- 
ni, že na západě žádná druhá fronta není a nebude. Němci považují za 
zcela možné bít svoje protivníky po jednom — nejprve Rusy, potom An- 
gličany.« Nejvyšší sovětský představitel uvedl, jak těžké ztráty územní, 
lidské i materiální SSSR utrpěl, jak tím byla oslabena jeho obrany- 
schopnost a v jak velkém, skutečně smrtelném nebezpečí se ocitl. 
»Z této situace,« uzavřel, »je jen jedno východisko: vytvořit již v le- 
tošním roce na Balkáně nebo ve Francii druhou frontu, která by mohla 
odpoutat z východní fronty 30—40 německých divizí...« 

Churchill i tuto, stejně jako všechny další žádosti, ač přicházely 
v krajně napjaté situaci, kategoricky odmítl. Věděl, že to, co tvrdí, není 
pravda. Nikdy ovšem nepřestal být tvrdým obhájcem imperiálních zá- 
jmů Velké Británie, nikdy nepřestal sledovat její mocenské ambice 
a nikdy nepřestal být odpůrcem Sovětského svazu. Spojenectví s ním 
považoval za diktát doby, za závazek, který měl platit jen po dobu 
skutečně nezbytnou. Byl přesvědčen, že není Sovětskému svazu ničím 
povinován. Proto nebyl ochoten učinit pro svého spojence nic, co neby- 
lo nezbytně nutné. A to tím spíše, když šlo o invazi na evropský konti- 
nent, která zajisté nebyla podnikem bez rizika. 

Prostí britští občané se ovšem od prvních dní vyslovovali pro maxi- 
mální a všestrannou pomoc hrdinně bojující Rudé armády. Jejich názor 
na otevření druhé fronty v západní Evropě byl prost všech postranních 
úmyslů, spekulací a mocenských kalkulací. Hlasy požadující druhou 
frontu se postupně rozrostly v mohutné hnutí, které vládnoucí kruhy 
ve Velké Británii a později i ve Spojených státech nemohly do neko- 
nečna přehlížet. 

Ubíhaly dlouhé a těžké měsíce války. Opětovné a naléhavé požadav- 
ky vlády SSSR nalezly konečně konkrétní odpověď spojenců v polovině 
roku 1942, kdy bylo mimo jiné závažné dokumenty přijato společné ko- 
muniké o otevření druhé fronty v západní Evropě ještě v témže roce. 
Byl to však — jak se ukázalo — jen planý slib — nic na tom nezměnil 
ani problematický dieppský experiment ze srpna 1942. 

Hitlerovci i nadále ' soustřeďovali převážnou část svých sil 
a prostředků na východě a pokoušeli se dosáhnout rozhodujícího úde- 
ru. Stalingrad připoutal k sobě pozornost celého světa. Stále více se 
ozýval hlas demokratické veřejnosti: »Je třeba neprodleně poskytnout 
Sovětskému svazu pomoc!« — »Otevřte druhou frontu v Evropěl« Je ne- 
sporné, že tehdy mohlo otevření druhé fronty přinést efekt dalekosáh- 
lého strategického významu. Leč nestalo se tak. 

Představitelé západních mocností ještě mnohokrát přišli s novým ter- 
mínem invaze na evropský kontinent. Po Stalingradu, Kursku a dalších 
velkých vítězstvích Sovětské armády nad hitlerovským wehrmachtem 
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jim nezbývalo nic jiného, než operaci, nesporně náročnou a složitou, 
přece jen podniknout. Byl nejvyšší čas a důsledky z prodlení mohly být 
mimořádně vážné — ztráta důvěry a prestiže ve vlastní zemi, a co bylo 
ještě vážnější — ztráta mocenských pozic v západní Evropě, kam by So- 
větská armáda při pronásledování nepřítele dříve či později nepochyb- 
ně dospěla. 


Za těchto okolností invaze podniknutá spojenci v červnu do severní 
Francie a z ní se vyvinuvší skutečná druhá fronta v Evropě sice uspíši- 
la konec druhé světové války, ale svůj původní obrovský strategický 
význam už nepochybně pozbyla. Světová veřejnost přijala otevření dru- 
hé fronty v Evropě s velkým uspokojením, neboť v něm viděla nejen 
záruku brzkého vítězství, ale 1 důkaz rostoucí pevnosti protifašistické 
koalice. Také sovětský lid a nejvyšší představitelé SSSR vysoce ocenili 
tento krok spojenců. J. V. Stalin dokonce neváhal Churchillovi napsat, 
že »dějiny zaznamenají tento čin jako výkon nejvyššího řádu«. 


V roce 1944 nacistické velení stále častěji s obavami hledělo na 
"západ, odkud hrozilo reálné nebezpečí invaze spojeneckých armád. Vy- 
loděním britských, amerických a dalších spojeneckých vojsk na fran- 
couzském pobřeží a otevřením druhé fronty v Evropě by se kruh kolem 
Německa uzavřel a jeho porážka by se stala neodvratnou. Sám Hitler 
mnohokrát připomínal, že třetí říše prohraje válku v okamžiku, kdy se 
nepříteli znovu podaří se pevně zachytit na evropském kontinentě. 


Od roku 1943, kdy se objevily neklamné příznaky svědčící o úmyslu 
západních mocností vylodit se ve Francii, kladlo německé velení zvýše- 
ný důraz na dobudování tzv. Atlantického valu. Byl to náročný úkol, 
jehož splnění vyžadovalo dlouhé doby i značných lidských a materiál- 
ních zdrojů. Hlavní část všech rezerv však neustále odčerpávala vý- 
chodní fronta, a tak Atlantický val, vyhlašovaný goebbelsovskou propa- 
gandou za nepřekonatelný, byl jen bluf, neboť jeho obranná hodnota 
byla ve skutečnosti nízká. 


Hlavním velitelem německých vojsk na západě byl polní maršál Gerd 
von Rundstedt, konzervativní pruský důstojník, odchovanec Schlieffe- 
novy školy. Podléhaly mu dvě skupiny armád — severní »B« a jižní »G« 
o celkové síle 58 divizí. Severní uskupení bylo nepoměrně silnější, ne- 
boť zaujímalo nejexponovanější úsek od Zuiderského moře až k řece 
Loiře ve Francii. Od roku 1944 stál v jeho čele jeden z nejschopnějších 
a nejpopulárnějších nacistických vojevůdců polní maršál Erwin Rom- 
mel. Zkušenosti, které získal při výsadkových operacích spojeneckých 
vojsk v severní Africe, na Sicílii a v jižní Itálii, měl uplatnit nyní při 
obraně atlantického pobřeží. Také on předpokládal, že invaze hlavních 
sil protivníka se uskuteční přes Pas-de-Calais, a proto tam soustředil 
gros svých 38 divizí. Naproti tomu v úseku mezi Cabourgem a polo- 
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ostrovem Cotentinem, dlouhém 70 kilometrů, kde se spojenecká vojska 
později skutečně vylodila, stály pouhé dvě pěší divize. 

Bojové a morální kvality německých svazků byly vcelku nízké. Ně- 
které se skládaly z přestárlých, nemocných nebo méně spolehlivých 
vojáků, jiné byly teprve ve výstavbě. Všeobecně byl pociťován nedosta- 
tek dopravních prostředků, kvalitních zbraní, zejména tanků. Nejslab- 
ším článkem německé obrany v západní Evropě bylo letectvo 
a námořnictvo. Hitlerovcil mohli vyčlenit na západní frontu jen 165 
bombardérů a 185 stíhacích letounů. Tisíc proudových stíhaček, které 
fůhrer přislíbil, se na frontě nikdy neobjevilo. Také námořní velení 
Západ, které mělo k dispozici pouhých 5 malých torpédoborců, 34 
rychlých člunů, 163 minolovek, 57 hlídkových a 42 dělových člunů, ne- 
mohlo splnit úkoly, které mu připadly v protiinvazním plánu. 

Po mnoha odkladech, motivovaných vojenskými, ale i politickými 
ohledy, rozhodli nejvyšší představitelé USA a Velké Británie, F. D. Roo- 
sevelt a W. S. Churchill, na konferenci ve Washingtonu v květnu 1943, 
aby spojenecká vojska provedla invazi do severozápadní Francie přes 
Lamanšský průliv. Začátek operace, která dostala krycí název Over- 
lord, byl stanoven na květen 1944. Na konferenci v Ouebeku v srpnu 
1943 bylo pak přijato usnesení o vylodění spojeneckých vojsk i v jižní 
Francii (operace Anvil). 

Vrchním velitelem spojeneckých expedičních sil v Evropě byl jmeno- 
ván americký generál Dwight D. Eisenhower. Po jeho příjezdu do Lon- 
dýna v lednu 1944 začala bezprostřední příprava invaze. USA a Velká 
Británie vyčlenily pro tuto rozsáhlou operaci velké síly a prostředky. 
Na evropský kontinent se mělo vydat 37 divizí. Pro vylodění v jižní 
Francii bylo určeno 10 divizí a v záloze bylo připraveno dalších 40 di- 
vizí. Pozemní vojska měla krýt a podporovat přes 13000 letadel. Vý- 
znamným faktorem bylo i loďstvo čítající více než 6000 plavidel všeho 
druhu. Celkový početní stav spojeneckých expedičních sil, který se ke 
dni »D« soustředil na britských ostrovech, činil 2 876 439 vojáků. 

Operace byla připravena skutečně do všech detailů. Nic nebylo pone: 
cháno náhodě. Několikaměsíční vyčerpávající úsilí miliónů lidí, zamě- 
řené k jedinému cíli, mělo nyní přinést své plody. | 

Operační plán Overlord předpokládal, že k vylodění dojde na po- 
břeží Normandie. Spojenecká vojska se měla nejdříve zmocnit předmo- 
stí u Caen, Bayeux, Isigny a Carentanu. Dvanáctého dne operace měla 
už ovládat území 100 kilometrů široké a 100 až 110 kilometrů hluboké. 
Asi o dva měsíce později měla invazní vojska dosáhnout linie řek Sei- 
ny a Loiry. Plán počítal i s koordinací a přímým spojením se svazky, 
Které se později měly vylodit na jihu Francie. Německé hranice mělo 
být dosaženo 330 dnů po zahájení operace. 

V přípravném období kladlo spojenecké velení zvláštní důraz na to, 
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aby invazní vojska byla dokonale vycvičena a morálně způsobilá k spl- 
nění náročného a složitého bojového úkolu. Do Velké Británie byly pře- 
sunuty jednotky z Afriky a Itálie, které již měly bojové zkušenosti, ze- 
jména z námořních výsadkových operací. Zároveň s přípravou vojsk se 
prováděl pečlivý průzkum nepřítele, probíhaly zkoušky nové techniky, 
výstavba umělých přístavišť, která by zajistila Činnost vojsk na po- 
břeží v kritickém počátečním období operace, atd. Operace kladla vy- 
soké nároky i na týlové složky, veškerý průmysl a dopravu. Několik 
měsíců před invazí zahájilo intenzívní bojové akce spojenecké letectvo. 

Invaze začala 6. června 1944. Krátce po půlnoci přistály na určených 
místech tři vzdušné výsadkové divize a v 6.30 hodin se na pevnině za- 
chytil první sled námořního výsadku. Nepřítel byl dokonale překvapen. 
Spojenecká vojska se zmocnila pláže a na několika místech pronikla až 
7 kilometrů od pobřeží. Operace se rozvíjela — přes různé těžkosti — 
vcelku úspěšně. Do konce června obsadila americká vojska poloostrov 
Cotentin i s přístavem Cherbourgem. Za několik dní poté se konečně 
i britským a kanadským vojskům podařilo prolomit německá postavení 
jihozápadně od Caen, dobýt Caumont a spojit se s Američany. Další po- 
stup do nitra Francie už byl snadnější, zvláště když 15. srpna se ame- 
ricko-francouzská vojska vylodila na jižním pobřeží mezi Cannes 
a Toulonem. O deset dní později vstoupili 2pojene! do Paříže, kde už 
20. srpna vypuklo ozbrojené povstání. 

První vážný nezdar čekal Eisenhowerova vojska u Arnhemu v polo- 
vině září 1944. Poté válečné operace na západní frontě uvízly na mrt- 
vém bodě. Americká 1. armáda sice 11. září dosáhla německé hranice, 
ale proniknout Siegfriedovou linií dál na východ se jí, stejně jako 
ostatním armádám, nepodařilo. Počátkem října se fronta ustálila na li- 
nii Bruggy, Antverpy, Arnhem, dále pokračovala podél německých hra- 
nic až k Thionville, Metám, Diuze a po západních svazích Vogéz ke 
švýcarským hranicím. Invazní operace Overlord skončila. 

Začala bitva o Německo. Postup spojeneckých vojsk se zpomalil. Je- 
jich postavení navíc zkomplikoval silný německý protiútok v Ardenách 
a Alsasku. O výsledku války však už nemohlo být nejmenších pochyb. 
Sovětská armáda se nezadržitelně blížila k Berlínu. Hitlerovci i nadále 
soustřeďovali hlavní síly na východní frontě. Na jaře 1945 se Eisenho- 
werovým vojskům podařilo překročit Rýn a poté už jejich postup byl 
nezadržitelný. Nacisté na západní frontě nekladli vážnější odpor. 
V dubnu a počátkem května stanula spojenecká vojska na Labi, kde se 
setkala se Sovětskou armádou, pronikla do západních Čech a v Rakous- 
Ku se spojila s vojsky postupujícími z Itálie. 7. května hitlerovská voj- 
ska na všech úsecích západní fronty kapitulovala. Definitivní tečka za 
šestiletou válkou v Evropě byla učiněna v Berlíně-Karlshorstu, kde tře- 
tí říše a její wehrmacht bezpodmínečně kapitulovaly. 
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Invazní operace západních spojenců byla nesporně závažnou událostí 
druhé světové války. Není žádný důvod jakkoli snižovat její význam. 
Zároveň ovšem je nesprávné její roli zveličovat, jak se o to pokoušejí 
v mnoha pracích buržoazní autoři na Západě. Svérázný je například 
výklad samotného pojmu »druhá fronta«, jak ho předkládá čtenářům 
anglický historik B. Collier ve své knize Dějiny druhé světové války. 
Omlouvá pozdní zahájení invazní operace v západní frontě neúnosným 
tvrzením, že prý už v letech 1941—1942 »existovala druhá fronta, pro- 
tože síly Spojeného království poutaly 30—40 německých divizí. Mimo 
to Britové udržovali třetí frontu v severní Africe, čtvrtou v německém 
vzdušném prostoru a pátou byla speciální letecká ofenzíva nad severní 
Afrikou.« 

Buržoazní autoři chtějí dokázat, že vlády USA a Velké Británie neod- 
kládaly zřízení druhé fronty záměrně z politických důvodů, ale proto, 
že jejich ozbrojené síly prý byly slabé. Teprve poté, kdy začala naplno 
pracovat válečná mašinérie USA, bylo možné přejít do rozhodného úto- 
ku i v západní Evropě. 

Buržoazní historici zamlčují význam vítězství sovětských ozbrojených 
sil na východní frontě, která oslabila nacistický wehrmacht a němec- 
kou válečnou ekonomiku natolik, že hitlerovskému velení už nezbyly 
síly a prostředky k obraně atlantického pobřeží. Od června 1941 do po- 
loviny roku 1944 bojovalo na sovětsko-německé frontě 190—270 fašis- 
tických divizí. Situace se v tomto směru nezměnila podstatně ani po 
otevření druhé fronty v západní Evropě, neboť 1 tehdy vysílalo nacis- 
tické velení hlavní a nejbojeschopnější uskupení wehrmachtu na vý- 
chod, proti Rudé armádě. Přes veškerá tato nesporná fakta si západo- 
němečtí autoři M. Freund a T. Vogelsang dovolují ve svých Německých 
dějinách dokonce tvrdit, že Sovětská armáda prý využívala plodů vítěz- 
ství spojenců a rozvinula útok přes Polsko teprve v době, kdy všechny 
německé armády byly poutány na západě. 

Nesprávnost a neopodstatněnost těchto i dalších podobných tvrzení 
jsou V naprostém rozporu s historickými fakty. Zůstává nezvratnou 
skutečností, že druhá fronta v západní Evropě byla otevřena až v době, 
kdy o konečné porážce nacistického Německa bylo již předem rozhod- 
nuto na sovětsko-německé frontě. Proto vylodění armád západních spo- 
jenců v červnu 1944 v Normandii nemělo a ani nemohlo mít, přes 
veškerou svou závažnost, rozhodující význam pro průběh a výsledek 
druhé světové války. »Invaze spojeneckých vojsk v severní Francii a je- 
jich další útočné operace v západní Evropě v roce 1944,« praví se ve 
stěžejním díle sovětských historiků Dějiny druhé světové války 
1939—1945, »přispěly určitým podílem pouze k urychlení porážky fašis- 
tického Německa.« 
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Kultura a školství 
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Kultura a politika 


JAROSLAV BERÁNEK 


d 


Kultura mnohostranně souvisí s životní praxí člověka i společnosti 
v komplexu sociálních, politických a ideologických vazeb. Vývoj kultu- 
ry je bezprostředně spjat s politikou a ideologií. Třídní podstata kultu- 
ry ji vtahuje do celosvětového zápasu o vědomí lidí. Stále těsnější se- 
pětí kultury s politikou je násobeno současným společenským vývojem. 
Dokonce i zastánci ideje tzv. apolitické kultury a čistého umění, odpůr- 
ci teorie stranickosti a socialistického realismu začínají připouštět, že 
mezi politikou a kulturou existuje spojení. 

Kulturu stejně jako umění nelze redukovat pouze na komplex ab- 
straktních názorů a idejí. Jsou projevem a výsledkem všech druhů tvoři- 
vé aktivíty lidstva, zahrnují v sobě materiální i duchovní hodnoty, 
všechny formy myšlení lidstva i jeho politickou zkušenost. S celosvěto- 
vým historickým vývojem spojoval výsledky kultury také Lenin. Jeho 
pojetí úlohy revoluční kultury ve společnosti bylo organickou součástí 
programu výstavby socialistické společnosti a rozvoje její kultury za- 
ložené na osvojení pokrokového dědictví minulosti i nových zkušeností 
lidových mas. 

Marxisticko-leninské pojetí zahrnuje do kultury komplex všech jejích 
složek — včetně umění. Jeho začlenění do sféry kultury vychází z po- 
znání, že umění se projevuje v kontextu kulturního života doby, v kom- 
plexu vytváření duchovních hodnot, v pozitivních i negativních proce- 
sech formování lidské osobnosti. Umění však může působit nejen jako 
mohutná obohacující síla, ale i jako činitel, který deformuje kulturu. 
Zatímco pokrokové umění sbližuje člověka s kulturou, reakční umění 
je od sebe odděluje a mnohdy duchovně mrzačí. 

Kultura je složitým dynamickým jevem, který se projevuje nejen 
v komplexu sociálních, ale také politických a ideologických vazeb. 
»Kdykoli mluvil Iljič o kultuře, vždy zdůrazňoval, že je spjatá s celko- 
vým politickým zřízením,« píše Naděžda Krupská ve Vzpomínkách na 
Lenina. 


1 Krupská, N. K.: Vzpomínky na Lenina. Praha, Orbis 1970, s. 175. 
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Názory, podle nichž kultura a politika nemají nic společného, dosud 
přežívají. Podle těchto názorů dělá někdo kulturu nebo do kultury, umě- 
ní nebo do umění a druhý politiku či do politiky. Domnělá dvoukolej- 
nost kultury a politiky je však spíše jakýmsi optickým klamem. Ve sku- 
tečnosti jde o úzkou spjatost jedné oblasti s druhou. Vždyť ani kultura, 
ať již pojatá jakkoli, stejně jako veškeré umění, ať je jeho tvůrčí síla 
sebemocnější, nemohou být politicky neutrální zvláště v současném vy- 
hroceném zápase třídně rozděleného světa reakce a pokroku, starého 
a nového, války a míru. 

Kulturou v leninském pojetí je i duchovní kultura, tj. využívání du- 
chovních hodnot nejen z oblasti umění, ale také z politiky, stejně jako 
stupeň a formy intelektuálního, především světonázorového vývoje a 
jednání člověka. Kultura zahrnuje veškerou oblast tvorby a společen- 
ské reprodukce hodnot, které mají význam pro každého člověka. Proto 
zaujímá v kultuře důležité místo i politika. V socialismu se stává kultu- 
ra jednou z integrujících složek celospolečenského politického zájmu, 
nezbytnou podmínkou obsahově nového, ideově pokrokového zvyšování 
úrovně života společnosti i jednotlivce. 

Vztah kultury a politiky je jedním ze základních problémů v estetic- 
kognozeologickém i sociálně historickém smyslu. Snadno se o tom pře- 
svědčíme, když sledujeme spory o politice a kultuře, ke kterým do- 
cházelo v různých obdobích vývoje buržoazní společnosti. Buržoazie ja- 
ko vykořisťovatelská třída dosahovala poměrně dlouho vzestupného 
vývoje. Postupně se však měnil její vztah k formám ztělesnění buržoaz- 
ní politiky v kultuře. Především se měnil vztah buržoazie ke kultuře 
jiných tříd, i k formám jejich umělecké realizace. Období, než se bur- 
žoazii dostala do rukou politická moc, charakterizovali Marx a Engels 
jako období »nesvobodného« vývoje buržoazie. Ukázali, jak tato třída 
byla zpočátku nositelkou společenského pokroku. Zároveň s rozvojem 
kapitalistického způsobu výroby, který urychloval hospodářský pře- 
vrat, dostávalo se i politicky bezprávní postavení buržoazie do stále 
hlubšího protikladu s jejím postavením v oblasti ekonomické. Buržoa- 
zie bojovala stále otevřeněji všemi formami a druhy ideologie za svá 
práva, za své třídní zájmy. K tomuto boji, který byl bojem politickým, 
využívala také kultury. Vyhlašovala při tom abstraktní hesla svobody, 
rovnosti, bratrství. Pro buržoazii to však tehdy nebyla abstraktní hesla, 
ale konkrétní zbraň v boji o moc, vyjádření politiky i prostřednictvím 
kultury. Pro politiku, stejně jako pro kulturu buržoazie v období 
vzmáhajícího se kapitalismu, bylo společné odsuzující stanovisko vůči 
každému, kdo dezertoval z boje proti monarchii a feudální nerovnosti 
Touto politikou byla prostoupena i tvorba tehdejších umělců. 

Buržoazie, tehdy pokroková, hlásala svoje politické ideály i v kultuře 
a umění. Prezentovala je jako všelidské, věčně rozumné. K jejich usku- 
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tečňování mobilizovala také prostřednictvím kultury a umění všechny 
protifeudální síly. Jakmile se však buržoazie dostala k politické moci, 
situace se měnila. V pokrokové demokratické kultuře se odrážela stále 
zřetelněji nespokojenost s dosavadním pořádkem. Kultura — a v ní 
i umění — se začaly obracet proti nové vládnoucí třídě. Buržoazie, ja- 
koby vedená citlivým pudem sebezáchovy, začala podporovat odklon 
kultury od politických problémů. Zatímco buržoazie na jedné straně 
vítala odtržení politiky od kultury, na druhé straně neodpírala podpo- 
ru těm, kteří v kultuře obhajovali její reakční politiku a způsob života. 
Tuto politiku v kultuře podporuje buržoazie i v soudobém ideologickém 
boji a zapojuje do něho zvláště umění. Zpolitizování kultury projevu- 
jící se ve všech jejích oblastech je různorodé, protikladné, určované 
specifikou konkrétních sociálních koncepcí. 


Společným rysem základních procesů je pronikání politiky do kultu- 
ry. Lenin tento jev nazýval politickou kulturou. Neměl tím na mysli její 
zužování pouze na kulturu politického života, ale i na kulturu práce, 
výroby, výchovy a na Kulturu sociální péče. Kultura umocňuje své 
vlastní poslání i v boji proti politickým názorům nepřátelským socialis- 
mu. Politikou získává kultura nový rozměr, daný jejím ideologickým 
obsahem. Další rozvíjení tohoto rozměru v kultuře znásobuje ideologie, 
která zprostředkovává vliv politiky na socialistickou kulturu. Orientuje 
ji na zkoumání a řešení problémů revoluční praxe a společenského po- 
kroku. 

Bez politické kultury není možný ani rozvoj umění, které pomáhá 
formulovat společenské vědomí. Chápání politiky jako jevu, který je 
spjat s milióny lidí, ukazuje na sociální stránku kultury a na její vý- 
chovnou funkci. Politická kultura se tak stává praktickou silou v boji 
za společenský pokrok. Na úrovni politické kultury socialismu závisí 
i její schopnost aktivně působit na další vývoj dějin. Účinnost politické 
kultury socialismu je založena na spojení hlubokého rozumového pro- 
nikání do reálných zákonitostí společenského vývoje a krásou humanit- 
ního ideálu, s pronikáním do budoucnosti. Právě toto spojení vědecké 
objektivnosti myšlení se silou revolučního přesvědčování chybělo mno- 
hým proudům v minulosti. | 

Reakce využívá v soudobém ideologickém boji každého projevu 
nezralosti politické kultury. Nadále je pro tento boj podnětné leninské 
pojetí vztahu politiky a kultury. Lenin tento vztah od počátku podřizo- 
val hlavnímu cíli — revoluční přeměně světa. Stěžejním kritériem 
všech otázek před Říjnovou revolucí bylo dobytí politické moci. Proto 
i ke kultuře přistupoval Lenin z hlediska potřeb politického zápasu. 
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Požadoval, aby bylo naplno využito potence kultury i jejího umění 
k podpoře politiky strany v revolučním třídním boji. Lenin současně 
zdůrazňoval, že progresívní rozvoj kultury je možný pouze ve spojení 
s revolučním hnutím proletariátu. V podstatě šlo o základní vazby mezi 
politikou a kulturou, které u Lenina vyústily v poznatek priority poli- 
tické revoluce. 

K leninským principům vztahu kultury a politiky za socialismu patří 
nejen priorita politické revoluce před kulturní revolucí. Z této priority 
vyplývá také realizace řídících funkcí strany, uplatnění její vedoucí 
úlohy, princip plánovitého řízení kultury socialistickým státem, tříd- 
nost socialistické kultury, přístup ke kulturnímu dědictví, princip So- 
cialistického internacionalismu v kulturní politice a dlouhodobost pro- 
cesu kulturní revoluce. Jakékoli oslabení leninských principů socialis- 
tické kultury, její třídnosti, stranickosti, podcenění ideologické práce 
v kultuře a přehlížení nebo podcenění vzájemných vazeb kultury a po- 
litiky vede v důsledcích ke zneužívání kultury i umění proti zájmům 
pracujících a proti její revoluční avantgardě — komunistické straně. 


S otázkami vztahu kultury a politiky souvísí kulturní revoluce, která 
zaujímá čelné místo v Leninově úsilí o přetvoření společností. Lenin 
považoval kulturní revoluci za nedílnou součást socialistické revoluce. 
Po uchopení politické moci přeměňuje dělnická třída v nástroj socialis- 
mu kulturu, která sloužila buržoazii k upevnění její třídní moci. Proto 
se Lenin soustavně zabýval ve své politické činnosti i otázkami kultury, 
jejího rozvoje, problémy vztahu kulturní úrovně na straně jedné a so- 
ciálně politické tvořivosti mas na straně druhé. Mimořádný zájem o tu- 
to problematiku nacházíme v Leninových dílech napsaných po Říjnové 
revoluci, neboť tehdy vyvstal před stranou bezprostřední úkol vytvářet 
nejen politické, ale i kulturní předpoklady k budování socialistické 
společnosti. Lenin proto rozpracoval také teorii kulturní revoluce, jejíž 
nezbytnou podmínkou je převýchova člověka a její nejdůležitější otáz- 
kou vztah politiky a kultury. Ujasnění tohoto vztahu bylo nezbytné 
l pro správné pochopení podstaty revolučních procesů, ke kterým do- 
cházelo v první zemi socialismu. 

Dnešní pozornost k otázkám vztahu kultury a politiky si však nevy- 
nucuje pouze historický zájem. Problematika vztahu kultury a politiky 
je závažná také z hlediska zákonitostí budování komunismu v podmín- 
kách rozvinuté socialistické společnosti, z hlediska upevnění a rozšíře- 
ní světového socialistického systému. Kultura má trvalý odpovědný po- 
litický úkol přispívat svým působením procesu dalšího odstraňování 
„rozdílu mezi duševní a fyzickou prací. Problematika vztahu kultury 
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a politiky souvisí také se současným světovým procesem nejen politic- 
kým, ale 1 kulturním v tzv. zemích »třetího světa«. Z těchto hledisek 
jsou aktuální zvláště otázky: Kudy se bude ubírat další vývoj kultury 
a do jaké míry bude závislý na politice? Jak bude nadále působit politi- 
ka na kulturu a kultura na politiku? 

Nejednu dosud platnou odpověď na tyto otázky najdeme v myšlen- 
kách Lenina. Zabýval se vztahem kultury a politiky již v době, kdy 
ruští komunisté připravovali revoluci. Po jejím vítězství byla kultura 
prvořadým politickým úkolem. Také na jeho řešení závisel osud revolu- 
ce. Lenin odmítal představy o pořadí vývoje a o určité úrovni kultury 
jako předběžných podmínkách revoluce. Byl přesvědčen, že po vítězství 
Říjnové revoluce se stane osvobození současné kultury rozhodující 
podmínkou pro splnění politických cílů revoluce. Vytvářet kulturní 
předpoklady pro splnění politických cílů je však dlouhodobou záleži- 
tostí. »Kulturní úkol nemůže být vyřešen tak rychle jako úkoly politic- 
ké a vojenské. Je třeba pochopit, že podmínky postupu vpřed jsou jiné. 
V době zostřené krize je možné politicky zvítězít za několik týdnů. Ve 
válce se dá zvítězit za několik měsíců, ale na poli kultury se v takové 
lhůtě zvítězit nedá; podstata věci vyžaduje delší lhůty; a v této delší 
lhůtě je třeba se přizpůsobit, rozpočítat svou práci a projevit největší 
houževnatost, vytrvalost a systematičnost.«?2 

V úvahách o vztahu kultury a politiky je třeba důsledně vycházet 
z Leninova pojetí kulturní revoluce. Nejdůležitější pro ni je přetvoření 


Kultury v duchu politiky komunistické strany pro potřeby budování so- 


clalistické společnosti. Na jaře roku 1918 stanovil Lenin jako prvořadý 
úkol — pokračovat v revoluci prostřednictvím kultury. Lenin při tom 
zdůrazňoval vztah mezi politikou revoluce a politikou v kultuře, apli- 
koval do revoluční praxe vztah kultury a politiky. 

Kulturní revoluce se opírá o nejsložitější proces ekonomického a so- 
clálního hnutí. Všechna síla politické moci je proto soustředěna na 


> podporu a pomoc tomuto hnutí, na odstranění překážek v cestě k har- 


monickému rozvoji člověka v socialistické společnosti. V zájmu tohoto 
cíle je nezbytná také vzájemná součinnost kultury a politiky. Myšlenky 
Lenina o vztahu kultury a politiky jsou nadále podnětným příkladem 
k teoretickému zobecnění a praktické cílevědomosti uskutečňování cílů 
vytyčených i naší komunistickou stranou. 

Politika nemůže být lhostejná vůči kultuře zvláště v soudobém ideo- 
logickém boji jako formě historické aktivity širokých lidových mas, ja- 
ko aktivnímu procesu pokrokového přetváření společnosti. Proto 
i V podmínkách budování rozvinuté socialistické společnosti dochází 
stále k hlubšímu vzájemnému ovlivňování a vzájemné závislosti politi- 


2 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 33. Praha, Svoboda 1955, s. 71. 
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skutečnosti zapadají, ale nemusejí s nimi být totožné. Tyto rozdíly má 
ky a kultury. Dosud se vyskytují názory, podle nichž kultura a politika 
spolu nemají nic společného. Ve skutečnosti jde o úzkou spjatost jedné 
oblasti s druhou. Vždyť ani kultura, ať již pojata jakkoli, stejně jako 
veškeré umění, ať je jeho tvůrčí síla sebemocnější, nemohou být neut- 
rální, nemají-li být samoúčelné. Z úzkého vztahu politiky a kultury ne- 
lze samozřejmě vyvozovat, že kultura a její tvůrci mají přebírat úlohu 
politiky. Tak to bylo u nás propagováno v krizovém období. 


V příznivých podmínkách, které kultuře zajišťuje socialistická spo- 
lečnost politicky i ekonomicky, musí si tvůrci uvědomovat politický vý- 
znam a účinek své činnosti. Působení socialistické kultury na každo- 
denní život je velice silný. Socialistická kultura z tohoto života čerpá 
stejně jako z politiky. Politice však kultura nediktuje, právě tak jako 
politika nediktuje kultuře. »Jen nedorostlá kultura a neprozíravá poli- 
tika se mohou dostat do rozporu,« řekl Julius Fučík. V soudobém ideo- 
logickém boji by však mezinárodní reakce ráda viděla, kdyby se naše 
kultura dostávala do rozporů s politikou socialistického státu, nebo 
kdyby byla alespoň apolitická. Dokud však existuje imperialismus, ne- 
může ani kultura politicky odzbrojit a stát stranou politiky v době, kdy 
probíhá urputná bitva o prosazení principů mírového soužití mezi státy 
různého společenského zřízení. 

Kultura spolu s uměním nestála stranou politiky ani v minulosti, rea- 
govala na vše, co se dotýkalo osudů lidstva. Tak například ve chvílích 
nejvyššího ohrožení se stalo heslo »Smrt fašismu« nejen heslem politic- 
kým, ale také heslem bojující antifašistické kultury, která žila a tvořila 
pro konkrétní politické cíle. Groteskně proto působí kultura, která po- 
výšeně přehlíží politickou realitu současnosti ve jménu tzv. apolitično- 
sti a nadčasovosti. | 

Socialistická kultura se nemusí přizpůsobovat politice, neboť je to 
politika, která odpovídá zájmům společnosti. Úkoly socialistické kultu- 
ry jsou zároveň výrazně politickými. Klement Gottwald je kdysi charak- 
terizoval jako znárodnění kultury, jejímž nejvznešenějším posláním je 
výchova člověka v nové společnosti.. 

Kultura zvláště v bouřích politického dění je mocným nástrojem 
v pozitivním i negativním smyslu. K dramatickému vývoji politického 
dění nemohou zůstat lhostejní ani tvůrci kultury. Čerpají tvůrčí pod- 
něty z každodenního společenského dění, k němuž neoddělitelně patří 
politika. Je však jistý rozdíl v postupech uměleckého ztvárnění 
a politického hodnocení skutečnosti. Obraz skutečnosti v uměleckém 
díle je ztvárňován z jejích jednotlivých částí a lidí současného života. 
V politickém hodnocení skutečnosti, charakteru jejích přeměn a udá- 
lostí jde o postižení obecných tendencí, do nichž jednotlivé stránky 
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respektovat politik při posuzování kulturních hodnot, umělecké tvorby, 
stejně jako umělec posuzující politiku. 

Zkoumání a vysvětlování podstaty politických, společenských pro- 
měn, zákonitostí jejich dynamiky není samozřejmě hlavním úkolem 
kultury ani umění. Politika strany to od tvůrců kulturních hodnot ani 
nepožaduje. Někteří autoři ovšem sami kladli jednostranný důraz na 
tuto funkci kultury a aspirovali ve svých výtvorech na zaručeně ne- 
omylné a správné politické, historické nebo ekonomické vyjasnění spo- 
lečenských otázek. Potvrzuje to např. tematická šíře vystoupení na 
IV. sjezdu čs. spisovatelů nebo článků v Literárních novinách a pozděj-. 
ších Listech od problémů sociologie, psychologie, historie přes ekono- 
- miku až po politiku. V takových případech někteří z řad kulturní fron- 
ty nebrali na vědomí, že tyto vědní disciplíny mají svůj vlastní vývoj a 
specifické zákonitosti, které jsou povinni respektovat. 

Postavení kultury ve společenském vývoji je určováno specifickou 
formou její praktické účasti na přeměně světa, která má své sociální 
a politické aspekty. V kultuře při tom vznikají i protikladné ideové 
tendence, které vyjadřují odlišný vztah kultury a jejích tvůrců k zápa- 
su společenských tříd i k jejich politice. V kultuře stejně jako v politi- 
ce je zároveň vyjádřen tvůrčí charakter myšlení, který nemá vysvětlo- 
vat novou skutečnost pouze na základě starých zkušeností a dosavad- 
ních "znalostí. V souladu se změnami skutečnosti hledá a nalézá politi- 
ka stejně jako kultura nové momenty, které posouvají myšlení a praxi 
vpřed překonáváním všeho, co neodpovídá novým podmínkám. 


Vztah politiky a kultury nejnázorněji naznačuje pojem kulturní 
politika. Obsah tohoto pojmu bývá ztotožňován s politikou uplatňo- 
vanou v oblasti umění. Jindy je pojímán šířeji jako politika uplatňovaná 
ve všech oblastech kultury, tedy i ve vědě a školství, jako vztah 
k tvůrčí inteligenci apod. Kulturní politika je také ztotožňována s prak- 
tickým řízením kultury. 

V socialistické kulturní politice tvoří politika a kultura dialektickou 
jednotu a je uplatňováním třídní politiky se Vším, co tento pojem před- 
stavuje v revoluční praxi z hlediska cílů a prostředků k jejich dosaže- 
ní. Jde při tom o vzájemnou spjatost všech funkcí kulturní politiky se 
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specializovanými druhy poznávací a hodnotící činnosti. 

Z hlediska obsahu lze definovat vztah kultury a politiky v socialistic- 
ké kulturní politice jako permanentní cílevědomé a plánovité zasaho- 
vání do procesu produkce a nadprodukce nových kulturních hodnot 
s vědomím vývojové kontinuity kultury. Mezi politikou a kulturou v so- 
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cialistické společnosti je jednota, ve které však existuje relativní samo- 
statnost jednotlivých složek. Tato jednota nemá statický ani věčný cha- 
rakter. Je to dynamická jednota různých činitelů, v nichž nedochází ke 
vztahům nadřazenosti nebo podřazenosti. Jsou to vztahy dialektické 
podmíněnosti a souvislosti. 

V současné době jsme v kultuře svědky zesilujícího procesu politiza- 
ce. Vyvolává jej zostření třídního a národního osvobozovacího boje, 
vnitřní protiklady kapitalismu, zvýšení třídního uvědomění dělnické 
třídy a mládeže v buržoazních zemích, růst vlivu idejí vědeckého socia- 
lismu. Podstatný význam mají také změny v sociálním postavení tvůrčí 
inteligence na Západě a upevnění jejich závislosti na kapitalismu. 

Proces politizace kultury má pozitivní i negativní aspekty. Mezi ne- 
gativní patří vulgarizující, sektářské teorie se zjevnými tendencemi an- 
tisovětismu. Politizaci kultury doprovází maloburžoazní avanturismus, 
trockistické názory apod. Soudobý proces politizace kultury však není 
jednoznačný. Při jeho analýze musíme mít stále na paměti leninskou 
tezi o dvou národech v každém národě a o dvou kulturách v každé 
národní kultuře v podmínkách antagonistické společnosti. 

Setkáváme se také s projevy deideologizace kultury. Jde o revizionis- 
tické pojetí kultury, které oslabuje její ideologickou stránku. V praxí 
však útoky proti socialistické ideologil pod rouškou tzv. odideologizo- 
vání kultury směřují k integrování buržoazních ideových vlivů dp so- 
cialistické kultury. Deideologizace je popřením marxisticko-leninského 
učení o třídním charakteru kultury v třídně rozdělené společnosti. Izo- 
lace kultury od ideologie — a tím i od politiky — se naplno projevuje 
v koncepci konvergence. Podle tvrzení jejích stoupenců se všechny do- 
savadní politické, ideové a kulturní rozdíly postupně rozplývají v ja- 
kémsi stereotypním vědomí člověka jednotné industriální společnosti. 
Koncepce konvergence stejně jako deideologizace odtrhávají kulturu 
od ostatních druhů společenského poznání. Jsou rozvíjeny přívrženci 
otevřeně reakčních směrů, které usilují o likvidaci socialistických zá- 
kladů kultury, marxisticko-leninské kulturní politiky. Jejich cílem je 
podřízení kultury politickým zájmům buržoazie. Naplno to vyslovil 
v roce 1968 A. J|. Liehm na IV. sjezdu Svazu čs. spisovatelů: »Připouš- 
tím, že to skutečně budou Spojené státy, které z pozice nejbohatší země 
světa budou jednou formovat kulturní politiku, o jaké se nám sní.« 

Leninské pojetí vztahu kultury a politiky vycházející z jejich dialek- 
tické jednoty předpokládá — na rozdíl od buržoazních koncepcí 
— ideovou nesmiřitelnost a principiálnost v orientaci kultury na řešení 
nejzávažnějších úkolů současnosti. Kultura však zahrnuje široký okruh 
problémů, které souvisejí s politikou strany a socialistického státu. 
V kultuře ani v umění při tom nelze oddělovat estetické od ideologic- 
kého, neboť umělecké dílo vyjadřuje celistvou jednotu obojího. Sovět- 
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ský teoretik J. Lukin v knize »Ideologie a umělecká kultura« (j. Lukin, 
Ideologija i chudožestvennaja kultura) zdůrazňuje, že při rozboru dia- 
lektiky politiky a ideologie na jedné straně a kultury i umění na straně 
druhé nelze opomíjet, že jejich vzájemný vztah zahrnuje celý komplex 
komponentů, které tvoří ucelenou strukturu umělecké kultury 
rozvinutého socialismu. Dnes však — podle J. Lukina — při analýze je- 
vů duchovního života převládá resortní přístup a neexistuje pracoviště, 
které by se zabývalo problémy umělecké kultury z širších hledisek. 
Teorie umělecké kultury jako nová vědecká disciplína by v žádném 
případě nedublovala estetiku, dějiny umění, teorie umění, aní by se 
neopírala o jejich výsledky. Šlo by o kulturu pojatou i v kontextu s po- 
litikou a ideologií, se životem, o Kulturu ve spojení se skutečností, 
o kulturu jako formu poznávání této skutečnosti, o specifickou činnost, 
která může být objasněna a plně pochopena především z hlediska me- 
todologie dialektického a historického materialismu, marxistické socio- 
logie. 


Při marxistickém uplatňování zákonitostí vztahu kultury a politiky 
v praxi nelze pojímat ani umění, nedílnou součást kultury, zjednoduše- 
ně jako jev pouze ideologický. Umění plní své nezastupitelné funkce. 
Marxisticko-leninská estetika proto od umění nevyžaduje deklarativní 
vyjadřování idejí, ale obrazné, umělecké působení na člověka a na jeho 
citový svět. Zkoumat vzájemné působení umění a ideologie napomáhá 
poznávat to nejpodstatnější o sociální funkci současného umění. Mnoh- 
dy v něm nedochází k syntéze ideologického a uměleckého. Výsledkem 
pak bývá sice jasná ideologická koncepce vyjadřovaná však v poloze 
deklarativní propagandy neschopné zasahovat lidská nitra. Pro velká 
umělecká díla byla vždy charakteristická celistvost ideologického 
i estetického. 

Dialektická jednota politiky a ideologie s kulturou Í uměním zahrnu- 
je celý komplex komponentů, které tvoří ucelenou strukturu umělecké 
kultury rozvinutého socialismu. Proto i při hodnocení současného 
uměleckého procesu nestačí vycházet pouze z umění. Je třeba uvědo- 
movat sí 1 souvislosti s ostatními komponenty kultury — nehodnotit 
jen dobré úmysly tvůrce, ale souhrn všech obsahových, ideových, este- 
tických, výchovných a dalších stránek díla. 

Vzájemný vztah kultury a umění s politikou a ideologií může být 
chápán různě. Antisocialistické pojetí tohoto vztahu se projevovalo 
svérázně v průběhu šedesátých let, kdy antisocialisticky zaměřená část 
umění usilovala o to, přizpůsobovat si politický systém a jeho ideologii 
a vnucovat jim vlastní obsah. Umění je účinnou zbraní politiky a půso- 
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bí také ideologicky. Záleží však na tom, jaké politice a jaké ideologii 
slouží v současném ideologickém boji, kdy hlavní ideologickou zbraní 
„imperialismu je antikomunismus povýšený na úroveň státní politiky. 
Umění je v tomto boji považováno za jeden z nejúčinnějších prostředků 
boje. 

Při vytváření vztahu politiky a ideologie s kulturou a uměním zau- 
jímá významnou roli tvůrčí inteligence. Aby působila na společenské 
vědomí také politicky, nelze chápat političnost jen formálně, ale v sou- 
ladu se svým tvůrčím snažením citlivě reagovat na soudobé politické 
procesy. Bez jejich pochopení nelze pravdivě a přesvědčivě zobrazovat 
dobu, ve které žijeme, a skutky, které přináší. Pouze v dialektice vztahu 
politiky a ideologie i ke kultuře a umění se aktivizuje vztah ke světu, 
k životu. 

Vlastnosti a psychologii tvůrčí inteligence, její neschopnost nebo 
neochotu racionálně chápat politickou realitu, její ideovou nepevnost, 
kolísání, nerozhodnost, skepsi, vyhrocený individualismus a iluzi 0 je- 
jím výlučném postavení ve společností zobecnil Lenin, poučen vývojem, 
kterým procházela inteligence pod tlakem politické reakce po porážce 
revoluce v roce 1905. Tyto rysy. doprovázené podceňováním historické 
úlohy dělnické třídy a neuznáváním vedoucí úlohy revoluční strany, 
charakteristické zvláště pro inteligenci uměleckou, zaváděly ji nejen- 
nou k mylnému chápání vztahu politiky a ideologie ke kultuře 
a umění. Nejvýrazněji se to projevuje ve složitých politických situa- 
cích, v době společenských krizí, dočasných porážek nebo omylů revo- 
lučního hnutí, kdy značná část především tvůrčí inteligence podřizuje 
svůj intelekt emocím, místo aby emoce podřídila intelektu. Lenin ho- 
voří o tom, jak projevy její politické slabosti, nepevnosti, tradiční ne- 
důvěry k politické organizaci a disciplíně vedly některé z řad tvůrčí 
inteligence k tomu, že se rozešli se stranou, zradili, dezertovali z revo- 
lučního tábora. Především proto, že inklinovali k demagogii a oportu- 
nismu, nechávali se strhnout historickými projevy, propadali pesimis- 
mu, beznaději a nehledali východiska z krizových situací. 

To vše pak umožňuje pronikání revizionistických názorů i do pojetí 
vztahů politiky a ideologie vůči kultuře a umění, které stavějí naši ideo- 
ví odpůrci do protikladu se socialistickou politikou ve snaze podlamovat 
její základy. Demokratizace kultury a umění, kterou uskutečňuje socia- 
listická politika, je při tom demagogicky obviňována z nekulturnosti 
a diletantství. Mimořádná pozornost je soustřeďována na umění jako na 
Achillovu patu kultury, neboť jím lze vnášet do vědomí lidí mnohdy 
i reakční politické názory. 

Mezi politikou, ideologií a kulturou spolu se všemi oblastmi umění 
© dochází i k rozporům. Klasikové marxismu-leninismu je nevyloučili ani 


wow 


nepopřeli. Jejich příčiny spatřovali ve specifičnosti kultury a umění 
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i práce jejich tvůrců. Nevyhnutelnost těchto rozporů, ale také jejich 
relativitu je třeba neustále překonávat. V tom spočívá dialektika toho- 
to procesu i smysl usměrňujícího vlivu a působení politiky a ideologie 
na kulturu a umění. Nespočívá v nějaké jednorázové akci, není to ani 
trvale platný univerzální soubor opatření, ale proces ustavičného po- 
hybu a hledání optimálních řešení. Leninské pojetí tohoto vztahu před- 
pokládá orientaci kultury a umění ve smyslu cílů politiky na řešení 
nejzávažnějších úkolů současnosti. Kultura a umění zahrnují široký 
okruh problémů, kterými se zabývá i kulturní politika strany a socialis- 
tického státu. Složité vztahy politiky a ideologie na jedné straně a kul- 
tury spolu s celou oblastí umění na straně druhé proto nelze řešit je- 
jich vzájemným oddělováním, ale naopak jejich zapojením do boje za 
socialismus a mír ve světě. 


Také v boji za mír zaujímá kultura významnou roli. A nejen kultura, 
neboť i umění a mír jsou pojmy neoddělitelné jako umění a život. Zní- 
čení života na Zemi neznamená jen naprostý konec umění a veškeré 
kultury budoucích generací, ale zmaření všech nadějí na pokračování 
civilizace v té podobě, v jaké ji známe. Pracovat pro mír je prvořadou 
povinností veškeré kultury, všech tvůrců uměleckých hodnot. Nejde při 
tom jen o to, rozněcovat imaginaci silou své fantazie. Jakýkoli úkol 
v kultuře a umění je prospěšný a potřebný, i když klestí cestu k míru 
jen o malý krůček a posiluje naši obranu proti válce. 

Ani zde se kultura a umění nemohou vyhnout politice, neboť 1 boj za 
mír je zároveň bojem politickým, ideologickým. Kultura a umění v něm 
samozřejmě nemohou dosáhnout odstranění nebezpečí války a zastave- 
ní horečných závodů ve zbrojení. Mohou však účinnými prostředky 
působit na rozum i City, vštěpovat lidem, že zachování míru je ze všeho 
nejdůležitější. 

Kulturní pracovníky a umělce má spojovat úsilí o vytváření a zacho- 
vání všelidských duchovních hodnot — a to je možné pouze v podmín- 
kách míru. Představitelé socialistické kultury a umění proto vyzývají, 
aby lidé byli bdělí a ideově vyzbrojeni proti válečné hrozbě. Motivací 
jejich snah je upevnit hodnotu osobnosti, sociální a mravní důstojnost 
člověka, jeho právo na život, svobodu a štěstí. 

Politika mírové koexistence, která je také kulturní politikou zemí 
socialistického společenství, vytváří reálné možnosti pro kulturní vý- 
měnu mezi státy s různým společenským zřízením. Je pevným zákla- 
dem rozvoje spolupráce doprovázené vzájemným obohacováním kul- 
turních hodnot a napomáhá upevňovat důvěru i porozumění mezi náro- 
dy, což je zároveň jedním z nejdůležitějších předpokladů k zachování 
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míru. Tuto spolupráci však narušuje kulturní imperialismus, který je 
politikou a ideologií imperialistických států. Citelně zasahuje i kultur- 
ní život řady evropských kapitalistických zemí a snaží se udržet v pod- 
ručí svého duchovního násilí především národy zemí tzv. třetího 
světa, které vykročily nekapitalistickou cestou rozvoje. Politické, kul- 
turní, náboženské i morální doktríny buržoazní společnosti způsobují 
značné škody národním kulturám v mnoha zemích. Vládcové imperia- 
listického průmyslu s kulturou a uměním zabraňují však také aktivní 
účasti v boji za mír a mezinárodní spolupráci tím, že zanášejí do vědo- 
mí lidí stereotypy masové kultury.. Zaplňují kanály masmédií produkcí 
nízké kvality v intelektuálním, morálním i estetickém smyslu. V dů- 
sledcích tak narušují svou politikou kulturní a národní svébytnost du- 
chovního života národů. 

V souvislosti se sílícím kulturním imperialismem a informační agresí 
kapitalistických zemí je třeba ofenzívněji zapojovat kulturu a umění 
1 do politického boje za mír. Vynucuje si to současná mezinárodní 
výbušná situace. Aktivní účast kultury a umění v boji za mír je proto 
politickým příkazem doby. 
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Dílo sloužící pravdě 
a pokroku 


(K 150. výročí narození Jana Nerudy) 


HANA HRZALOVÁ 


Už po čtyři desetiletí jsou citována slova z Reportáže psané na oprát- 
ce, z Fučíkovy závěti, v nichž Julius Fučík mj. odkázal literárnímu his- 
torikovi, který se narodí, svou lásku k Janu Nerudovi: »Je to náš nej- 
větší básník, vidoucí ještě i daleko přes nás do budoucnosti,« píše v ce- 
le č. 267 pankrácké věznice v roce 1943 Julius Fučík. Oněch několik 
řádků, které po této větě následují, znamená radikální obrat v nazírání 
na Jana Nerudu a v přístupu k němu. Vyznačují program a směr neru- 
dovského bádání pro příští generace (»Je třeba ukázat Nerudu prole-. 
táře...«) a současně už vyslovují poznatky zásadního významu. Činí 
tak poukazem na sousedství Malé Strany a dělnického Smíchova; 
v polemice se Šaldovým nedoceněním a přímo podceněním Nerudy 
— novináře a ve vytyčení základní důležitosti Nerudova novinářství 
pro Nerudu — básníka, prozaika a kritika. 

Mnohé se pro nové a hlubší poznání Nerudy vykonalo po pětačtyři- 
cátém roce a po Únoru, už s vědomím Fučíkova stanoviska (mj. bylo 
uskutečněno kritické vydání Nerudových spisů). Dnes je však víc než 
zřejmé, že zdaleka ještě nebylo vykonáno všechno, že před nerudov- 
ským výzkumem jsou nové a závažné úkoly. Naše doba si totiž uvědo- 
muje s nebývalou intenzitou hloubku a nezměrnost umělecké i pozná- 
vací hodnoty, kterou má Nerudův odkaz pro kulturu dnešního, socialis- 
tického Československa. A nejen pro kulturu. Uvědomujeme si — a zno- 
vu naléhavěji než kdykoliv předtím — i význam Nerudova odkazu pro 
rozvoj literatury vůbec a socialistické literatury zvláště, především 
však pro mravní, estetickou výchovu současného člověka, zejména 
mladého pokolení. Nerudovo dílo — ve svém celku i jednotlivě — plní 
tak 1 dnes zásadní literární a společenské funkce, to jest funkci vý- 
chovnou, poznávací a přetvářecí. 

Česká literatura je svým historickým vznikem a určením i svou pova- 
hou literaturou demokratickou a lidovou. O to se zasloužili její tvůrci, 
Josef Kajetán Tyl, Božena Němcová, Karel Havlíček Borovský, Karel 
Hynek Mácha, a spolu s nimi a především i Jan Neruda. 


1 Fučík, J.: Reportáž psaná na oprátce. Praha, ČS 1972, s. 69. 
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Nerudova osobnost a dílo představují dnes výchozí a základní hodno- 
tu české literatury druhé poloviny devatenáctého století, počínaje re- 
volučním rokem 1848 a konče lety devadesátými. Počínaje okamžikem, 
kdy »čas oponou trhl — a změněn svět« 2 až po onu chvíli v roce 1890, 
kdy klidným »železným krokem přirazily ... bataillony dělnické, 
přečetné, nepřehledné, a vřadily se do lidského šiku, aby již provždy 
stejným postupem šly s námi ostatními za vznešenými lidskými cíli, 
stejně oprávnění, stejně obtížení, stejně blažení...«? 

Jan Neruda (9. července 1834 — 22. srpna 1891), básník, prozaik, li- 
terární, divadelní i hudební a výtvarný kritik, novinář, tvořil a publiko- 
val po tři desetiletí, od sklonku padesátých let až po rok své smrti. Po 
nedokončených studiích na filozofické fakultě, po epizodě ve vojenské 
účtárně a po suplentském intermezzu pracoval jako novinář. Zprvu ja- 
ko lokálkář pražských německých liberálních novin, později v redakci 
Času a Hlasu, od roku 1865 do roku 1891 v redakci Národních listů. Na- 
psal za svůj život tisíce stran ... Nerudovy sebrané spisy, vydávané po 
Únoru, obsahují čtyřicet svazků, z toho jen fejetony tvoří patnáct svaz- 
ků, literární kritiky a statě tří svazky, podobizny jsou shrnuty do čtyř 
knih, dopisy do tří obsáhlých celků, jeden svazek je věnován výtvar- 
nému umění a hudbě, ostatní pak jsou básně a prózy. 

Nerudovo rozsáhlé dílo, tvořící základ české demokratické kultury, 
stále žije. Jeho Životnost si uvědomuje počínaje devadesátými lety 
každé nové pokolení, které vstupuje do literatury, které začíná tvořit 
a pracovat, všichni, kdož dýchají atmosféru země, které Neruda za- 
světil svůj život a veškerou svou činnost. Nerudův obraz světa a člo- 
věka se předává z generace na generaci. Ne vždy bylo Nerudovi rozu- 
měno, ne každý výklad byl práv charakteru a významu jeho díla. Roz- 
hodující však je, že český lid zná svého Nerudu už víc než jedno století, 
že jej čte, že hledá — a nachází — v jeho básních, prózách, fejetonech 
pravdu, povzbuzení, krásu, jedinečný umělecký a lidský prožitek. 

Nerudovo dílo básnické, prozaické, novinářské a kritické vznikalo 
v epoše utváření novodobé české společnosti, sociálně a třídně daleko 
výrazněji a ostřeji diferencované než před revolucí roku 1848. Ve 
chvíli, kdy Neruda začal psát a kdy otiskl své první verše, kdy začal 
uvažovat o tom, že se věnuje literatuře, v tuto chvíli byly vnitřní rozpo- 
ry české společnosti už silně rozvinuty, dokončovalo se konstituování 
českého národa, dělnictvo se stávalo společenskou silou. 

Jan Neruda prožil revoluční rok 1848 jako čtrnáctiletý chlapec. 
Národní a sociální ideály, vyjádřené a manifestované revolucí, českou 


2 Neruda, J.: Romance o jaře 1848. In: J. N.: Knihy básní. Praha, Orbis 1951, 
s. 409 
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S Neruda, J.: Byl první máj — 1890! In: J. N.: Obrázky z domova i Ciziny. 
Praha, ČS 1983, s. 556. 
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revolučně demokratickou Žurnalistikou a literaturou, považoval za 
závazné i pro sebe a pro svou dobu. Rok 1848 byl pro něho hranicí, od- 
dělující kulturu obrozenskou a buditelskou od kultury let šedesátých 
až devadesátých. Teprve po roce 1860, poté, co přestal fungovat ba- 
chovský absolutismus, věřil Neruda v možnost řešení národních a So- 
ciálních problémů, teprve tehdy vstoupil aktivně do českého veřejného 
života. | 

S pokolením buditelů byl spjat citově, přátelstvím i věcnou, střízli- 
vou, historickou úvahou. Znal Boženu Němcovou, v roce 1862 napsal je- 
jí nekrolog. Němcová, Erben, Frič, Sabina se stali spolu s mladými lite- 
ráty autory almanachu Máj; Friče počítal Neruda ke svým jen o něco 
málo starším druhům. V desítkách článků, úvah, fejetonů aj. se vracel 
k odkazu buditelské generace, i k představitelům a nositelům revo- 
lučně demokratického mvšlení a proudů. Vyslovoval se o nich vždy 
s úctou, s porozuměním, s obdivem vůči jejich charakteru a statečnému 
konání. Vědom si toho, co Tyl, Němcová, Mácha a Erben vykonali pro 
nový vzmach české kultury a Českého lidu, současně vždy připomínal, 
že nový svět a současný člověk si žádají pokračovat v jejich díle, v sou- 
ladu s novými potřebami i možnostmi české společnosti. Neruda sám 
stanul v čele generace, která tento úkol na sebe vzala a jež se rozhod- 
la a odhodlala stvořit nové umění, umění, které by uskutečnilo onen 
rozhodující krok kupředu a bylo uměním »moderním« — jak Neruda 
psal —, schopným vyjádřit novou společenskou i lidskou situaci. Stanul 
v čele generace tradičně už nazývané generací májovou, podle názvu 
almanachu Máj, v němž společně v roce 1858 vystoupil J. Neruda, V. 
Hálek, K. Světlá, J. Barák, A. Heyduk, R. Mayer, S. Podlipská, J. Palacký, 
A. Sázavská, J. V. Frič, Karel Jaromír Erben, Božena Němcová a Karel 
Sabina. Nerudovo pojetí literatury, její funkce v české společnosti, for- 
mulované na sklonku padesátých let, bralo v potaz jejich tvorbu a sta- 
noviska a současně podněcovalo a směrovalo další její krystalizaci. 

Jan Neruda stačí ještě v osmdesátých letech sledovat a pozorně a za- 
ujatě komentovat a hodnotit tvorbu mladé, nastupující generace. První 
básnické knihy Jaroslava Vrchlického, v nějž skládá velké naděje; 
básně a prózy Svatopluka Čecha; dílo Zeyerovo; Antala Staška; Jose- 
fa Václava Sládka; Aloise Jiráska... Tak například v roce 1885 píše 
Jiráskovu podobiznu. Odvolává se na Psohlavce, které Jirásek tehdy 
uveřejňuje v Květech, a upozorňuje jej na další možné a vhodné histo- 
rické téma, na Slezsko, na boj a utrpení slezského lidu. Vyzývá jej, aby 
Slezsku věnoval pozornost a uzavírá: »...kdyby nám (Jirásek) daroval 
nějaké povídky ze slezské historie, nějaké obrázky ubohého tamějšího 
lidu, vzácný by to byl dar naší literatuře a zároveň politický čin nedo- 
měrné ceny. Také poezie může sloužit politice, aniž by zadala hodnotě 
své, — románopisec Walter Scott učinil pro Skotsko více než několik 
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generací skotských peerů«.é Toto píše Neruda v roce 1885, předjímaje 
tak Bezručovy Slezské písně. V roce 1883 věnuje obsáhlou recenzi poe- 
zii Sládkově. Vřele oceňuje Sládkovy básně, chválí, ani v tomto případě 
však není nekritický. Jemně a s taktem Sládka upozorňuje na rozdílnou 
působnost básní, inspirovaných skutečným životním prožitkem, naléha- 
vou životní zkušeností, a básní »vzrostlých« z pouhé reflexe. I u Sládka 
sleduje a zdůrazňuje, Co jej eminentně zajímá — básníkovu schopnost 
vyjádřit a zachytit »zimníčnou tepnu moderní společnosti lidské, otáz- 
ku sociální«. Konstatuje, že se této otázce — pro hrozivost její — vy- 
hýbají nejen básníci, ale 1 politikové. Sládek tak nečiní, jeho verše dá- 
vají pocítit, jak »divokou záští musí český básník planout proti našemu 
panstvu ve jménu našeho lidu...«“ 

Nerudovo pojetí literatury a umění je formulováno s vědomím a v in- 
tencích odkazu Tylova, Němcové a Máchova i s vědomím povahy nové 
doby; navíc je schopno ještě reflektovat novou tvorbu generace osmde- 
sátých let. 

Josef Hora označil ve dvacátých letech jako východisko Nerudovy 
poezie »sociálnost«. Postřehl a pojmenoval tak skutečnost pro Nerudu 
klíčovou. Neruda pochopil sociální podstatu proměn, jimiž procházela 
česká společnost, a učinil toto pochopení výchozím pro své pojetí vzta- 
hu společnost — soudobá literatura. Tlumočíl a konkretizoval spole- 
čenské vědomí, dané novými životními podmínkami, naleznuv jeho 
kořeny v bytí lidovém. Josef Kajetán Tyl, Božena Němcová získali čes- 
kému lidu, zejména lidu venkovskému, přístup do literatury jakožto 
možnému hrdinovi, jakožto tvůrci hodnot a kritérií; objevili a vyjádřili 
jeho lidství, mravní krásu. V nich česká literatura začala vidět a zobra- 
zovat svět a člověka »s druhého břehu«. Julius Fučík cituje v Boženě 
Němcové bojující tento výrok české spisovatelky: »Jsme-li žeb- 
ráci, nabývá svět pro nás jiné podoby.« Argumentuje jím své poznání, že 
Němcová vyslovuje dělnický názor na panskou svobodu. A dodává: »To 
je pohled přímo epochální u nás: pohled s druhého břehu.«“ Jan Neru- 
da v tomto vidění »s druhého břehu« učinil další rozhodný a historický 
krok, krok podmiňující a určující V mnohém další rozvoj české demo- 
kratické kultury. Vyjádřil stanovisko městské chudiny, námezdně pra- 
cujícího člověka, jemu vybojoval právo na vstup do literatury, v jeho 
jménu a pro něho psal, básnil, uvažoval. V roce 1864 v podobizně děl- 
níka, pilníkáře, Antonína Chvojky, napsané u příležitosti Chvojkovy 
smrti, formuluje stanovisko, které nelze neocitovat, neboť vyslovuje 
Nerudovo hluboké přesvědčení: »Zdola, z lidu roste naše síla — všímej- 


4 Neruda, J.: Alois Jirásek. In: Podobizny III. Praha, SNKLU 1955, s. 29. 
5 Neruda, J.: Literární listy, 1883. In: J. N.: Literatura III. Praha, SNKLU 1966, 


s. 197. 
6 Fučík, J.: Božena Němcová bojující. Praha, Girgal 1940, s. 54. 
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me sobě lidu, z něhož nám vyrostlo posud všechno, co máme, všímejme 
sobě českého dělnictva, ono je tou pevnou kostrou, která drží celý 
národní život náš.«7 To není fráze ani náhodný nebo příležitostný 
výrok, to je pravda, Nerudou promyšlená a prožitá, dovedená až do 
sféry literatury. »Sociálnost« poezie, nezbytnost »sociálnosti« literatury 
jej vede do sporu s konzervativním křídlem české kultury a s jeho re- 
"prezentantem Jakubem Malým. | 


K takovémuto poznání přivedla Nerudu jeho Životní zkušenost. 
Narodil se — jak známo — jako syn posluhovačky a vojenského vy- 
sloužilce. Byl chudý a zůstal člověkem nezámožným po celý život; 
i když jeho chudoba se proměňovala. (V Hřbitovním kvítí čteme: »Mno- 
zí chválili, že zpívám o chudobě, / že mou píseň soucit pravý zname- 
ná,- / lehko zpívá pouta, kdo sám u porobě, / koho chladně zeď snad 
střeží kamenná. / Znám ten věčný boj, jenž před svítáním začne, 
/ který neukončí se snad za šera, / v kolébce jejž vzbudí žití ráno lačné, 
/ který v žití přešlém nemře zvečera.*) Jiná byla chudoba mladého 
novináře, který pozval k štědrovečerní večeři přítele Heyduka a teprve 
dodatečně si uvědomil chudost této večeře. Jiná byla chudoba mladého 
literáta, v jehož bytě se sešli přátelé, aby uvažovali o společném vy- 
stoupení a ve stejné místnosti, kde jednali, prala Nerudova maminka 
prádlo. Jiná byla chudoba básníka a novináře, člena redakce Národ- 
ních listů, který splácel z honorářů dluhy nakladateli Dattlovi nebo 
| který se v osmdesátých letech často obracel na Julia Grégra, svého 
přítele a zaměstnavatele se žádostí o zálohu na honorář či o jeho vý- 
platu... 


Neruda znal životní starosti a hmotnou bídu chudého pracujícího 
člověka. Poznával je programově. Jako lokálkář přišel do nejrůznějších 
prostředí, vědomě si je vybíral, studoval lid a jeho poměry. Tak např. 
v létě roku 1878 píše příteli Šemberovi do Vídně, že se mu snad podaří 
získat alespoň padesát zlatých a s těmi že si vyjede až »do Příbrami 
a do okolí«, aby »nabral mezi tamějším hornickým lidem trochu látky 
k feuilletonům«.“ Citátů obdobného charakteru bychom mohli uvést 
řadu. O Nerudově soustavném »studiu« lidu svědčí konečně celé jeho 
dílo — básnické, prozaické 1 publicistické. Podal ve svých fejetonech 
věrný a pravdivý obraz Života řemeslníků, dělníků, služek, obchod- 
níčků, studentů i obraz institucí, v nichž se s nimi potkával a které 
měly co do činění s jejich sociálním postavením. Fejeton z roku 1872, 
v němž vypisuje, jak chudí lidé odevzdávají peníze na zmírnění situace 
těch, kdož přišli o přístřeší v důsledku přírodní katastrofy, nese název 


7 Neruda, J.: Antonín Chvojka. In: Podobizny II. Praha, SNKLU 1952, s. 307. 
8 Neruda, J.: Hřbitovní kvítí. In: Knihy básní. Praha, Orbis 1954, s. 28. 
9 Neruda, J.: Dopisy II. Praha, SNKLU 1954, s. 216. 
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Naše chudina. Laskavým tónem, s citovým zaujetím kreslí Neruda 
drobné portréty i scénky, které se odehrávají v administraci novin i na 
ulici před nimi. Uzavírá: »...jak bohata je naše chudina!— Hledíme na 
její skutky, a naše víra v lidstvo vstává z hrobu.<l0 Připomeňme i Ne- 
rudovy »obrazy« ze Života pražských služek; vylíčení atmosféry zasta- 
várny, policejní stanice, zádušního úřadu aj. Všechno dokládá, že neby- 
lo prostředí, které by uniklo Nerudově pozornosti, že jeho přístup byl 
přístupem vědomým si mravní hodnoty lidu, znalým jeho sociálního po- 
stavení a vědomým si i jeho budoucnosti. I v tomto směru se rýsuje 
rozdíl mezi Tylem, Němcovou a Nerudou, ovšem i mezi Nerudou, Hál- 
kem, Světlou daný historicky a naopak spřízněnost s Barákem, se 
Sabinou. B. Němcová a Jj. K. Tyl ve svých »obrázcích«, Mácha ve 
své Márince kreslili obraz bídy lidu, poctivost, mravnost, s níž při- 
jímá svůj úděl, nemoc, hlad, bídu, utrpení, neštěstí a zklamání. Neruda 
dokládá lidskou důstojnost námezdně pracujícího člověka, lidské sebe- 
vědomí, s nímž snáší chudobu a s nímž jí čelí. Přichází do prostředí, 
které literatura dosud neznala, neprojevuje soucit, je pravdivý, pře- 
svědčen, že pouze pravdivý obraz může splnit ono velké společenské, 
lidské poslání, které literatuře připisuje vyburcovat svědomí těch, pro 
něž chudý člověk pracuje, strhnout falešné pozlátko z jejich skutků, 
vyburcovat chudinu, posílit její sebevědomí. V sedmdesátých letech Ne- 
ruda píše a otiskuje ve fejetonu Trhany. V jeho obraze dělníků na stav- 
bě železniční trati jsou drsné scény, líčí výjevy v kantýně, v níž se při 
každé výplatě utrácejí těžce vydělané peníze, píše o chudobě šatu 
i obydlí aj. Vyzdvihuje důstojnost, kterou si uchovává pracující člověk 
i V podmínkách sezónní práce, jeho touhu a odhodlání nepoddat se 
bídě, žít lidsky, v lidských vztazích. Obdobně vypovídají i Arabesky 
i Malostranské povídky, jednotlivě i v komplexu. Nerudův přístup k so- 
ciální realitě nemá v tehdejší literatuře obdoby. Neruda hledá a studu- 
je učení, která by mu pomohla zodpovědět dobové sociální otázky. 
Hlásí se k dělnictvu při každé příležitosti. 

Životní zkušenost, promýšlení literárních otázek, hluboký zájem 
občanský jej vedou k formulaci programu nové literatury. Děje se tak 
nejprve na sklonku padesátých let v polemice s Jakubem Malým, poz- 
ději i v letech šedesátých a osmdesátých. Po Sabinově Demokratické li- 
teratuře z roku 1848 vyjadřuje Nerudův program nový stupeň pojetí 
pravdivosti literatury a stanoví už jasně postulát realismu. Je utvořen 
— jak už bylo konstatováno — na základě hlubokého poznání života 
společnosti i na základě tvůrčí praxe Nerudovy i ostatních demokratic- 
kých básníků, romanopisců a kritiků, které zpětně literární, tvůrčí pra- 


19 Neruda, J.: Naše chudina. In: Obrázky z domova i z ciziny. Praha, ČS 1983, 
s. 295. 
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xe ovlivňuje. Jsou to zejména proslulé stati Nyní (1859), Škodlivé 
směry (1859) a Moderní člověk a umění (1867). 

Především Neruda si jé vědom funkce literatury v národní české spo- 
lečnosti, trvajícího specifického jejího významu pro utváření vyspělého 
společenského vědomí, na rozdíl od literatur národů žijících už ve svo- 
bodném národním společenství. Píše: »Naše hlavní snaha posud musí 
k tomu čeliti, abychom k uvědomění všeobecnějšímu pravé své úlohy 
přišli. Jen literatura nám může k tomu dopomoci a kdežto jiní národo- 
vé více neb méně ji opouštějí, musíme my k ní vždy ještě všechnu sílu 
obracet.«!! Docílit toho je schopna jen literatura, která nevzniká 
v izolaci od literatury světové, ani od skutečnosti jejích problémů a je- 
vů. Jen pravdivá literatura je literaturou mravnou, jen pravdivá litera- 
tura může přispět k tomu, aby lidstvo seznalo, jakým vlastně je. Na 
první místo klade Neruda pravdivé vylíčení poměrů »chudých k boha- 
tým« a poměrů »chudých mezi sebou«. Naléhavou otázkou se jeví Ne- 
rudovi sociální postavení ženy, pravdivé zobrazení vztahu muže a ženy. 
Neruda polemizuje s »panenskou« literaturou, tj. s literaturou, která 
zalhává anebo si vymýšlí, jež zůstává ve sféře snu, iluze, nechce vidět 
a nevidí skutečnost. Vyslovuje se jednoznačně pro tendenční poezii; 
v recenzích polemizuje se subjektivismem, s přílišným básníkovým 
soustředěním se jen ke svému nitru, ke svému já, často malichernému. 

Neruda chce probouzet lid z pasivity, vyburcovat jej k aktivnímu po- 
stoji, k činu. Pravdivost, realismus, aktivita člověka, hledisko lidu tvoří 
základní komponenty Nerudova literárního programu 1 tvorby po celou 
dobu, tj. od let padesátých až po rok 1891. Májový fejeton 1890 je logic- 
kým vyústěním Nerudova společenského nazírání. Stačí pozorně číst 
korespondenci z posledních let Nerudova života. Objevuje se v ní 
a stále sílí obava z pasivity lidu, z utlumení jeho tvořivosti, způsobe- 
ného buržoazní politikou, její nemravností, včetně politiky mladočechů. 

Později, v roce 1884, ač už nemocen, unaven, jen stíží zmáhající pra- 
covní úkoly, Neruda navrhuje Grégrovi, aby každoročně vydával Ka- 
lendář Národních listů. Nabízí připravit a zredigovat jeho beletristic- 
kou část, o části politické píše: »...ne úvodní Články, nýbrž kapitální 
pojednání o věcech, na kterých záleží, aby do lidu po celý rok vnika- 
ly.«!ž Na jaře 1890 v jednom z dopisů Juliu Grégrovi (18. března) s ra- 
dostí reaguje na Grégrovu výzvu, aby znovu psal především časový fe- 
jeton: »I s největší radostí! Alespoň nemusím konat tolik studií a být 
ve starosti o témata; časová věc je o sobě už zajimava: A člověk k ní 
nemusí tolik přičČinit.. .«!Š 


11 Neruda, J.: Nyní. In: J. N. Literatura I., Praha, SNKLU 1957, s. 55. 
12 Neruda, Jj.: Tamtéž, s. 379. 
15 Neruda, J.: Dopisy I. Praha, SNKLU 1963, s. 243. 
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Připomíná, že politikou už způsobil několik konfiskací nedělního čís- 
la, nicméně slibuje: »Budu vzdor tomu hledět. Zvlášť když si toho pře- 
ješ. A kdybys chtěl, budu psát třeba výhradně jen o politice.«!“ Z to- 
hoto poznání rostlo Nerudovo dílo. Jeho prózy — Arabesky, Trhani, 
Malostranské povídky -— jsou zasvěceny pravdivému obrazu tehdejší 
české společnosti, jejího sociálního rozvrstvení, charakteru, mravnosti, 
reprezentaci jednotlivých vrstev, tříd a vzájemných jejich vztahů. Po- 
stulát, který vyslovuje mladý Václav Bavor v úvodní malostranské po- 
vídce, v Týdnu v tichém domě, byl postulátem 1 Nerudovým. »...nebu- 
du pracovat podle šablony. Stanovisko evropské literatury vůbec bude 
mým stanoviskem. Budu psát moderně, totiž pravdivě, brát osoby ze ži- 
vota, život v nahotě jeho líčit, přímo řeknu, co myslím a co cítím.«!5 
Svůj vztah k evropské literatuře vyslovuje Neruda příznačně a zajíma- 
vě v té době i v dopise A. Šemberoví. Přiznává, že pracuje s láskou na 
Malostranských povídkách a pokračuje: »Málo se...ohlížívám po naší 
lokální ouzkostlivosti, málo! Také mám dost tak čichu pro to, co má 
své oprávnění „světové“ ...«!é Takto dialekticky Neruda chápe 
»světovost« literatury; distancovat se od šovinismu, domácích poměrů, 
nepodlehnout jim, poučit se v tomto směru ze zkušeností světové lite- 
ratury. Dnes se konečně doceňuje Nerudova próza v kontextu evropské 
beletrie 19. století. Jsou překonány a odmítnuty mýty o malostranské 
idyle, Nerudova povídka je vnímána a hodnocena na pozadí ruské 
prózy — (Turgeněv) jako předzvěst typu povídky čechovovské, na po- 
zadí prózy německé i francouzské, především povídky Maupassantovy. 


Nerudova próza je chápána jako rovnocenná součást evropské kri- 
tickorealistické beletrie 19. století, jako další stupeň v rozvoji novodobé 
české prózy, směrem k demokratismu, v polemice s maloměšťáctvím, 
s peněžní morálkou, v prospěch přirozených vztahů mezí lidmi a V pro- 
spěch pravdivé umělecké výpovědí o charakteru, mravní a duchovní 
hodnotě prostého pracujícího člověka. 


Básnický odkaz Nerudův obsahuje šest básnických knih, počínaje 
Hřbitovním kvítím (1858), konče Zpěvy pátečními, vydanými Jarosla- 
vem Vrchlickým po Nerudově smrti. Stejně jako próza i poezie tlumočí 
situaci, city, stanoviska, niterný svět člověka Nerudovy doby. Jsou v ní 
i verše společenské i básně intimní. Od ostrého vyznačení sociálních 


4 Tamtéž, s. 380. 
15 Noruda, J.: Povídky malostranské, Národní knihovna. Praha, Orbis, 1951, s. 60. 
16 Neruda, J.: Dopisy II. Praha, SNKLU 1954, s. 76. 
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rozporů let padesátých a šedesátých až po mohutné, patetické vyslove- 
ní Nerudovy lásky k vlasti, hlubokého přesvědčení o budoucnosti náro- 
da. V Nerudově poezii je vysloveno všechno, čím člověk jeho doby žil. 
Je to poezie svrchovaně prostá, záměrně jednoduchá. Neruda důsledně 
plnil svou výchozí kritickou devízu — psát tak, aby lid rozuměl jeho 
obrazu, aby přijal jeho myšlenku, aby se poddal jeho verši a rytmu. Ne- 
ruda psal střídmě, šest knih v intervalu čtyř desetiletí není mnoho. 
I v tomto směru podřídil svou tvorbu kritériím, jež razil a připomínal: 
nerozmělňovat, nepsat stále a za každou cenu, psát jen tehdy, mám-lt 
co říci čtenáři. V knihách veršů, v Písních kosmických, v Baladách 
a romancích, v Prostých motivech jsou i humor a ironie, básník se 
svými bolestmi, láskami, úsměvem — moudrý, dobrý a velký člověk, 
hluboce pravdivý a lidský umělec. Obojí — próza i poezie — jsou 
neodmyslitelné od Nerudovy tvorby žurnalistické. Neruda chápal žur- 
nalistiku jako součást literatury — a literární a divadelní kritiku jako 
| součást žurnalistiky. Neodděloval je od sebe, naopak sjednocoval je 
— v tom byla jeho síla, odtud také prameníl jeho hluboký demokratis- 
mus. Pokračoval v tradici Tylově a Havlíčkově i v tradici Boženy Něm- 
cové, ovšem na úrovni své doby a v duchu a se znalostí jejích potřeb. 
Dvacet let v redakci Národních listů bylo naplněno denní, vyčerpáva- 
jící prací, denním stykem se čtenářem, s životní a společenskou reali- 
tou. Neruda po léta vedl literární rubriku; psal divadelní referáty; 
obstarával a psal fejetony. Píšeme-li »redigoval«, pak s vědomím toho, 
co všechno práce redaktora obnáší: vyhledávání autorů, styk s nimi, re- 
digování textů, styk s tiskárnou, s redakcí, denně nové nápady, okamži- 
tou a bystrou reakci. Neruda byl novinář, jeho pracovní den byl dnem 
novináře. Hlavním prostředkem dorozumění se čtenářem se mu stal fe- 
jeton. Neruda stačil ještě rozvrhnout své fejetony do několika knih 
a vydat je, vědom si nebezpečí, že by mohly později splynout v jeden 
jediný nediferencovaný celek a snad se ztratit z obzoru literatury 
a čtenáře. Rozlišoval fejeton zábavný, cestopisný, kulturněpolitický, po- 
litický, zpravidla nejvíce kritický a nejútočnější. Hledal a nacházel 
nejrůznější inspiraci. 

Proslulé nerudovské vyhledávání témat v publikacích takřka z celého 
světa bylo záležitostí až posledních let. Neruda — pokud jen mohl — 
vycházel do terénu, za lidmi. Vedl dialog se čtenářem, počítal s jeho 
zkušeností, odvolával se na ni. Vstupoval do tohoto dialogu, vydán cele 
čtenáři se svým steskem i radostí, nic neskrývaje, nic nezamlčuje. Fe- 
jeton přinesl Nerudovi to nejpodstatnější — denní styk se čtenářem, 
reakci na denní události. Neruda je v něm vždy konkrétní a adresný. 
Načrtne rozhovor, narýsuje ve zkratce portrét, vyjádří charakter. Po 
léta si je vědom jedné věci — že musí upoutat čtenáře, že fejeton je 
zbraní proti pasivitě, skepsi, že musí provokovat, aktivizovat. V roce 
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1876, v roce knižního vydání fejetonů, Neruda v dopise A. Šemberovi 
připomíná: v době, kdy nesmělo v novinách nic být, »musel jsem feuille- 
tonem udržovat interes čtoucího obecenstva a udržel jsem jej«.!? Čili, 
opět zjevné Nerudovo úsilí nedopustit apatii, pasivitu, »udržet kritikou 
širší a skutečně Širší názor v našem obecenstvu«.15 Fejeton se tak stává 
Nerudovi prostředkem boje s buržoazním marasmem, boje o vědomí 
českého čtenáře, o budoucnost českého národa. Neruda pozdvihl tylov- 
skou tradici a Havlíčkův odkaz na novou úroveň. Naplnil nejpodstatněj- 
ší stránku spisovatelství — denní vliv na utváření duchovního obzoru 
občanského a politického stanoviska čtenáře, v zájmu a ve smyslu pro- 
gresívních společenských sil. Nerudovská tradice pokračovala. Zákon 
denního kontaktu se čtenářem rozpoznal a ctil Karel Čapek. Čapkovo 
umělecké dílo je neoddělitelné od denního díla novinářského, žel, 
i v některých omylech pramenících v jeho nepochopení podstaty dobo- 
vé sociální skutečnosti (zvlášť v letech dvacátých). I tak však Čapek 
dokazuje sílu žurnalistiky uskutečňované v jednotě s literaturou jako 
její součást. Svrchovaně se nerudovská tradice naplnila Haškem, Maje- 
rovou, Olbrachtem a samozřejmě a především Juliem Fučíkem. 

Fejeton navozuje a určuje charakter a atmosféru Nerudova díla a stej- 
ně tak Žurnalistika, komunistická, stranická žurnalistika jedinečnou 
povahu díla Fučíkova. Tyl — Němcová — Havlíček — Neruda — Hašek 
— Čapek — Fučík — výraznějšího dokladu o kontinuitě demokratické 
kultury a o její proměně v kulturu socialistickou si snad nelze ani přát. 

V Písních kosmických, v klasicky čisté básni, nesčíslněkrát recitova- 
né, o širokém nebi, jež si básník myslí jak naši zemi, a o hvězdách, při 
nichž si myslí na lidi, Neruda vzpomíná odkazu velkých mrtvých 
„zmizeli zraku a přece svou vahou dále působí“. O několik básní dál 
se vyznává z touhy: »Chtěl bych, až jednou dokonám, / — odpusťte 
hvězdné touze — / jak měsíc svítit lidstvu dál — / tak dlouze — ach tak 
dlouze!« 

Nerudova krásná, hluboce lidská osobnost, Nerudovo umělecké po- 
znání svítí i do dnů současného lidstva. Jeho básně, prózy, fejetony 
a kritiky jsou velkým národním statkem českého lidu a významnou 
součástí umělecké kultury socialistického, dnešního Československa. © 

Svým demokratismem, lidovostí, svou pravdivostí náleží Nerudovo 
dílo k nejvýznamnějším, svrchovaným uměleckým hodnotám, jimiž se 
česká kultura může vykázat. 


1 Neruda, J.: Dopisy II. Praha, SNKLU 1954, s. 114. 


Doznámka 


K účinnosti ideologickej 
práce s mládežou 


Zásadným myšlienkovým zdrojom pre ideologicků a  politickovýchovnů 
prácu medzi mládežou v sůčasnej etape sú závery XVI. zjazdu KSČ. Zjazd 
umocnil kategoricků požiadavku zvyšovania efektivnosti a kvality aj ideologic- 
kej práce. To je kritérium dlhodobého i momentálneho dosahu ideologickej 
a politickovýchovnej činnosti. V podmienkach Socialistického zvázu mládeže 
ide hlavne o uschopnenie ideologického aktívu správne analyzovat stav a 
zmeny vo vedomí mladých fudí. Od pohotovosti, s akou sme schopní zachytá- 
vať tieto zmeny a správne ich interpretovať, vo velkej miere závisí efektív- 
nosť a kvalita ideologickej a politickovýchovnej práce. 15. zasadanie ÚV KSČ 
uskutočnilo rozbor osobitostí a predností socialistickej ideológie, vedeckého 
riadenia ideologických procesov ako zložitej a mnohoúrovňovej oblasti, spátej 
s Výchovou a sebavýchovou socialistickej osobnosti ako ciela a predpokladu 
rozvoja socialistickej spoločnosti. Aplikáciou 15. zasadania ÚV KSČ a zasada- 
nia ÚV KSS v ideologickej činnosti SZM sa zaoberali 11. zasadanie ÚV SZM a 
následné zasadanie SÚŮV SZM. Pre ideologické kádre SZM je stále aktuálna 
úloha obohacovať sa obsahom týchto zasadaní, aktualizovať ich východiská 
a využívať ich pri projektovaní a plnení nových úloh.. 


Naplňať požiadavky kvality, efektivnosti a ofenzívnosti je osobitne význam- 
né v podmienkach zostrenej ideologickej konfrontácie. Buržoázna propaganda 
rafinovane využíva nástroje psychologickej vojny a pokúša sa o deštrukciu 
socialistického uvedomenia fudí. Ako objekt psychologickej manipulácie inten- 
zívne vyhlřadáva práve mládež; hlavne pre jej nižší rozsah Žživotných skú- 
seností, často unáhlenosť v záveroch, prevahu citových podnetov nad rozu- 
movou úvahou, radikalizmus v konaní a iné zvláštnosti osobnostného, ideovo- 
politického a morálneho Zzrenia. 

Dynamika a protirečivosť medzinárodných vzťahov vyžaduje plnšie uspo- 
kojovať poznávaciu vnímavosť mládeže na tému medzinárodného politického 
diania. Musíme poskytovat kvalifikovanů a propagandisticky účinný informá- 
ciu, vysvetlovať mladým fuďom svetový revolučný proces, zdroje a príčiny 
kriízy kapitalizmu, neoddelitelnosť mieru a Socializmu, jednotu zásad našej 
vrútornej a zahraničnej politiky z pozícií marxizmu-leninizmu. 


Podla trendov názorovej hladiny, vyjadrenej zisteniami sociologického 
výskumu, 85% našich mladých ludí sa stotožňuje s tézou — pokial existuje 
imperializmus, dovtedy bude existovať i nebezpečie vzniku vojny. Pre čast 
mládeže sú však príznačné vlažné postoje a zastrené videnie súvislostí otá- 
zok mieru s výsledkami vlastnej práce pri riešení strategických úloh roz- 
voja socialistickej spoločnosti a sociálneho pokroku. Tým dóslednejšie a pre- 
svedčivejšie musíme viest mládež k triednej bdelosti a ofenzívne bojovat 
proti vyskytuiůcim sa prejavom pacifizmu. 
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V neutíchajúůcom boji dvoch protikladných spoločensko-ekonomických sústav 
sú trvale V popredí hodnoty proletárskeho a socialistického internacionalizmu. 
Z hřadiska upevňovania vlasteneckého a internacionálneho myslenia a cítenia 
mladých Iudí ostáva prvoradou výchova k socialistickému internacionalizmu, 
utváranie marxisticko-leninského, internacionálneho a vlasteneckého vedomia 
a vzťahov mladých Iudí k socializmu, socialistickému spoločenstvu a osobit- 
ne k Sovietskemu zvázu. Nové inšpirácie pre rozvoj vlasteneckej a interna- 
cionálnej výchovy medzi mládežou prináša medzinárodná štafeta vlastenec- 
kých a internacionálnych činov pod názvom Pamáť. 


Mladí fudia bezprostredne neprežili triedny zápas s kapitalizmom. To im 
však nebrání identifikovat sa s hodnotami socializmu. Svetonázorový profil 
mladých ludí určuje socialistická skutočnosf, v dósledku čoho sú objektívne 
menej poznamenaní ideovo-politickými a morálnymi vplyvmi minulosti. Ko- 
munistická strana a socialistický štát neustále vytvárajů podmienky k tomu, 
aby mládež mohla optimálne spájať štúdium a prácu s aktívnou účasťou 
na živote, riadení, duchovnom a kultúrnom rozvoji spoločnosti. Zákonite 
preto rastie počet mladých ludí, ktorí nachádzajúů zmysel, poslanie a svoje 
sebavyjadrenie v perspektívacn socializmu. Nesmie nás však viest k bezsta- 
rostnosti, že mládež nie je natolko zaťažená rezíduami minulosti. Nezaťaže- 
nosť minulosťou ju nepredurčuje k imánnosti voči róznym cudzorodým a 
negatívnym vplyvom. Mladí fudia sú silne zahladení do budúcnosti. Je preto 
spoločenskou povinnosťou pravdivo mládeži objasňovať rozporuplné zloži- 
tosti zápasu, v ktorom sa zakladá budúcnosť, sprístupňovať jej revolučnů 
históriu KSČ a kultúrne hodnoty vytvorené socializmom. 

Pri oboznamovaní mládeže s novodobou históriou má mimoriadny význam 
dokument Poučenie z krízového vývoja v strane a spoločnosti po XIII. zjazde 
KSČ, ktorý jednoznačne potvrdzuje, že akýkolvek odklon od vedeckej teórie 
marxizmu-leninizmu vedie k vážnym spoločenským deformáciám. Je chybou, 
že s analogickým zvázovým dokumentom Niektoré základné otázky vývoja 
detského a mládežníckeho hnutia v Československu sú mladí fudia zozna- 
movaní len sporadicky. Musíme v ideovej príprave mladých Iudí aktualizovať 
vysvetřovanie negatívnych skúseností s pravicovou oportunistickou revíziou 
leninských zásad socialistickej organizácie mládeže, ktorá sa v ideologickej 
oblasti prejavovala najmá tým, že marxisticko-leninský svetonázor sa na- 
hrádzal Deklaráciou Iudských práv, vzťah organizácie mládeže ku komunis- 
tickej strane bol formulovaný a presadzovaný ako partnerstvo, princíp prole- 
társkeho internacionalizmu sa odmietal a vytláčal nacionalizmom a antiso- 
vietizmom, princíp ideovej a politickej jednoty organizácie sa nahrádzal tézou 
politickej nezávislosti, triedny prístup zarnieňali abstraktne humanistické 
hřadiská. 

Osvojovanie si marxisticko-leninského Svetonázoru nie je hladko prebieha- 
júcim procesom. Aj napriek hlbokým pozitívnym zmenám, ktoré sa odohrali 
vo svetonázorovej štruktúre našich ludí, ostáva rozšíreným svetonázorom 
v podmienkach Slovenska aj náboženský svetonázor. Podla vekového kritéria 
je medzi 18-ročnými až 24-ročnými mladými fudďmi početnosť ateistov a ná- 
božensky veriacich približne rovnaká (34% — 38%). Proces sekularizácie 
sa tu prejavuje vo viacerých rovinách: cez Iahostajnosť k náboženstvu až 
k vedeckému ateizmu. Čoraz váčšiu časť mládeže preukázatelne charakte- 
rizuje ateistické zmýšlanie a vedomé odmietanie náboženských idei, foriem 
a prejavov. Spomedzi jednotlivých vekových skupín mladí ludia najviac 
inklinujů k vedeckému Ssvetonázoru. Súčasne však najviac Ssvetonázorovo 
nevyhranených ludí je vo vekovej skupine 18-ročných až 24-ročných. Mladí 
Tudia s indiferentnými postojmi k náboženstvu a ateizmu sa vyznačujů nezna- 
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losťou podstaty a sociálnej povahy náboženstva, plytkými znalosťami z oblasti 
vedeckého ateizmu. Indiferentný vztah k náboženstvu nie je totožný s ateistic- 
kým presvedčením. Preto vedeckoateistické pósobenie musíme premyslene 
a citlivo smerovaťt na získavanie tejto skupiny mládeže. 

Ideovo-teoretickú úroveň vedeckoateistickej výchovy usilujeme skvalitňovať 
tak, aby nenásilne, ale pósobivo objasňovala humanistický charakter a eman- 
cipačnů funkciu vedeckého ateizmu pre mladého človeka, aby participovala 
na rlešení jeho sociálnych a osobnostných problémov, ktoré sa dotýkajú 
zmyslu života, morálky, interpersonálnych vzťahov, aby spoluutvárala socia- 
listický životný štýl. Uceleným príspevkom, ktorý poskytuje východiská a 
nové námety zvězáckym organizáciám na Slovensku, je dokument s názvom 
Koncepcia rozvoja vedeckoateistickej výchovy ako súčasť ideologickej práce 
Socialistického zvůzu mládeže medzi detmi a mládežou. 

Aj v podmienkach socialistickej spoločnosti vyrastajúů jednotlivci s proti- 
spoločenskými sklonmi a postojmi. Výraznů účasť na kriminalite majú mladí 
Ťudia vo veku od 18 do 24 rokov. Ich delikvenciu podmieňuje komplex 
príčin, akými sú porušovanie zásad socialistickej morálky a právnych noriem 
dospelou populáciou, ich prejavy dvojtvárnosti, pokrytectva, egoizmu, korup- 
cie, protekcionárstva, nedisciplinovanosti, neúcty k zákonom a rózne malo- 
meštiacke prežitky, vyvolávajúce nedóveru k hodnotám socializmu a plodiace 
* morálno-právny nihilizmus. K týmto príčinám sa pridružujú vplyvy infiltrácie 
so socializmom nezlučitelnej ideológie a zaostávajúceho kultúrno-spoločen- 
ského vývinu Cigánskeho obyvatelstva. 

Socialistický zvůz mládeže má úlohu posilňovať morálnu odolnosť a cha- 
rakterové vlastnosti mladých fudí, nezmieritelne vystupovat proti prejavom 
sebectva, nedisciplinovanosti, Chuligánstva, vandalizmu a inej negatívnej 
činnosti. Musíme prekonávať bariéry bezstarostnosti a pohodlníctva, dokázat 
vyvažovat, ale i variovať proporcie medzí uplatňovaním masového a indivi- 
dualizovaného ideologického pósobenia. Masovou právno-výchovnou činnosťou 
fixujeme vo vedomí mladých Tudí ideu, že ekonomické nástroje je možné 
využívat len v súlade s politickými a etickými hladiskami socialistickej 
zákonnosti. 

Revolučnou úlohou súčasnosti je účasť mládeže na urýchlenom zavádzaní 
vedy a techniky do praxe. Socialistická spoločnosť od mládeže právom oča- 
káva produktívne, nekonvenčné myslenie, Vychádzajúůc Zo záverov 15. zasa- 
dania ÚV KSČ mladým fuďom objasňujeme, že nové a pokrokové sa spra- 
vidla neuvádza do života lahko, bez problémov. Často naráža na prežívajůce, 
konzervatívne myslenie, zotrvačnosť a rozličné predsudky. Úsek ideologickej 
a politickovýchovnej práce je povinný nielen vysvetřovať, ale i stimulovať 
mládež pre ideu tvorivosti a plnohodnotné využívanie jej objektívnych a 
subjektívnych zdrojov. Preto sů dnes aj v ideovo-politickej práci s mládežou 
v popredí také konkrétne úlohy, ako dosahovanie súladu spoločenských a 
osobných záujmov, hmotnej a morálnej zainteresovanosti, výchova zmyslu 
pre nové, schopnosť vedecky organizovat a riadiť prácu, využitie kolektiv- 
neho potenciálu, zvládnutie výsledkov vedecko-technického myslenia, nezmie- 
ritefnosť voči lokálpatriotizmu, skostnatenosti a chamtivosti, univerzálna 
príprava vedúcich kádrov a zvyšovanie odbornej kvalifikácie. Tieto úlohy 
sa čoraz intenzívnejšie premietajá aj do ekonomickej výchovy a masovo- 
agitačnej práce SZM. 

Miestom, kde sa doslova materializujú riadiace podnety, metódy a postupy 
práce, sú va zvůzáckych podmienkach mládežnícke pracovné kolektivy. 
Mládežnícky pracovný kolektív je takým sociálnym organizmom, ktorý umož- 
ňuje mladým luďom vzájomne sa zjednocovať nielen na základe objektívnych 
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pracovných vzťahov, ale aj na základe sociálno-psychologických vázieb. Ne- 
zastupitelný význam tu má metóda osobnej agitácie. Bezprostredný styk 
s luďmi umožňuje objasňovať politiku KSČ a úlohy SZM na konkrétnych 
faktoch s prihliadnutím na zvláštnosti a sociálnu atmosféru kolektívov. 
Súčasne je spolahlivým zdrojom spátných informácií, motivujúcích k opera- 
tívnemu riešeniu vzniknutých problémov. Osobná agitácia predpokladá dó- 
verný rozhovor s jednotlivcom a osobný príklad, ktorý je účinným faktorom 
ovplyvňovania verejnej mienky. Práve preto ich musíme viac využívat 
v praktickom ideovom pósobení v mládežníckych kolektívoch. 

Podřa kvantitatívneho hladiska sme v podmienkach Socialistického zvázu 
mládeže dosiahli stav, keď takmer každá organizácia využíva niektorú z va- 
riabilných foriem politickej názornej agitácie. Menej uspokojivý je kvalita- 
tívny pohlad na úroveň politickej názornej agitácie. Neraz trpí na nízku 
informačnů hodnotu a malů komunikatívnosť vo vzťahu k zvyšujúůcim sa 
duchovným potrebám mladého človeka. Musíme docieliť, aby názorná agi- 
tácia a propagácia bola realistická, nestereotypná, bez výtvarnej a textovej 
frázovitosti, ku ktorej je mládež velmi kritická. 

K utváraniu socialistického uvedomenia mladých Iudí výrazne prispieva 
jednotné koncipovaný systém politického vzdelávania SZM. Je základným 
nástrojom vnútrozvázovej propagandistickej činnosti. Umožňuje mladým fu- 
ďom osvojovať si základné vedomosti z marxisticko-leňinskej ideológie, správ- 
ne chápať politická líniu KSČ, poslanie a klúčové úlohy Socialistického zvázu 
mládeže. Tento faktor masovopolitického pósobenia ovplyvňuje ideovo-politic- 
kú prípravu podstatnej časti členov SZM i neorganizovanej mládeže. 

I pri uvedomení si nesporných ideovo-politických prínosov bolo by chybou 
prehliadnuť rad rutinne Sa opakujúcich, ale i novovznikajúůcich nedostatkov 
v politickom vzdelávaní. Spoločným menovateřfom nedostatkov je nižšia 
adaptabilita politického vzdelávania na zmeny vyvolávané vo vedomí mla- 
dých ludí všeobecným rastom ich vzdelanosti, kultúrnosti a informovanosti. 
Rovnako sa nedarí vždy pružne a erudovane reagovat na názorové nejas- 
nosti a prejavy politickej naivity u časti mládeže. Východiskom z tejto 
situácie je Využívanie vzdelávania ako prirodzenej metódy poznávania ná- 
ZOrov, záujmov a potrieb mladých ludí, jeho užšie zomknutie s problémami 
ich Života. 

Orientácia na jednostranné preferovanie prednáškovej propagandy neraz 
vyúsťuje do strnulosti vzdelávacieho mechanizmu. Vzniká situácia, keď seba- 
kvalitnejšia monológová forma výuky nevyvažovaná dialógovými metódami 
stiera svoj inak nezastupitelný efekt. Ten docielime len primeraným uplat- 
ňovaním aktivizačných Činitelov v propagandistickom procese. Patrí k nim 
optimálna motivácia poslucháčov, vzbudzovanie záujmu o štúdium politic- 
kých poznatkov, náležitý výber obsahu politických informácií, volba problé- 
mového prístupu a sposobilosť v spájaní teoretických poznatkov so súčasnou 
praxou. 

Vedecké poznatky jednoznačne ukazujů, že bez aktívnej účasti objektu 
propagandy je nemožné dosahovat želatelnů úroveň poznania politických 
reálií a formovať zodpovedajůce postoje a presvedčenie. Zvládnutie propa- 
gandistického procesu predpokladá i aktivizáciu psychických procesov a 
vyvolanie adekvátnych psychických stavov. Na druhej strane samostatná 
práca bola a zostane hlavnou metódou výuky. Bez sebavzdelávania niet 
efektivnosti ani v politickom vzdelávaní, 

V práci s mládežou vystupujů do popredia otázky vzájomne sa podmieňu- 
júceho vzťahu socialistickej morálky a vedeckého svetonázoru. Nie náhodou 
15. zasadanie ÚV KSČ zdoóraznilo, že mladý človek neznáša moralizovanie, 
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ale viesť niekoho k tomu, aby si vážil rodičov, prácu, bol ohladuplný k sta- 
rým fuďom, rešpektoval základné normy socialistického spolunažívania, aby 
si osvojoval socialistická morálku, to už nie je moralizovanie, ale neodde- 
litelná a závázná súčasť výchovy. Za kritérium takto chápanej morálky 
považujeme uvedomelů účasť mládeže na rozvoji a upevňovaní socializmu, 
odhodlanie bránit revolučné vymoženosti a ideály. V dialektickej jednote 
zložiek mravnej, ideovo-politickej a pracovnej výchovy sa musíme sústavne 
venovať aj otázkam mravnej výchovy mládeže. 

Základom pre posudzovanie efektivnosti ideologickej práce je správne 
chápanie vzájomných vzťahov ideológie a ekonomiky. Redukovaním výsled- 
kov ideologickej prácé výlučné na materiálne výsledky sa prekrúca marxis- 
ticko-lenínské chápanie vztahu spoločenského bytia a spoločenského vedo- 
mia. Rovnako je beznádejné hladať technický a materiálny korelát pre každů 
objasňovanů ideu. Výsledky ideologickej práce sa prejavujů vo dvoch rovi- 
nách — vo vedomí i konaní sociálnych skupín a jednotlivcov. Oddelovat 
tieto roviny účinnosti ideologickej práce možno len podmienene. Pri nespor- 
nej funkčnosti ich samostatného skúmania nemóžeme upustit od hladania 
syntetických jednotiek posudzovania efektivnosti ideologickej práce. Za jednu 
z nich možno považovať postoj ako relatívne trvalů sústavu pozitívnych 
alebo negatívnych názorov, citových komponentov a tendencií konania. Práve 
aktívny životný postoj je jednotou zložky poznávacej, zložky citovej a ten- 
dencie ku konaniu. Vyváženie pomeru medzi racionálnym a emocionálnym 
považujeme za velkú, ale zvládnutelnů rezervu účinnosti ideologickej a 
politickovýchovnej práce 5ZM. Emocionálne pósobenie pomáha dosahovat 
stav, keď sa propagované pojmy a idey stávajů pre mladého človeka vnútorne 
blízke a reálne podnecujů a usmerňujů jeho činnost. 

Z hřadiska kvality ideového pósobenia je podstatné vedieť, že zmeny 
postoja sú najúčinnejšie vtedy, keď jednotlivec móže získať postoj na základe 
vlastnej samostatnej činnosti. A smer, ktorým sa postoj mení, závisí na skór 
vytvorených hodnotových sústavách, na už vytvorenom postojovom zázemí 
jednotlivcov, ktoré sa stáva relatívne nezávislým od neskoršieho obsahu 
posobenia. Nové postoje móžu byť vytvorené najskór u tých ludí, ktorých 
názory neboli doposial silnejšie zakotvené v hodnotových sústavách. To je 
zároveň jeden z hlavných dóvodov, ktorý nůti k neustálemu hřadaniu mož- 
ností skvalitňovania ideologickej práce s mládežou. 

Účinnosť ideologickej a politickovýchovnej práce SZM oslabujú najmá 
vyskytujúce sa javy formalizmu, pragmatizmu a frazérstva. Deformácie for- 
malizmu vznikajů hlavne vtedy, keď sa prisudzujúů rovnakým formám nerov- 
naké obsahy, keď nevýrazný obsah pohltí realizačná forma a vedome sa 
organizujúů ideologické akcie len pre »vonkajší« efekt. Podceňovanie teore- 
tickej, ideovej činnosti, jednostranné nadraďovaníe operatívy nad koncepčnos- 
ťou vedie k pragmatizmu a frazérstvu. Proti týmto škodlivým javom musíme 
rozhodne bojovat. 

Práca na ideologickom úseku je jedna Z najnáročnejších. Predpokladá 
poznatky z filozofických, politických, ekonomických vied -a schopnosť apli- 
kácie sociálnej psychológie na vytváranie priaznivých podmienok pre účinné 
ideologické a propagandistické pósobenie. je známe, že človek sa narodí 
ako indivíduum, ale osobnosťou sa stáva. Stáva sa ňou v procese spoločensko- 
historického vývoja, ako aj v procese svojho individuálneho vývinu. Človek 
je v maximálnej miere osobnosťou, keď je minimálne neutrálny, Iahostajný 
a v maximálnej miere stranícky ku všetkému, čo má spoločenský význam. 
Na formovaní takého typu človeka — osobnosti — má svoj podiel aj ideo- 
logický úsek SZM. TIBOR KRUŽLÍK 
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dokumenty 


Společné komuniké 
z konzultativní schůzky 
karibských stran 


1. Ve dnech 2.—4. března 1984 se v Georgetownu konala Konzuttativní 
schůzka komunistických a revolučních stran a organizací. 


2. Schůzky se zúčastnili zástupci Hnutí za národní osvobození Barbadosu 
(MONALI), Komunistické strany Kuby, Akčního výboru socialistického hnutí 
Curacaa (ACSAM), Aliance dominikánského osvobozeneckého hnutí, Lidové 
pokrokové strany Guayanv, Guadeloupské komunistické strany, Strany pracu- 
jících Jamajky, Martinické komunistické strany, Hnutí sjednoceného lidu stá- 
tu Sv. Vincenc a Grenadiny; Dělnického revolučního hnutí Sv. Lucie; Hnutí 
18. února a Lidového národního hnutí Trinidadu a Tobaga. 


3. Scházejíce se poprvé od nezákonné a neoprávněné invaze Spojených 
států na Grenadu, která byla odsouzena v mezinárodním měřítku i ze strany 
OSN, delegace provedly podrobné zhodnocení vývoje ve Střední Americe 
a v karibské oblasti a dospěly k závěru, že grenadská tragédie zahájila 
novou etapu výraznějšího užívání síly imperialismem USA jako metody ře- 
šení problémů v této oblasti. 


4. Účastníci se jednomyslně shodli v tom, že zhoršující se hospodářská si- 
tuace a klesající Životní úroveň karibských národů ohrožuje mír a bezpeč- 
nost v karibské oblasti. Delegáti zdůraznili, že Reaganova Karibská iniciativa 
(CBI) je v podstatě nástrojem zaměřeným na vytvoření Vojensko-politických 
bloků spojených s imperialismem a zaměřených proti zájmům národů této 
oblasti. 

5. Řečníci zdůraznili potřebu čelit imperialistické militaristické ofenzívě 
USA v této oblasti. Pozornost byla věnována rostoucímu nebezpečí hrozícímu 
nikaragujské revoluci a hrdinnému boji, který vedou revoluční síly v Salva- 
doru. V této souvislosti všichni účastníci znovu vyjádřili svou plnou podporu 
a solidaritu s lidem a vládou Nikaraguy a s revolučními silami Salvadoru 
vedenými Frontou národního osvobození Farabunda Martího, Revoluční de- 
mokratickou frontou. Účastníci znovu potvrdili svou pevnou podporu a so- 
lidaritu s lidem a vládou Kuby v jejich úsilí o vybudování socialistické 
společnosti. Byla zdůrazněna nutnost vystupňovat boj za světový mír a učinit 
z karibské oblasti pásmo míru. 


6. Všichni delegáti se důrazně vyslovili proti vojenským základnám USA 
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v karibské oblasti, proti všem agresívním vojenským manévrům, proti zvyšu- 
jící se militarizaci této oblasti ze strany Washingtonu a zejména proti na- 
vrhovanému vytvoření Východokaribské subregionální intervenční armády, 
která se pod patronací a kontrolou Washingtonu formuje proti důstojnosti 
a svrchovanosti karibských národů a jejich touze po mírovém a nezávislém 
rozvoji. 

7.  čnadákěh schůzky vysoce ocenili pozitivní stanovisko vlád Guayany, 
Trinidadu a Tobaga, Baham a Belize, které projevily důstojný a svrchovaný 
přístup, když odmítly zločinnou invazi podniknutou imperialismem USA na 
Grenadu. 

8. Delegáti vyjádřili hluboké politování nad úmrtím Maurice Bishopa a 
jeho spolupracovníků a dohodli se, že podniknou ve svých zemích příslušné 
kroky k zachování památky grenadské revoluce. Delegáti rovněž projevili uzná- 
ní hrdinnému odporu, který kladli grenadští vlastenci a kubánští interna- 
cionalisté agresi USA proti nepatrné Grenadě, vyslovili politování nad obětmi 
na životech civilního obyvatelstva a dohodli se, že budou rozhodně protesto- 
vat proti nezákonné okupaci Grenady a naléhat na uznání lidských práv všech 
grenadských občanů. 

9. Představitelé si vyměnili informace a zkušenosti týkající se práce stran 
a organizací ve svých zemích. 

10. Účastníci se shodli na tom, že schůzky tohoto druhu jsou užitečné 
pro boj za mír, obranu svrchovanosti a územní celistvosti všech karibských 
zemí a pro blaho karibských národů. 

11. Delegáti se shodli v názoru, že strany a organizace by měly pokračovat 
v práci v duchu rovnosti a spolupráce, v zájmu míru, demokracie, národního 
osvobození a socialismu, 

12. Rozhovory proběhly v otevřeném, konstruktivním a  soudružském 
ovzduší. 

o 
Georgetown, Guayana 4. března 1984. 


Digitized by 
Google 


recenze 


Celostný pohlad 
na dejiny 
socialistického 
myslenia 


Kulašik, P.: Dejiny | socialistického 
myslenia. Bratislava, Pravda 1983. 322 s. 


Bohatou pokladnicou a dóležitým 
zdrojom poučenia pre všetkých komu- 
nistov a členov socialistickej spoloč- 
nosti je vedecký socializmus vytvo- 
rený K. Marxom a F. Engelsom a da- 
lej rozvinutý V. I. Leninom, Komunis- 
tickou stranou Sovietskeho zvázu a 
ostatnými marxisticko-leninskými stra- 
nami. 

Pokusom vedecky a súčasne popu- 
lárne priblížiť Čitatelovi v ucelenej 
podobe bohatstvo myšlienok o sociál- 
ne spravodlivejšom usporiadaní spolo- 
čenského života, o vedeckej premene 
kapitalistickej spoločnosti na socia- 
listickú, o zákonitostiach jej všestran- 
ného rozvoja, je publikácia P. Kulaši- 
ka Dejiny socialistického myslenia. 

Kniha je rozdelená na tri Časti. 
V prvej časti Sa ucelene a prehlad- 
ne analyzuje história predvedecké- 
ho socializmu. Logicky a argumenio- 
vane sa vysvetřujů jednotlivé etapy 
vývoja utopického socializmu: rané 
utopické koncepcie T. Moora, 
T. Campanellu, G. Winstenlleyho; ko- 
munistické utópie J. Mesliera, Morel- 
lyho, G. Mablyho, G. Babeufa; kritic- 
ko-utopický socializmus C. H. Saint- 
Simona, Ch. Fouriera, R. Owena ako 
i programy revolučných hnutí v prvej 
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polovici 19. storočia v západnej Eu- 
rópe a v Rusku. Jednotlivé utopické 
koncepcie a názory sa analyzujů 
v širších ekonomických, | sociálno- 
politických, © svetonázorovo-ideologic- 
kých a medzinárodných súvislostiach. 
Autor  vzájomne konfrontuje rózne 
smery a názory jednotlivých predsta- 
viteřov utopického socializmu, na zá- 
klade Ččoho vymedzuje všeobecné, 
zvláštne a špecifické v  bohatom 
spektre predvedeckého socialistické- 
ho myslenia. 

Z teoreticko-poznávacej a pedago- 
gicko-výchovnej stránky je cenné to, 
že v jednotlivých utopických koncep- 
ciách sa vydelujů tie teoretické, 
ideové a prakticko-revolučné momen- 
ty, ktoré najviac upútali zakladate- 
lov vedeckého komunizmu a ktoré 
sa pre nich stali dóležitým zdrojom 
vypracovania vedeckej teórie revo- 
lučnej premeny spoločnosti na socia- 
listických základoch. 

V druhej časti knihy sa v koncen- 
trovanej podobe analyzujů  hlavné 
etapy vzniku a rozvoja socializmu 
ako vedy a politického hnutia. Autor 
zobrazuje dialektiku teórie a praxe, 
teoretickej a © praktickej | Činnosti 
V procese utvárania teórie vedeckého 
komunizmu. 

V tejto časti práce P. Kulašik sú- 
stredil pozornosť mna analýzu zlo- 
žitého © Oobdobia II. internacionály 
(1889—1914), ktoré je charakteristic- 
ké jednak rozšírením a propagáciou 
vedeckého socializmu v  politickom 
hnutí robotníckej triedy, jednak jeho 
revíziou a deformáciou. Krátko, ale 
pritom výstižne sa ukazuje na velký 
prínos v rozšírení komunistických 
ideálov významných  Marxových a 
Engelsových pokračovatelov: W. Lieb- 
knechta, A. Bebela a R. Luxemburgo- 
vej v Nemecku, G. V. Plechanova 
v Rusku, P. Lafargua vo Francúzsku, 
A. Labriolu v Taliansku. 

Funkčná je ucelená charakteristi- 
ka rozličných prejavov pravicového 
revizionizmu a oportunizmu v období 
II. internacionály: anarchosyndikaliz- 
mu G. Sorela, revizionizmu E. Bern- 


steina, austromarxizmu K. Kautské- 
ho, O. Bauera, K. Rennera a iných. 

Tvorivému rozpracovaníu teórie ve- 
deckého komunizmu V. I. Lenina je 
venovaná posledná kapitola druhej 
časti knihy. Autor sa v nej zameria- 
va na tie stránky v Leninovom tvo- 
rivom rozvoji teórie vedeckého ko- 
munizmu (učenie o strane nového 
typu, teória socialistickej revolúcie a 
diktatúry proletariátu, podstata a fá- 
zy komunistickej spoločnosti, teória 
socialistickej politiky), ktorým patrí 
rozhodujůce miesto v predmete ve- 
deckého komunizmu a ktoré v sebe 
integrujů všetky ostatné  čiastkové 
problémy. 

Zložitý proces vývoja vedeckého a 
nevedeckého socialistického myslenia 
v období medzi dvoma svetovými voj- 
nami a, po druhej svetovej vojne až 
po súčasnosť sa rozoberajů v tretej, 
záverečnej časti knihy. V prvej ka- 
pitole tejto časti knihy z množstva 
teoretických podób revizionizmu a 
reformizmu P. Kulašik vyberá a cha- 
rakterizuje reformistické  koncepcie 
»konštruktívneho socializmu« britské- 
ho labouristu J. MacDonalda a »psy- 
chologického | socializmu« | teoretika 
belgických socialistov H. de Mana. 

Vývoj socialistického myslenia po 
druhej svetovej vojne je nerozlučne 
spátý s bojom komunistických strán 
za ideovů a politicků jednotu me- 
dzinárodného | robotníckeho | hnutia. 
Hlavným nebezpečenstvom pre socia- 
lizmus po vzniku svetovej socialistic- 
kej sústavy sa stali »moderné« for- 
my pravicového a lavicového oportu- 
nizmu a revizionizmu, ktoré P. Ku- 
lašik analyzuje v druhej kapitole po- 
slednej časti monografie. Spomedzi 
róznych smerov revizionizmu a opor- 
tunizmu autor vyberá a charakteri- 
zuje tie, ktoré tvoria základ rozlič- 
ných odród a zmesí revizionizmu a 
oportunizmu a ktoré sú v modifiko- 
vanej podobe najviac rozšírené aj 
v  súůčasnom období: trockizmus a 
neotrockizmus, maoizmus, »nová fa- 
vica, pravicová sociálna demokracia 
a »eurokomunizmuse«. 


Posledná kapitola záverečnej Časti 
knihy sa zaoberá jednou z najdóleži- 
tejších etáp v dejinách socialistické- 
ho myslenia. Touto etapou je roz- 
voj teórie vedeckého komunizmu po 
vzniku svetovej socialistickej sústavy 
až po súčasnosf. 

Autor v tejto súvislosti analyzuje 
miesto a úlohu komunistických a ro- 
botníckych strán v rozvoji teórie ve- 
deckého komunizmu, skúsenosti, kto- 
ré tieto strany nazhromaždili z boja 
pracujúůcich más za mier, demokra- 


- ciu, národnů nezávislost a socializ- 


mus. Ukazuje rozhodujúcu úlohu Ko- 
munistickej strany Sovietskeho zvázu 
v teoretickom zovšeobecňovaní prak- 
tických skúseností zo socialistickej 
výstavby V povojnovom období. »Ko- 
munistická strana Sovietskeho zvázu 
spolu s bratskými stranamí ostat- 
ných socialistických krajín,« píše au- 
tor, »rozvíjajůc marxisticko-leninské 
učenie o prvej fáze komunistickej 
formácie, vznamne rozšírila a pre- 
hilbila teoretické predstavy o zákoni- 
tostiach rozvoja socializmu, o jeho 
podstate, dížkach a etapách vývinu.« 

V súlade s logickou a historickou 
metódou © skáúmania | spoločenských 
procesov sa práca P. Kulašika končí 
teóriou rozvinutého socializmu. Práve 
teória rozvinutého socializmu zovše- 
obecňuje všetky marxistické predsta- 
vy o zákonitostiach prvej fázy komu- 
nistickej spoločnosti a je reálnym 
príkladom tvorivého pristupu komu- 
nistických strán k životne dóležitým 
otázkam spoločenského vývoja, je ve- 
deckou  odpoveďou na. každodenné 
otázky krajín reálneho socializmu. 

Aj keď recenzovaná práca nie je 
vyčerpávajůcou históriou  socialistic- 
kého myslenia, dóležité je. že je na- 
písaná z pozícií teórie vedeckého ko- ' 
munizmu, čo umožnilo podať systema- 
tizovanů analýzu a výklad vývoja ve- 
deckého socializmu od jeho ideových 
zdrojov až po súčasnosť, čo je prí- 
nosom póvodnej literatúry v oblasti 
dejín socialistického učenia a dejín 
teórie vedeckého komunizmu. 


JOZEF MIGAŠ 
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Hlavní úkoly 
společenských věd 
V současné etapě 


XVI. sjezd Komunistické strany Čes- 
koslovenska a společenské vědy. Pra- 
ha, Svoboda 1983. 412 s. 


XVI. sjezd Komunistické strany Čes- ' 


koslovenska, závěry ze zasedání ÚV 
KSSS a ÚV KSČ v minulém roce jed- 
noznačně ukazují, že výstavba a zdo- 
konalování rozvinutého socialismu ve 
stále složitějších vnitřních a meziná- 
rodních podmínkách vyžadují, aby 
společenskovědní fronta přinášela da- 
leko hlubší teoretické pohledy a ná- 
měty pro praktické řízení společen- 
ských procesů. Celé zaměření a vý- 
sledky vědeckovýzkumné činnosti mu- 
sí daleko více než dosud napomáhat 
realizaci strategie politiky strany, 
tak jak byla formulována XVI. sjez- 
dem KSČ a v navazujících usneseních 
ÚV KSČ k jednotlivým sférám čin- 
nosti. 

Významným příspěvkem, který smě- 
řuje k tomu, aby náš společenskověd- 
ní výzkum plnil tyto úkoly, které od 
něho komunistická strana a společ- 
nost očekávají, je publikace XVI. sjezd 
Komunistické strany Československa 
a společenské vědy, vydaná Naklada- 
telstvím Svoboda v minulém roce. Ta- 
to publikace, shrnující výsledky vě- 
deckého sympozia, pořádaného Ústa- 
vem marxismu-leninismu ÚV KSČ, při- 
náší mnoho metodologických a ob- 
sahových podnětů zaměřených na 
zkvalitnění našeho společenskovědní- 
ho výzkumu, a neměla by proto ujít 
pozornosti žádného pracovníka této 
oblasti. Mnohé náměty zde uvedené, 
ať již od pracovníků teorie či pra- 
xe, jsou však podnětné i pro široký 
okruh řídících pracovníků. 

Více než třicet příspěvků (o celko- 
vém rozsahu přes 400 stran) našich 


138 


předních teoretiků a pracovníků spo- 
lečenské politické praxe se zabývá 
jednotlivými oblastmi výzkumu, cha- 
rakterizuje dosažený stupeň poznání 
a analyzuje problémy, jejichž řešení 
považují za nezbytné pro zefektivně- 
ní naší ekonomické, politické a ideo- 
logické činnosti v podmínkách bu- 
dování rozvinuté socialistické společ- 
ností. 

Prezentace názorů z oblastí teorie 
a praxe, rozvoj tvůrčího dialogu v teo- 
retickovýzkumné oblasti jsou zvláště 
potřebné, neboť jen v otevřených dis- 
kusích, v soudružských, seriózních 
sporech, při plném uplatňování stra- 
nických principů kritiky a sebekriti- 
ky lze dosáhnout nových tvůrčích ob., 
jevů a znalostí použitelných v praxi, 
jak na to upozornil tajemník ÚV KSČ 
soudruh Josef Havlín ve svém úvod- 
ním vystoupení. 


Náročnost na společenské vědy vy- 
plývá 1 z toho, jak uváděl akademik 
Zdeněk Snítil, že reálný socialismus 
stojí ve středu současného ideologic- 
kého boje, který se neobyčejně vy- 
ostřil, neboť buržoazní ideologové a 
reviziomsté rozlíčného ražení se sna- 
ží ovlivnit lidi a svést je ze skuteč- 
ného socialistického vývoje. 


Na globální koordinovanou politi- 
ku imperialismu, zahrnující oblast 
ekonomiky, ideologie, zbrojení apod., 
jejímž cílem je oslabit socialistické 
země a konečným strategickým zá- 
měrem likvidovat reálný socialismus, 
musí naše společenské vědy, jak na 
to mnozí účastníci poukazovali, rea- 
govat daleko ofenzívněji; především 
musí přesvědčivě odhalovat záměry 
imperialismu. Nepřátelé socialismu a 
společenského pokroku neustále mě- 
ní formy a metody boje, využívají 
stále rafinovanějších forem působení, 
hlásají polopravdy, snaží se vzbudit 
dojem přátel našeho lidu, v jehož 
zájmu prý jednají, snaží se dokázat, 
že ve svých informacích jsou objek- 
tivnější apod. Naše společenskovědní 
fronta musí proto i tyto formy a me- 
tody poznávat, včas je odhalovat a 
patřičně na ně reagovat. 


Socialistické Československo není 
a nemůže být izolovaným ostrovem 
ve světovém dění. Zcela logicky jsou 
proto v první části publikace cha- 
rakterizovány některé © mezinárodní 
ekonomické, politické a ideologické 
aspekty ovlivňující plnění programu 
XVI. sjezdu KSČ se zvláštním důra- 
zem na nutnost upevňování jednoty 
socialistického společenství v čele se 
Sovětským svazem, na problematiku 
míru a mírového soužití, na šíření 
pravdy o reálném socialismu a na boj 
se všemi formami antikomunismu, an- 
tisovětismu, se všemi směry buržoazní 
ideologie. Studium problémů a per- 
spektiv světového revolučního proce- 
su, který je jádrem vědeckého vý- 
zkumu mezinárodního a světového vý- 
voje, se stává jednou z klíčových otá- 
zek, jimž musí být věnována mimo- 
řádná pozornost, zejména v dnešních 
zostřených mezinárodních podmín- 
kách. 


Druhý tematický okruh se zabývá 
ekonomickou a sociální problemati- 
kou. Klíčovým problémem je zde pře- 
chod od extenzívního k intenzívnímu 
rozvoji československého národního 
hospodářství. Charakteristika tohoto 
přechodu podaná na XVI. sjezdu KSČ 
je zcela jednoznačná: »...s existují- 
cími pracovními a hmotnými zdroji 
dosahovat vyšší tvorby národního dů- 
chodu.« (XVI. sjezd KSČ. Praha, Svo- 
boda 1981, s. 26.) ec 


Z tohoto vymezení jednoznačně vy- 
plývá, že zvýšení reálné efektivnosti 
je možné jen cestou intenzifikace ná- 
rodního hospodářství. Jednotliví auto- 
ři vycházející z této definice, z růz- 
ných hledisek ukazují, jak tohoto ži- 
votně důležitého cíle dosáhnout. In- 
tenzifikace národního hospodářství 
není dočasným, ale trvalým jevem, 
předpokládajícím komplexní přístup a 
"řešení zahrnující především oblast 
vědeckotechnického rozvoje, rozsáhlé 
strukturální změny v ekonomice, 
v plánovitém řízení národního hospo- 
dářství, hlubší zapojení do rozvoje so- 
cialistické ekonomické integrace, ale 
i aktivnější úlohu sociálních procesů 


a podobně. To vše se ve svých důsled- 
cích nutně promítne do socialistické- 
ho způsobu Života a ovlivní životní 
úroveň pracujících. Intenzifikace Spo- 
lečenské výroby je tak základem in- 
tenzifikace celého procesu realizace 
společenského pokroku, přičemž pře- 
chod na intenzifikaci společenské vý- 
roby vyžaduje a předpokládá intenzi- 
fikaci ve všech oblastech našeho spo- 
lečenského života. 

Třetí okruh problémů se týká po- 
litického systému společnosti, teore- 
tických problémů jeho dalšího zdo- 
konalování a rozvoje socialistické de- 
mokracie. 

Zde se pozornost soustředila přede- 
vším na ty otázky, jejichž řešení smě- 
řuje k tomu, aby se co nejširší vrstvy 
pracujících prostřednictvím demokra- 
tických institucí a organizací ve stá- 
le větší míře účastnily tvorby, rea- 
lizace a kontroly naší soclalstické 
výstavby tak, jak to ukládá XVI. sjezd 
KSČ. Nezbytným předpokladem k rea- 
lizaci tohoto cíle je další prohlubo- 
vání vztahu mezi uplatňováním ve- 
doucí úlohy strany ve společností 
a dalším rozvojem socialistické demo- 
kracie. 


Ke splnění tohoto cíle je zapotřebí 
V první řadě rozšiřovat a zdokonalo- 
vat využívání možností národních vý- 
borů, Národní fronty jako výrazu 
ideově politické jednoty naší společ- 
nosti a spojení strany s lidem, dále 
posilovat a zvýrazňovat úlohu Revo- 
lučního odborového hnutí při zabez- 
pečování sociálně ekonomického roz- 
voje naší společnosti, posilovat vý- 
znam ostatních společenských organi- 
zací Národní fronty slaďováním je- 
jich zájmů se zájmy celospolečen- 
skými. Nezbytné je také důsledně bo- 
jovat proti všem formám formalismu 
a byrokratismu s cílem zefektivnit 
fungování všech částí našeho socia- 
listického politického systému. 

Poslední okruh problémů věnovaný 
stranickoideologické prácí se sou- 
střeďuje především na otázky spojené 
s prohlubováním vedoucí úlohy strany 
ve společnosti v podmínkách výstav- 
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by rozvinuté socialistické společností 
a na oblast kádrové politiky a formo- 
vání ideově politického, morálního a 
odborného profilu pracujících a Ze- 
jména mladé generace. 


Objektivní nutnost vedoucí úlohy 
strany ve společnosti prověřená pra- 
xí výstavby socialismu v řadě zemí 
se však neprosazuje Živelně Či pro- 
klamováním, ale prostřednictvím řady 
subjektivních činitelů, na nichž závisí 
revoluční charakter strany a schop- 
nost uplatňovat její vedoucí úlohu. 
Komunistická strana může prosazovat 
svou vedoucí úlohu v souladu s objek- 
tivními zákony společenského vývoje 
v té míře, nakolik je sama pro tento 
úkol připravena. Čím náročnější a slo- 
žitější jsou politické, ekonomické a 
ideologické úkoly, které je třeba ře- 
šit, tím více musí věnovat pozornost 
sama sobě — zkvalitňování svých řad, 
zvyšování akceschopnosti a účinnosti 
své organizační struktury, nástrojů, 
forem a metod práce. Úkolem spole- 
čenskovědního výzkumu, tak jak to 
vyplývá ze závěrů XVI. sjezdu KSČ, 
je v této oblasti přispět teoretickým 
rozpracováním jednotlivých | otázek 
k trvalému posilování vedoucí úlohy 
strany ve společnosti. Jedná se např. 
o celý komplex otázek týkajících se 
připravenosti strany pro vědecké ří- 
zení dalšího rozvoje socialistické spo- 
lečnosti v souvislosti s rozpracovává- 
ním teorie výstavby rozvinutého so- 
cialismu, teorie řízení ekonomického, 
sociálního a kulturního rozvoje, zdo- 
konalování politického systému so- 
cialismu apod. Hlouběji je zapotřebí 
také zkoumat podstatu vedoucí úlohy 
strany a vztah strany k dělnické třídě 
a k širokým masám pracujících v pod- 
mínkách budování rozvinuté socialis- 
tické společnosti. Předmětem výzku- 
mu musí být i otázky zaměřené na 
růst vnitřní ideově politické a poli- 


tickoorganizační připravenosti strany 
k realizaci její vedoucí úlohy, jakož 
i otázky forem a metod zvyšování 
jejího vlivu a účinnosti v oblasti ideo- 
logického a politickoorganizátorského 
působení, v oblasti kádrové politiky, 
kontrolní činnosti apod. 

Všechny tyto a řada dalších otázek 
musí být předmětem trvalé pozorno- 
sti, neboť měnící se společenské pod- 
mínky, rostoucí: a nové úkoly budo- 
vání rozvinuté socialistické společno- 
sti mohou být úspěšně řešeny jen teh- 
dy, bude-li vedoucí úloha strany reál- 
ně a efeklivně uplatňována ve všech 
sférách našeho společenského života. 

Rozsáhlým a neobyčejně závažným 
úkolem, k jehož řešení v duchu závě- 
rů XVI. sjezdu KSČ musí přispívat 
i společenskovědní výzkum, je vše- 
stranný a harmonický rozvoj člověka, 
formování jeho myšlení v duchu so- 
cialistických idejí. vysokých morál- 
ních a životních hodnot. Tomuto cíli, 
vyplývajícímu ze samé podstaty so- 
cialismu, musí věnovat pozornost celá 
naše společnost, neboť jeho úspěšné 
plnění je nezbytným předpokladem 
toho, abychom vybudovali rozvinutou 
socialistickou společnost a vytvořili 
podmínky pro přechod ke společnosti 
komunistické. 

Uvedený nástin hlavních problémů 
obsažených v recenzované publikaci 
zdaleka nevyčerpává všechny otázky, 
na jejichž závažnost XVI. sjezd KSČ 
poukázal a jejichž řešení před naší 
společenskovědní frontou stojí. Nic- 
méně si lze přát, aby podobných pu- 
blikací, kde se problémy nejen řeší, 
ale i nastolují, což je mnohdy neméně 
důležile, bylo více, neboť to je jedna 
z cest, jak úžeji spojit společensko- 
vědní výzkum s potřebami praxe a 
přispět k řešení úkolů výstavby rozvi- 
nuté socialistické společnosti. 


ANTONÍN BRŮŽEK 


nové knihy 


Lenin, V. I.: O budování socialismu a 
komunismu. Praha, Svoboda 1984, 
přel. z rus. orig., 420 s. Sborník je 
sestaven z přací, které vznikly v le- 
tech 1916—1923. Lenin se v nich za- 
bývá ideologickými, politickými a 
ekonomickými otázkami budování no- 
vé, socialistické a komunistické spo- 
lečnosti. Jeden z pěti oddílů 'sborní- 
ku je věnován problémům kulturní 
revoluce a komunistické výchovy 
pracujících. Sborník je uveden před- 
mluvou a doplněn rejstříky. 


Lenin, V. I.: Zobrané spisy, zv. 23. 
Bratislava, Pravda 1984, 2. vyd., 
prel. z ruš., 712 s. Leninova práca 
z obdobia marec— september 1913. 
Úvodnou staťou je práca Historické 
učenie K. Marxa, ku ktorej sa obsa- 
hovo pripája dielo Tri zdroje a tri 
súčasti marxizmu. Lenin v nich objas- 
ňuje revolučný odkaz a trvalů plat- 
nosť Marxovho a Engelsovho učenia 
a dalej rozvíja tézy marxistickej teó- 
rie. V tomto zvázku je množstvo ďal- 
ších článkov a dokumentov. V člán- 
koch a referátoch © národnostnej 
otázke Lenin osvetluje právo národov 
na sebaurčenie a samostatnů štátnu 
existenciu. 


KSSS vw rezolucích a usneseních sjez- 
dů, konferencí a plenárních zasedání 
ÚV 1972—1977. Praha, Svoboda 1984, 
přel. z rus. orig., 732 s. Druhé vydá- 
ní výboru z rezolucí a usnesení sjez- 
dů, konferencí a plenárních zasedání 
ÚV KSSS zahrnuje nejdůležitější do- 
kumenty a materiály KSSS od ledna 
1972 do prosince 1977. 

Strategie míru proti strategii kon- 
frontace. Praha, Svoboda 1984, z rus 
orig., 256 s. Kniha přístupnou formou 
objasňuje stratesické koncepce dvou 
soustav, návrhy a tendence v jednot 
livých oblastech mezinárodních vzta- 
hů, především v odzbrojovacích jed- 


náních, zejména pokud jde o odzbro- 
jení jaderné. Objasňuje, jakým způ- 
sobem sovětská strategie míru mobi- 
lizuje všechny různorodé síly a jak 
využívá všech dostupných možností 
k odvrácení války a k prosazení je- 
diné rozumné alternativy dnešního 
světa — mírového soužití. 


Analýza ve stranické práci — otázky 
teorie a praxe. Praha, Svoboda 1984, 
přel. z rus. orig., 312 s. Podnětná 
publikace, zpracovaná kolektivem so- 
větských autorů, vědeckých pracov- 
níků Akademie společenských věd při 
ústředním výboru KSSS. Svou hlubo- 
kou teoretickou fundovaností, sepě- 
tím vědecké teorie s praxí stranické 
činnosti představuje práci, která dá- 
vá mnohé podněty pro zkvalitňování 
řídící činnosti stranických orgánů a 
organizací naší strany při uskutečňo- 
vání linie XVI. sjezdu KSČ, budování 
rozvinutého socialismu V naší zemi. 
Autoři při zpracování tématu tvořivě 
uplatnili učení marxismu-leninismu a 
opírali se o bohaté zkušenosti Komu- 
nistické strany Sovětského svazu. 

Kraus, Jj. — Tuček, P. — Vološin, J.: 
Výživa jako  surovinový | problém. 
Praha, Svoboda 1984. 274 s. Populárně 
vědecká práce vymezuje postavení 
sektoru výživy v národním hospodář- 
ství obecně, ve vyspělých kapitalis- 
tických zemích, RVHP a v ČSSR. Ro- 
zebírá problém soběstačnosti v naší 
zemi a možnosti mezinárodní spolu- 
práce, perspektivy rozhodujících Su- 
rovinovych potřeb a možnosti česko- 
slovenského | zeměcdělsko-potravinář- 


-ského komplexu. 


Mezinárodní dělnické hnutí 4, Histo- 
vické a teoretické otázky. Velký ří- 
jen a mezinárodní dělnická třída 
(1917—1923). Praha, Svoboda 1984. 
640 s. Čtvrtý díl ze sedmisvazkových 
dějin MDH zahrnuje období let 1917 
až 1923. Zkoumá vývoj mezinárodní- 
ho dělnického hnutí, význam a prů- 
běh VRSR, analyzuje tvůrčí praktic- 
kou činnost V. I. Lenina, bolševiků a 
ostatních revolučních sil mezinárod- 
ního dělnického hnutí, 
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Schváleno k tisku 7. června 1984. 


Za další rozvoj 
socialistické ekonomické 
integrace 


(LUBOMÍR ŠTROUGAL, 
člen předsednictva ÚV KSČ a předseda vlády ČSSR 


Moskevská porada členských států RVHP na nejvyšší úrovni a otázky, 
které její účastníci projednávali, znovu zvýšily zájem naší veřejnosti 
o všechno, Co souvisí s účastí československé ekonomiky v mezinárod- 
ní dělbě práce. Tento zájem není nového data. Vždyť významnou sou- 
částí hospodářské politiky členských států RVHP — a tedy 1 Česko- 
slovenska — je zabezpečování jejich účasti v procesu socialistické 
ekonomické integrace. Základní cíle a úkoly jejího rozvoje byly vyty- 
čeny v Komplexním programu, přijatém v roce 1971. XVI. sjezd KSČ 
i sjezdy ostatních komunistických a dělnických stran členských států 
RVHP, konané na počátku 80. let, položily důraz na urychlení intenzi- 
fikace národního hospodářství a zdůraznily též její závislost na pro- 
hloubení integračního procesu. 


Pro ČSSR a ostatní státy RVHP se stalo širší zapojení do mezinárodní 
socialistické dělby práce objektivní ekonomickou nutností. Proto jsou 
hluboce zainteresovány na zdokonalování a urychlování integrace, 
a proto také souhlasily s návrhem KSSS, schváleným na jejím XXVI. 
sjezdu, pořádat porady o ekonomických otázkách na nejvyšší úrovni. 
Byl to rovněž tento sjezd, který vyzvedl jako životní nezbytnost doplnit 
koordinaci národohospodářských plánů koordinací hospodářské politi- 
ky a doporučil zabývat se otázkami sbližování struktur hospodářských 
mechanismů a rozvojem přímých vztahů, zvláště výrobní a vědecko- 
technické kooperace. Prioritu těchto úkolů potvrdily 1 sjezdy ostatních 
bratrských stran. Tím byl dán podnět k zahájení přípravných prací na 
hlavních dlouhodobých směrech hospodářské součinnosti zemí RVHP. 


Základem našeho přístupu k těmto otázkám je poznání, že socialis- 
tická ekonomická integrace je objektivní proces, k němuž zákonitě do- 
chází na určitém stupni rozvoje výrobních sil, výrobních vztahů a me- 
zinárodní socialistické dělby práce. Socialistická integrace tak ovšem 
má rovněž výrazný politický a ideologický charakter. 

V »Prohlášení« z červnové ekonomické porady členských států RVHP 
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na nejvyšší úrovni se konstatuje, že ve vzájemných vztazích těchto 
států »se upevnily, uplatňují se a budou se důsledně uplatňovat princi- 
py socialistického internacionalismu...«.£ Tyto principy vyjadřují, že 
socialistické státy rozvíjejí ekonomickou integraci na základě vzájemné 
výhodnosti a soudružské pomocí pří zachování plné rovnoprávnosti, re- 
spektování státní suverenity, nezávislostí a národních zájmů. Praxe 
činnosti RVHP také dokumentuje, že integrace a veškerá hospodářská 
spolupráce členských států se uskutečňuje jen na základě dobrovol- 
nosti a přirozeně také jejich zainteresovanosti. V důsledku praktického 
uplatňování uvedených principů se pochopitelně vztahy mezi socialis- 
tickými zeměmi podstatně odlišují od vztahů mezi kapitalistickými 
státy, kde trvají nebo dokonce zesilují takové jevy vlastní této spole- 
čenskoekonomické formaci, jako jsou vykořisťování, jednání z pozice 
síly a neokolonialismu. | 


Socialistický internacionalismus chápeme jako dlalektickou jednotu 


národního a internacionálního. Národní a internacionální zájmy existu- 
jí objektivně a nelze je od sebe odtrhovat nebo přehlížet. Internacio- 
nální zájmy vyrůstají na základě národních zájmů a projevují se jejich 
prostřednictvím. Proto je logické, že politika jednotlivých socialistic- 
kých zemí bere v úvahu jak národní, tak internacionální zájmy. 

Na základě neustálého rozšiřování mnohostranné politické, hospo- 
dářské, kulturní a ideologické spolupráce dochází postupně k narůstá- 
ní společných rysů ve vnitřním životě bratrských států, postupně sílí 
tendence k jejich sbližování. Tento proces však neodstraňuje a anl ne- 
může odstranit národní specifika, která vyplývají z historických zvlášt- 
ností, z rozdílů v ekonomické úrovni, třídní struktury společnosti, spe- 
cifičnosti mezinárodního postavení každé země. Komunistické a dělnic- 
ké strany členských zemí RVHP respektují charakter těchto podmínek, 
jež ovlivňují formy, metody a tempo budování socialismu v každé zemi. 

Současně však zkušenosti socialistických zemí názorně potvrzují, že 
přes všechny národní zvláštnosti vycházejí procesy socialistické vý- 
stavby z řady obecných zákonitostí. V tomto směru je stále aktuální 
myšlenka V. I. Lenina, že je třeba »prozkoumat, prostudovat, najít, vy- 
hmátnout, vystihnout to, co je národnostně zvláštní, národnostně speci- 
fické na konkrétních metodách každé země, aby bylo možno vyřešit 
jednotný mezinárodní úkol.. .«?. 

Posuzujeme-li ekonomickou stránku věci, můžeme konstatovat, že 
1 když jednotlivé členské státy RVHP nyní řeší některé specifické pro- 
blémy, tak přesto lze vymezit obecné, shodné úkoly, jejichž zvládnutí 


1 Prohlášení o hlavních směrech dalšího rozvoje á prohlubování hospodář- 
ské a vědeckotechnické spolupráce členských zemí RVHP. Rudé právo, 16. 6. 
1984, s. 2. 

2 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s. 87. 


je předpokladem, objektivní potřebou dalšího pokroku socialismu. 
K těmto úkolům patří například urychlení intenzívního rozvoje na pod- 
kladě využití vědeckotechnického pokroku, zdokonalení hospodář- 
ského mechanismu, zdokonalení procesů rozdělování a spotřeby a také 
účinnější zapojení do procesu socialistické ekonomické integrace. Pro- 
tože jde vesměs o okruh otázek, jimiž se v současné době zabývají © 
prakticky všechny bratrské země, je možné a v zájmu věci 1 vysoce po- 
třebné dohodnout se na další společné hospodářské strategii. 

Její podstatu lze spatřovat v tom, že by měla zabezpečovat postup 

intenzifikace ekonomik na základě účinnější mezinárodní spolupráce. 
Podmínky pro vypracování takové ekonomické strategie se rodily na 
základě rozvoje výrobních sil v dlouhodobém procesu všeobecného 
ekonomického růstu, při němž docházelo a dochází k postupnému vy- 
rovnávání ekonomických úrovní a sbližování ekonomik socialistických 
zemí. Můžeme ovšem zároveň hovořit o vzrůstající vzájemné závislosti 
těchto procesů, neboť ekonomický růst přispívá k odstraňování rozdílů 
v ekonomické úrovni, což dává zpětné impulsy pro dynamický rozvoj 
společenství. Z hlediska perspektivy — budování materiální základny 
komunismu — jde o procesy objektivně nutné, a proto také rozvoj so- 
cialistické ekonomické integrace chápeme jako cílevědomou realizací 
těchto ekonomických zákonitostí. 
- Významnou funkci přitom vykonává socialistický stát. Je to pochopi- 
telné, neboť postup integračního procesu klade stále nové požadavky 
na jeho vnější i vnitřní funkce, zejména se prohlubuje jeho účast v ko- 
ordinaci mezinárodní hospodářské a vědeckotechnické spolupráce, ros- 
tou nároky na zajišťování přijatých mezinárodních závazků uvnitř 
národního hospodářství. 

Socialistické státy sdružené ve společenství RVHP spojuje stejný typ 
vlastnictví výrobních prostředků a shodné sociálně ekonomické cíle. 
Ve vzájemných vztazích vystupují tyto státy jako samostatné, suverén- 
ní celky. Z toho pak pramení, že základní metodou hospodářské spolu- 
práce a integrace může být jedině koordinace. Zatímco dříve jsme ko- 
ordinovali především národohospodářské plány, nyní jsme i zde po- 
stoupili na vyšší stupeň součinnosti, protože na pořad dne se dostává 
koordinace hospodářské politiky, jejímž výrazným znakem je zpraco- 
vání společné ekonomické strategie zemí RVHP pro příští období. 


Musíme vidět, že v této souvislosti hraje důležitou roli vystižení mo- 
mentu, kdy si vývoj vynucuje vypracování a uplatnění této společné 
strategie. Důležité je to proto, že kdyby společenský subjekt na tento 
moment adekvátně nereagoval, došlo by nevyhnutelně ke zpomalení 
ekonomického růstu. Obecně řečeno, tlak na prosazení společné strate- 
gie je tím větší, čím vyšší je hospodářská úroveň každé země a čím 
menší jsou rozdíly v hodnotě tohoto ukazatele mezi nimi, čím více jsou 
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jednotlivá národní hospodářství specializována a současně jejich struk- 
tury hlouběji provázány. 

Je známo, že společenství RVHP bylo od samého svého vzniku nejdy- 
namičtěji se vyvíjející součástí světového hospodářství. Jestliže ve 
světě jako celku vzrostla v období 1950—1982 hrubá průmyslová pro* 
dukce asi Gkrát, v zemích RVHP 13krát. Ekonomická úroveň měřená vy- 
tvořeným národním důchodem se ve stejném období v těchto zemích 
zvýšila asi 8krát, přičemž v průmyslově vyspělých kapitalistických 
státech zhruba 3krát. Zúžily se diference mezi veličinami hospodářské 
vyspělosti evropských členských států RVHP, což lze ilustrovat mj. roz- 
dílnými tempy růstu národního důchodu na jednoho obyvatele. V BLR 
se tento ukazatel ve sledovaném období zvýšil asi 10krát, v RSR dokon- 
ce 11krát, naproti tomu v ČSSR, která byla ekonomicky vyspělejší, při- 
bližně 4krát. Intenzívně se rozvíjela 1 specializace výroby. Její podíl na 
celkovém československém vývozu do zemí RVHP v roce 1973 činil 
9,5 %, kdežto v roce 1983 již 29% a k obdobnému vývoji docházelo 
1 u jiných členských států. 

Na základě všech uvedených skutečností soudíme, že ekonomický 
vzestup zemí RVHP dospěl k tomu stupni, kdy je nezbytné, aby se 
orientace na společnou dlouhodobou hospodářskou strategil 1 její za- 
bezpečování stala součástí hospodářské politiky jejich komunistických 
a dělnických stran. | 

Nutnost takové strategie podtrhuje 1 proces intenzifikace ekonomik 
členských států RVHP, který je velmi složitý a také dlouhodobý, přes- 
něji řečeno trvalý. Země RVHP na počátku 80. let aktivně řešily omeze- 
nost extenzívních faktorů růstu, reagovaly na vnitřní a vnější nerovno- 
váhu, nedostatečné uplatňování intenzívních faktorů, zejména vědecko- 
technického rozvoje. Osou postupu bylo záměrné zvolnění dynamiky 
růstu národního důchodu i hmotné výroby, které mělo zmírnit různá 
bilanční napětí a vytvořit příznivější klima pro rychlejší rozvoj intenzi- 
fikačních procesů. V tomto období se rovněž zhoršily vnější podmínky, 
a to jak hospodářskou krizí v kapitalistické části světa, tak diskrimina- 
cí vůči socialistickým zemím i zostřením mezinárodního napětí v dů- 
sledku antikomunistické politiky USA a jejich spojenců. | 

Zde je ovšem třeba říci, že relativní vyčerpanost vnitřních zdrojů 
a nepříznivý vývoj vnějších podmínek nezbytnost převážně Intenzív- 
ního rozvoje sice bezesporu zvýrazňují, ale v zásadě hlavní příčina 
orientace na intenzifikaci je objektivně vyvolána samým rozvojem 
výrobních sil a jeho potřebami. Vždyť historickým úkolem socialismu 
1 jeho rozhodující šancí v soutěži s kapitalismem je právě spojení jeho 
předností s uplatňováním vědeckotechnické revoluce. 


Formulovat takovou strategii integračního společenství na příštích 
10—15 let, která by urychlovala intenzifikační procesy, není možné bez 


zevrubné a komplexní analýzy dosavadního vývoje a stavu vzájemné 
hospodářské a vědeckotechnické spolupráce členských zemí. Ve spo- 
lečném komuniké z XXXVII. zasedání RVHP bylo zdůrazněno, že existu- 
jí značné rezervy pro její další rozšiřování a prohlubování. Analýzy na- 
příklad prokazují, že je nutné zdokonalit mezinárodní socialistickou 
dělbu práce na podkladě optimálního a racionálního zapojení každé 
země. 

Je naprosto logické, že jednotlivé země budou mít zájem na dalším 
rozvíjení integračního procesu jen tehdy, bude-li to pro ně výhodné. 
Proto se zvyšuje potřeba zdokonalení 1 procesu plánovitého slaďování 
věcných a hodnotových aspektů spolupráce, potřeba zdokonalení eko- 
nomíckých nástrojů a řídících mechanismů. 


Z uvedených teoretických 1 praktických východisek se přistupovalo 
k přípravě porady členských států RVHP na nejvyšší úrovni k ekono- 
mickým otázkám, která se uskutečnila v Moskvě ve dnech 12.—14. čer- 
vna 1984. 

Na této poradě byly projednány základní otázky vývoje národního 
hospodářství členských států 1 jejich spolupráce a schváleny společně 
dohodnuté závěry. Současně byly přijaty významné dokumenty Prohlá- 
šení o hlavních směrech dalšího rozvoje a prohlubování hospodářské 
a vědeckotechnické spolupráce členských zemí RVHP a deklarace Za- 
chování míru a mezinárodní hospodářská spolupráce.* 

Účastníci porady vyjádřili přesvědčení, že členské státy RVHP mají 
všechny předpoklady k tomu, aby vzájémnou spolupráci pozdvihly na 
nový stupeň. Projevila se naprostá jednota v názoru na priority jejich 
ekonomického rozvoje z hlediska jednotlivých zemí 1 společenství jako 
celku a rovněž bylo dosaženo shody v tom, že je potřebné dále posu- 
nout těžiště vzájemné spolupráce a integrace. 

Jde především o doplnění Koordinace národohospodářských plánů 
koordinací celé hospodářské politiky v oblastech vzájemné spolupráce, 
a pokud budou mít jednotlivé státy zájem, tak i v jiných sférách sociál- 
ního a hospodářského rozvoje v tom rozsahu, jaký budou pokládat za 
nezbytné. Základem této koordinace se musí stát vedle zabezpečení 
harmonického vývoje vzájemné spolupráce 1 ekonomik členských států 
RVHP zejména vypracování -dlouhodobé strukturální strategie spole- 
čenství a koordinace vědeckotechnické politiky. 


5 Deklarace členských zemí Rady vzájemné hospodářské pomoci Zachování 
míru a mezinárodní hospodářská spolupráce. Prohlášení o hlavních směrech 
dalšího rozvoje a prohlubování hospodářské a vědeckotechnické spolupráce 
členských zemí RVHP. Rudé právo, 16. 6. 1984, s. 1 a 2. 


Pro zemi takového ekonomického rozměru, jakou je Československo, 
kde další zvyšování ekonomické úrovně je závislé především na efek- 
tivním prohlubování jejího zapojení do mezinárodní dělby práce, má 
aktivní účast v procesu koordinace hospodářské politiky společenství 
klíčový význam. Zdokonalování naší výrobní struktury ve vazbě na spo- . 
lečnou hospodářskou strategii zemí RVHP bude nyní patřit k prioritám 
a k nejnáročnějším úkolům hospodářské politiky KSČ. 

Je samozřejmé, že společná strukturální strategie může zahrnout 
pouze hlavní potřeby, jimž budou podřízeny kolektivní zdroje a úsilí, 
pochopitelně s přihlédnutím k zájmům celku 1 jednotlivých zemí. Pro- 
tože půjde o časově 1 prostorově náročné akce značného rozsahu 
a dlouhodobých důsledků, vzrostou požadavky na plánovitost spolu- 
práce, přičemž je tu míněna plánovitost na základě optimalizace zapo- 
jení jednotlivých výrobních komplexů do mezinárodní socialistické děl- 
by práce. 

Základním nástrojem při koordinaci hospodářské politiky zůstane 
koordinace národohospodářských plánů. Dosavadní vývoj potvrdil 
zásadní význam této formy spolupráce v plánování, ale také ukázal, že 
lze jít dále. Počítá se s koordinací investic v oblastech společného zá- 
jmu. Půjde především o investice, které mají podstatný vliv na zdoko- 
nalování struktury výroby, na růst vývozního potenciálu, na zajištění 
zdrojů energie a Surovin, na zvyšování technické úrovně výroby 
a zlepšení platební bilance. 

V komplexu opatření ke koordinaci hospodářské politiky a v realiza- 
ci společné strukturální strategie připadne zvláštní místo rozvoji spe- 
cializace a kooperace výroby, který si vyžadují objektivní internaciona- 
lizační tendence. Celosvětové zkušenosti potvrzují, že tyto formy mezi- 
národní dělby práce umožňují řešit omezenost materiálových a intelek- 
tuálních zdrojů, uplatnit nejnovější vědecké a technické vysledky, pod- 
statně zvyšovat produktivitu práce. 

V podmínkách společenství RVHP je nutno více využívat výsledků 
a možností, které dává vnitroodvětvová a vnitrooborová specializace 
a kooperace výroby, uzlová a součástková specializace. Je rovněž zřej- 
mé, že je zapotřebí postupně přecházet od systému mezinárodní dělby 
práce založeného zvláště na výrobě finální produkce, k dělbě práce 
postavené na kooperačních vazbách. Soudíme, že je to perspektivní 
cesta, která ovšem musí být ekonomicky podložena, musí vycházet 
z vnitřních potřeb i vzájemné motivace partnerů a musí být pro.ni vy- 
tvořeny patřičné systémové podmínky, formující mj. prointegrační myš- 
lení. Zároveň je třeba respektovat zákonitou tendenci spojování výrob- 
ní kooperace s vědeckotechnickou v jeden celek, tendenci ke komplex- 
ní kooperaci, zahrnující výzkum a vývoj, výrobu, investiční činnost, od- 
byt i služby. | 


8 


To přirozeně platí obecně pro celý integrační proces a souvisí to. 
s přeměnou vědy v bezprostřední výrobní sílu. Představitelé členských 
států RVHP se shodli na tom, že při dalším rozvíjení integrace je třeba 
lépe koordinovat hospodářskou a vědeckotechnickou spolupráci a za- 
bezpečovat jejich bezprostřední návaznost. Tyto požadavky jsou již 
brány v úvahu pří přípravě mnohostranné koordinace základních 
otázek ekonomického a vědeckotechnického rozvoje na období 
1986—1990. 

Moskevská porada k ekonomickým otázkám věnovala zvláštní pozor- 
nost problémům spojeným s urychlením vědeckotechnického rozvoje, 
které je pro ČSSR 1 ostatní členské země hlavní podmínkou k intenzifi- 
kaci jejich ekonomik. Na pořadu dne je úkol dosáhnout dalšího pod- 
statnějšího pokroku ve vědeckotechnické spolupráci a důsledně uplat- 
řňovat koordinaci 1 v této sféře. Společenství disponuje rozsáhlým 
vědeckotechnickým potenciálem, vždyť například má plnou třetinu 
všech vědeckých pracovníků světa. Jde nyní o to tento potenciál účin- 
něji využívat, zintenzívnit kooperací a spolupráci v celém cyklu vý- 
zkum—výroba—odbyt—užití, a co je neméně důležité — zdokonalit 
mechanismus této spolupráce. 

Základnou pro koordinovanou politiku se zde stane Komplexní pro- 
gram vědeckotechnického pokroku na 15—20 let. Jeho cílem je kolek- 
tivně řešit nejdůležitější otázky vědy a techniky a výsledky zavádět 
v zainteresovaných zemích urychleně do praxe. To má pro Českosloven- 
sko mimořádnou důležitost, protože koordinovaná politika zemí RVHP 
umožní specializovat náš výzkumný a vývojový potenciál a soustředit 
tak zdroje v optimální velikosti na řešení hlavních dohodnutých směrů 
vědeckotechnického rozvoje. 

Mezi takové klíčové směry rozvoje ve společenství RVHP v 80. letech 
je možno zařadit výrobu výpočetní techniky, zařízení pro jaderné elek- 
trárny a pro chemický, petrochemický a elektrotechnický průmysl, 
výrobu mikroprocesorů, robotechniky, moderních dopravních prostřed- 
ků, kvalitních druhů potravin a průmyslového zboží. 


Vycházíme z toho, že v příštím období bude zákonitě narůstat úloha 
vědeckotechnického a technologického faktoru hospodářského rozvoje. 
Úsporné technologie musí vést ke snižování materiálové a energetické 
náročnosti, moderní technika k poklesu pracnosti a rozsahu manuální 
práce, ke zvýšení její efektivnosti. V perspektivě dále poroste význam 
SSSR nejen jako politického a ekonomického, ale současně vědecko- 
technického 1 technologického centra socialistické ekonomické inte- 
grace a tento aspekt vnáší novou kvalitu 1 do vzájemných českosloven- 
sko-sovětských vztahů. 

Koordinace hospodářské a vědeckotechnické politiky zemí RVHP ne- 
pochybně povede ke změnám v rozsahu i struktuře mezinárodní socia- 
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listické dělby práce. Počítáme s tím, že členské státy budou nadále vy- 
užívat výhody meziodvětvové specializace a důležitou úlohu si zachová 
směna surovin a paliv, které dodává zejména SSSR, za hotovou produk- 
ci evropských členských zemí RVHP. Tyto státy musí ovšem zabezpečit, 
aby jejich vývoz potravinářského a průmyslového spotřebního zboží, 
některých druhů konstrukčních materiálů 1 strojů a zařízení uspokojo- 
val požadavky sovětského trhu v kvalitě, sortimentu 1 množství. I pří 
nezměněném fyzickém objemu dovozu surovin a paliv ze SSSR bude 
pro ně zajištění meziodvětvové směny z hlediska této kvality v příštích 
pětiletkách náročnější. Není třeba zvlášť zdůrazňovat, že řešení palivo- 
vého a Surovinového problému předpokládá také společnou výstavbu 
některých objektů a mobilizaci vlastních zdrojů jednotlivých zemí. 

Dynamickým prvkem ve vzájemné obchodní výměně zemí RVHP bude 
vnitroodvětvová směna, růst specializace a kooperace výroby ve zpra- 
covatelském průmyslu, zvláště ve strojírenství, chemii a hutnictví. Pro 
naši ekonomiku bude mít určující vliv rozvoj vnitroodvětvové dělby 
práce zvláště se Sovětským svazem, která povede ke zvýšení efektivno- 
sti a technické úrovně výrobků. Současně st od ní slibujeme, že může 
přispět 1 k rozšíření objemu našeho vývozu a tím také dovozu strojů, 
zařízení pro krytí potřeb modernizace a rekonstrukce a ke snížení 
nežádoucí technické a technologické závislosti na kapitalistických 
státech. Základ pro takovou součinnost je již vytvořen, neboť dlouho- 
dobý program rozvoje specializace a kooperace výroby do r. 1990 mezi 
oběma našimi zeměmi se v této pětiletce úspěšně realizuje. 

Pochopitelně dojde k prohloubení mezinárodní dělby práce I s ostat- 
ními evropskými zeměmi RVHP. Nadále budeme poskytovat internacio- 
nální pomoc Vietnamské socialistické republice, Kubánské republice 
a Mongolské lidové republice při rozvoji jejich hospodářství a napo- 
máhat jejich široké účasti v mezinárodní socialistické dělbě práce. 


. Strategickým záměrům rozvoje integrace se pochopitelně musí při- 
způsobovat i její mezinárodní mechanismus. Členské státy RVHP budou 
usilovat o větší organické sepětí spolupráce v oblasti plánovací činnos- 
ti s aktivním využíváním zbožně peněžních vztahů. Počítá se též se zdo- 
konalováním platné soustavy tvorby cen ve vzájemném obchodě a devi- 
zově finančních nástrojů, jakož i s upevňováním funkce kolektivní 
měny — převoditelného rublu. Chceme, aby ekonomický mechanismus 
bral větší zřetel na otázky efektivnosti a zainteresovanosti; například se 
ukazuje, že je nutné komplexněji přistupovat k propočtům efektivnosti 
mezinárodní specializace a kooperace výroby. Rozšiřování vztahů mezi 
partnery při těchto procesech a přímých vztahů vůbec předpokládá 
rovněž příslušné úpravy ve vnitřních systémech plánování a řízení. Za 
tím účelem je třeba poskytnout podnikům a organizacím příslušná 
oprávnění a vytvořit patřičné ekonomické podmínky. 
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V Československu půjde zejména o to, na podkladě Souboru opatření 
pokračovat ve vytváření mnohem náročnějšího ekonomického prostředí 
pro činnost VHJ a podniků, ale současně jim dát i potřebný prostor pro 
jejich účast v socialistické integraci. S tím souvísí i prohlubování choz- 
rasčotu, zdokonalování tvorby vnitřních cen a všechna ostatní dohod- 
nutá opatření ke sbližování struktur hospodářských mechanismů. 


Předsednictvo ústředního výboru naší strany i federální vláda vysoce 
ocenily opatření k dalšímu prohloubení hospodářské a vědeckotechnic- 
ké spolupráce i rozvoji socialistické ekonomické integrace členských 
států RVHP přijatá moskevskou poradou na nejvyšší úrovni. Stalo se 
tak plným právem. Vždyť tato porada dala odpověď na řadu složitých 
otázek dalšího rozvoje socialistického společenství jako celku 1 jeho 
jednotlivých zemí. Především přesvědčivě demonstrovala skutečnost, že 
společenství RVHP představuje mohutný politický, ekonomický 
a vědeckotechnický celek, který se neustále rozvíjí a zvyšuje svoji úlo- 
hu ve světovém hospodářství, a že ekonomika zemí RVHP je koneckon- 
ců tou silou, která přispívá k mírovému vývoji ve světě, drží na uzdě 
imperialistické státy, především USA, neutralizuje jejich snahy o světo- 
vládu. Ekonomika opřená o vědeckotechnický rozvoj bude také rozho. 
dovat o řešení základního rozporu naší epochy, rozporu mezi socialis- 
mem a kapitalismem. 

Znovu bylo prokázáno, že hospodářské vztahy mezi členskými státy 
RVHP, založené na principech socialistického internacionalismu, jsou 
novým typem mezinárodních vztahů, posilujícím jednotu socialistických 
zemí a přitahujícím rostoucí pozornost především rozvojového světa. 
Země RVHP na základě vzájemně výhodné spolupráce s těmito státy 
vytvářejí příznivé podmínky pro upevňování jejich nezávislosti na im- 
perialistických centrech. 

Deklarace Zachování míru a mezinárodní hospodářská spolupráce 
rovněž potvrdila rozhodnutí členských zemí RVHP společně čelit poku- 
sům vládnoucích kruhů USA prosadit politickou, vojenskou a ekono- 
mickou dominaci všemi prostředky včetně války a použití nukleárních 
zbraní, nedopustit změnu strategické rovnováhy v žádné oblasti, odpo- 
rovat nátlaku a nebezpečným pokusům o konfrontaci rozvahou 
a upevňováním vnitřního potenciálu. 

V této souvislosti porada odmítla zbrojní horečku i praktiky, které 
vedou k neustálému prohlubování propasti v ekonomickém rozvoji jed- 
notlivých států, plodí bídu, hlad a nemoci, především v rozvojovém 
světě. A to právě v době, kdy je třeba řešit celosvětové problémy, jako 
je zajištění stále nedostatkových zdrojů potravin, lepší využívání pali- 
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vových a surovinových zdrojů a v neposlední řadě i ochrana životního 
prostředí. Členské země RVHP odsoudily jakékoli projevy vykořisťování. 
V mezinárodních ekonomických vztazích prosazují vztahy spravedl- 
nosti a rovnosti při řešení všech obchodních, finančních, hospodářských 
a průmyslových problémů. Zároveň nabízejí rozvojovému světu i kapi- 
talistickým státům vzájemně výhodnou spolupráci v duchu respektu 
k potřebám všech účastníků. 

A tak proti politice výhrůžek, praxi vojenské agrese i proti hospodář- 
ským sankcím vyzdvihují země RVHP princip spolupráce při upevňo- 
vání světového míru a bezpečnosti, v úsilí o ozdravení mezinárodních 
vztahů. Jen tak lze zastavit zbrojení a dosáhnout odzbrojení, vyloučit 
konfrontace a dát přednost jednání, umožnit všem národům, aby se na- 
plnila jejich největší tužba — šťastný, mírový život. 
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40. výročí SNP 


Dejinný význam 
Slovenského národného 
povstania 


PETER COLOTKA, 
člen Predsedníctva ÚV KSČ, predseda vlády SSR 


Národy a národnosti Československej socialistickej republiky vstúpili 
do obdobia štyridsiateho výročia vyvrcholenia protifašistického a ná- 
rodnooslobodzovacieho zápasu, ktorý sa víťazne dovfšil oslobodzova- 
ním našej vlasti hrdinskou Sovietskou armádou. Slovenské národné 
povstanie ako začiatok národnej a demokratickej revolúcie v Českoslo- 
vensku a Májové povstanie českého ludu predstavujú najpamátnejšie 
medzníky v moderných československých štátnych dejinách. Nimi vyvr- 
cholil viacročný zápas Čechov a Slovákov proti fašistickej porobe, za 
nové, sociálne a národnostne spravodlivé Československo. 

Vo Vyhlásení Ústredného výboru Komunistickej strany Českosloven- 
ska, Ústredného výboru Národného frontu ČSSR a vlády ČSSR k 40. 
výročiu národnooslobodzovacieho boja československého Iudu a oslo- 
bodenia našej vlasti Sovietskou armádou sa vysoko vyzdvihuje sku- 
točnosť, že Slovenské národné povstanie patrí k najmohutnejším proti- 
fašistickým akciám v Európe. Pre budůcnosť nášho štátu malo nesmier- 
ny význam predovšetkým v tom, že uskutočnilo »revolučné premeny, 
ktoré sa stali predobrazom a začiatkom prevratných opatrení na území 
postupne oslobodzovanom Sovietskou armádou«.! 

S oprávnenou hrdosťou si pripomíname, že Slovenské národné po- 
vstanie sa stalo najslávnejšou kapitolou našich novodobých dejín. Je 


1 Vyhlásenie Ústredného výboru Komunistickej strany Československa, Ústred- 
ného výboru Národného frontu ČSSR a vlády ČSSR k 40. výročiu vyvrcholenia 
národnooslobodzovacieho boja čs. ludu a oslobodenia našej vlasti Sovietskou 
armádou. Pravda (Bratislava) 21. 4. 1984, s. 1. 
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začiatkom nového života všetkého nášho fudu predovšetkým preto, lebo 
jeho vedúcou sociálnou silou bola robotnícka trieda, politicky repre- 
zentovaná Komunistickou stranou Slovenska, k popredným predstavi- 
telom ktorej patril súdruh Gustáv Husák, jedna z vedúcich osobností 
antifašistického boja a Slovenského národného povstania. Skutočnost, 
že stál v prvej línii národnooslobodzovacieho zápasu a v súčasnosti je 
na čele našej Komunistickej strany Československa a socialistického 
štátu pri uskutočňovaní programu budovania rozvinutej socialistickej 
spoločnosti, symbolizuje a doslova personifikuje historickú kontinuitu 
Slovenského národného povstania a československého socialistického 
dneška. Spolu s K. Šmidkem a L. Novomeským tvorili vedenie KSS, kto- 
ré dokázalo priviesť antifašistický zápas slovenského ludu k sociálnej 
— národnodemokratickej revolúcii. Spoločenskými premenami, usku- 
točnenými už v prvej etape Slovenského národného povstania, nevy- 
hnutne smerovala k PSP socialistickej, k Víťaznému februáru, 
k nášmu dnešku. 


K. Marx, F. Engels a V. I. Lenin neraz upozorňovali, že ozbrojené po- 
vstanie je »velmi vážna vec«, že nemožno fsť doň bezhlavo, vydávať že- 
lanie za skutočnosť, nerešpektovať reálny pomer vnútorných a vonkaj- 
ších triednych síl a tendencií spoločenského vývoja. V konkrétnych 
historických podmienkach prípravy a počas celonárodného ozbroje- 
ného vystúpenia slovenského ludu to znamenalo riešiť velmi zložité 
otázky koncepcie, organizácie a vedenia protifašistického a národno- 
oslobodzovacieho zápasu ako národnej a demokratickej revolúcie, ako 
nevyhnutnej etapy v riešení celého komplexu problémov súvisiacich 
s hřadaním prístupu k socialistickej revolácil. 

Aké boli v tej dobe vnútorné podmienky pre stupňovanie protifašis- 
tického a národnooslobodzovacileho zápasu na Slovensku? 

Klérofašistický režim na Slovensku (ktorý Hitler vnútil Slovensku 
ako ilúziu slovenskej štátnej »samostatnosti«, za čo ludácka moc 
vďačne platila vazalskou podriadenosťou Slovenska nacistickému Ne- 
mecku) mal byť podla nacistických plánov spolahlivým zázemím pri- 
pravovaného vpádu do ZSSR. Od začiatku však stál na vratkých zákla- 
doch. Lud ho odmietal, a najmá po historických víťazstvách soviet- 
skych vojsk v Stalingrade a v Kurskom obláku, ktorými sa začal zá- 
kladný obrat v dejinách druhej svetovej vojny, sa rýchlo rozkladal. 
Ukázalo sa, že klérofašistický slovenský štát, o ktorom nacisti a jeho 
domáci predstavitelia tvrdili, že je »miestom kludu« v búrlivo sa rútia- 
cich udalostiach a »pevnou súčasťou« hitlerovským Nemeckom vede- 
nej »novej Európy«, že práve tento v abnormálnych pomeroch zrodený 


14 


O — ==. - 


a zdeformovaný štátny útvar sa stal najslabším ohnivkom hitlerovskej 
a ludáckej kalkůlácie. 

Slovenský Iud — predovšetkým robotnícka trieda a ďalšie pokrokové 
sily — sa nikdy nezmieril s hanebnou mníchovskou potupou, vieden- 
skou arbitrážou a rozbitím Československej republiky v marci 1939. Od- 
mietal ich ako akty násilia, ktoré v konečnom dósledku mali viesť 
k likvidácii národov Čechov a Slovákov. »Medzi robotníkmi, inteligen- 
ciou, na dedínách neobyčajne vzrastali sympatie k ZSSR, k Sovietskej 
armáde, k sovietskemu fudu,« píše Gustáv Husák a pokračuje: »diferen- 
ciačný proces medzi prívržencami fašistickej tyranie a antifašistami 
postihol v priebehu roku 1943 celý mocenský, štátny a hospodársky 
aparát slovenského štátu. Prebiehal v armáde, žandárstve, úradoch, 
hospodárskych baštách režimu, medzi Kultárnymi pracovníkmi. K pre- 
svedčeným antifašistom z minulých rokov sa pridávali tisíce statočných 
Iudí, ktorí sa vývinom udalostí prepracovali k protifašistickému, demo- 
kratickému presvedčeniu.«? 

Pravda, marxisticko-leninská  koncepcia  príprav © celonárodného 
ozbrojeného povstania ako národnej a demokratickej revolúcie musela 
popri priaznivých vnůútorných stránkach brať do úvahy aj rozhodujúce 
vonkajšie, medzinárodné faktory. 

Druhá svetová vojna, ako je známe, sa nezačala podla plánov sveto- 
vého imperializmu, t. j. sústredeným úderom nacistického Nemecka 
proti Sovietskemu zvázu a udusením revolučného plameňa, ktorý zažala 
Velká októbrová socialistická revolúcia. Objektívne danosti medzi im- 
perialistickými štátmi spósobili, že úderná pásť vtedajšieho svetového 
imperializmu — hitlerovské Nemecko, obrátilo svoju vojenská moc 
najprv proti Rakúsku, Československu, Polsku a ďalším krajinám 
v západnej Časti nášho kontinentu. Medziimperialistické rozpory načas 
prevládli nad základným rozporom epochy začatej Velkým októbrom, 
t. j. nad antagonizmom medzi kapitalizmom a socializmom. Len s ekono- 
mickou a zbrojnou potenciou celej západnej Európy vo svojom zázemí 
sa Hitler odvážil udrieť v roku 1941 proti ZSSR. Západné mocnosti 
— Velká Británia a USA, proti ktorým takisto smerovali Hitlerove sve- 
tovládne plány a vojenská mašinéria jeho spojenca na Ďalekom výcho- 
de — militaristického Japonska, boli logikou vývoja vojny a vo svojom 
vlastnom záujme prinútené utvoriť protifašisticků koalíciu so Soviet- 
skym zvázom. 

Objektívnu triednu rozpornosť koalície však spojenecké dohody 
a závázky zatlačili do úzadia len dočasne. Po skvelom víťazstve soviet- 
skych vojsk v Stalingrade začiatkom roku 1943, ktoré — ako sme už 


2 Husák, G.: Svedectvo o Slovenskom národnom povstaní. Bratislava, Pravda 
1974, s. 53. 
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uviedli — znamenalo zásadný a rozhodujúci obrat v celej druhej sveto- 
vej vojne, sa podstatne zvýšila medzinárodná prestíž ZSSR a socializmu 
vóbec. Po nasledujúcich víťazstvách Sovietskej armády, ktorá definitív- 
ne prevzala do svojich rúk iniciatívu na východnom, t. j. rozhodujúcom 
fronte celej vojny, sa objektívne dostávali do popredia otázky usporia- 
dania politických a sociálno-ekonomických pomerov v Európe po vojne. 


Do kvalitatívne novej etapy vstúpil aj antifašistický a národnooslobo- 
dzovací zápas českého a slovenského řudu. Jeho rozhodujúcou sociál- 
nou silou bola robotnícka trieda, vedená Komunistickou stranou Česko- 
slovenska. Jej zahraničné vedenie v Moskve na čele s Klementom Gott- 
waldom vypracovalo strategicko-taktickú orientáciu strany v boji proti 
fašizmu a za jeho zvrhnutie, ktorá v domácich podmienkach rozpra- 
cúvali ilegálne ústredné vedenia KSČ a ilegálne ústredné vedenia KSS. 
Napriek kvutému teroru a perzekúcii rástli sily antifašistického odporu 
tak v českých krajinách, ako aj na Slovensku. V druhej polovici roku 
1943 sa stupňovala aj aktivita buržoázneho československého exilu na 
čele s E. Benešom v Londýne. 

Utvorenie protifašistickej koalície prinieslo — vďaka iniciatívnym 
krokom ZSSR — oficiálne uznanie Československa v jeho predmníchov- 
ských hraniciach, tzn. potvrdenie neplatnosti Mníchova a naň nadvázu- 
júcej viedenskej arbitráže. Rozhodujúcou však bola skutočnosť, že 
vývoj na východnom fronte prinútil E. Beneša nasmerovať jeho diplo- 
maciu, dovtedy orientovanů na Washington a Londýn, aj na Moskvu 
a 12. decembra 1943 prijať československo-sovietsku zmluvu 0 pria- 
telstve, vzájomnej pomoci a povojnovej spolupráci. Pravda, zatial čo 
českí a slovenskí komunisti a pokrokové sily českého a slovenského 
národa videli v plnení ustanovení československo-sovietskej zmluvy 
ničím nenahraditelný predpoklad víťazstva v národnooslobodzovacom 
boji a zábezpeku budúcnosti slobodného a nezávislého Českosjovenska, 
buržoázne kruhy na čele s E. Benešom sa usilovali o utváranie takých 
podmienok, aby obnovené Československo mohlo v zahraničnej politike 
plniť v podstate úlohu akéhosi »mostu« medzi Východom a Západom. 

Klement Gottwald  bezprostredne © po  uzavretí  československo- 
sovietskej zmluvy vysoko vyzdvihol dejinný fakt, že »táto zmluva 
nám zabezpečí úplnů bezpečnosť zvonka a uvolní nám ruky, aby sme 
všetky sily mohli sústrediť na výstavbu nového a bohdá šťastného živo- 
ta v slobodnom a nezávislom Československu«. 

V tomto zmysle zahraničné vedenie KSČ na čele s Klementom Gott- 


5 Gottwald, K.: Výber z diela, Zv. II. Bratislava, Pravda 1971, s. 47. 
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waldom dósledne bojovalo za zjednotenie všetkých naozaj demokratic- 
kých síl a v záujme dosiahnutia cielov antifašistického odboja podporo- 
valo zápas slovenského národa »proti zradnej bratislavskej vláde a za 
jej zvrhnutie ako jedinej cesty k slovenskej slobode«.4 Proti Benešovej 
koncepcii tzv. jednotného československého národa bojovalo za uzna- 
nie národnej svojbytnosti slovenského národa a aj pri rokovaniach 
s E. Benešom v decembri 1943 v Moskve žiadalo, »aby vláda vydala ofi- 
ciálnu proklamáciu k Slovákom..., v ktorej bude vyslovený závázok, 
že budúce postavenie Slovákov v oslobodenej republike bude riešené 
podla vóle slovenského národa a podla zásady rovný s rovným«“ 


Piate ilegálne ústredné vedenie KSS, ktoré za zložitých vnůtorných 
a medzinárodných podmienok pripravovalo celonárodné ozbrojené vy- 
stúpenie proti fašizmu a za nové Československo, stálo pred riešením 
mnohých kláúčových otázok. Každá z nich vyžadovala rozvážnu odpoveď 
vo vztahu k vnútornej náplni, aj k zahraničnej orientácil budúceho Čes- 
koslovenska. Dnes, po odstupe času, v období významného výročia, 
móžeme zodpovedne povedať, že súdruhovia Karol Šmidke, Gustáv Hu- 
sák a Ladislav Novomeský našli správne odpovede na tieto otázky. Reál- 
ne, v súlade s koncepciou moskovského vedenia KSČ, zhodnotili danú 
situáciu i tendencie jej vývoja. V perspektíve celkove správne predpo- 
kladali, aký bude vývoj až po naše dni. V programe KSS vyjadrili zá- 
kladné politické, sociálne, národné a zahraničnopolitické túžby najšir- 
ších vrstiev slovenského řudu. Pričinili sa tak o uvolnenie jeho revo- 
lučnej energie, umocnili jeho odhodlanie biť sa na Život a na smrť 
s hitlerovskými okupantmi, ktorých si napokon krachujúci klérofašis- 
tický režim povolal na svoju záchranu, aby tak dovfšil podlů zradu na 
vlastnom národe. 

Za jednu z hlavných úloh si nové vedenie KSS vytýčilo utvoriť jed- 
notné politické centrum celonárodného antifašistického zápasu, vypra- 
covanie a prijatie programu, závázného pre všetky zložky domáceho 
odboja. Splnenie tejto úlohy patrilo k najťažším a najnáročnejším. V sa- 
motných straníckych organizáciách, ktoré sa napriek perzekúcii po- 
stupne darilo obnovovať, sa dovtedy ešte nerozptýlili zvyšky podozrie- 
vania a nedóvery k tzv. občianskemu odboju. V niektorých organi- 
záciách nechýbali ani predstavy, že najlepším riešením situácie by bolo 
okamžité uskutočnenie socialistickej revolúcie. 

Vedenie KSS správne presadzovalo koncepciu postupného prechodu 
k socialistickej revolúcii, vecne zdóvodňovalo, že nemožno preskakovať 


4 Gottwald, K.: Spisy. Zv. XI. Bratislava, SVPL 1955, s, 317. 
5 Tamtiež. 


17 


— 


jednotlivé etapy vývoja a nastolovať otázky, na riešenie ktorých v pra- 
xi či v myslení širokých vrstiev ešte nedozreli podmienky. Napokon sa 
prebojoval názor, že socialistické perspektívy možno najskór priblížiť 
len cez hlboké demokratické premeny, a teda, že národnooslobodzova- 
cí zápas nemóžu vlesť komunisti sami, ale iba v spojení so všetkými an- 
tifašisticky zmýšlajúcimi obyvatelmi. Vedenie komunistickej strany pri- 
tom urobilo všetko, aby jednota antifašistických zložiek a ich spoločný 
program vychádzali z triedneho záujmu rozhodujúcej sily protifašistic- 
kého odboja — robotníckej triedy, ktorý korešpondoval so základnými 
záujmami pracujáceho ludu. Na zbližovanie stanovísk lavicových a tzv. 
občianskych zložiek v národnooslobodzovacom boji mala značný vplyv 
platforma Slovenskej národnej rady, ktorá ako vrcholný orgán národ- 
nooslobodzovacieho zápasu na Slovensku vznikla z iniciatívy komunis- 
tov, zásluhou čoho mali v nej aj najzávažnejšie slovo. 

Stručne povedané: v druhej polovici roku 1943 súhrn objektivne 

pósobiacich a tiež subjektívnych faktorov, ktoré čoraz silnejšíe pred- 
znamenávali vývoj politických pomerov aj na Slovensku, viedol predsta- 
vitelov nekomunistického odboja k pochopeniu dovtedy nedocenených 
skutočností a k prijatiu komunistami prebojávaných základných prin- 
cípov protifašistického a národnooslobodzovacieho boja. Výrazom toho 
bol spoločný program, ktorý vzhladom na čas svojho vzniku — decem- 
ber 1943 — vošiel do histórie pod názvom Vianočná dohoda. 
- Ostane navždy dejinnou zásluhou KSS a ilegálnej Slovenskej národ- 
nej rady, že v historicky velmi krátkom čase dokázali získať pre velké 
idey sociálneho a národného oslobodenia široké masy slovenského 
Tudu, zorganizovať ozbrojené sily pripravovanej revolúcie — partizán- 
ske hnutie i antifašistické zložky armády, vytvárať ilegálne revolučné 
národné výbory ako orgány budúcej revolučnej moci a správy, stupňo- 
vať všetky formy protifašistického boja až po jeho vyvrcholenie v Slo- 
venskom národnom povstaní. 


Medzitým na Slovensku rastom partizánskych akcií a činnosťou ile- 
* gálnych revolučných národných výborov dozrievali podmienky pre 
protifašistické ozbrojené vystůúpenie. Moskovské vedenie KSČ plne pod- 
porovalo plán KSS a SNR. Urobilo všetko, aby povstanie, ktoré vypuklo 
29. augusta 1944 ako odpoveď na začatů okupáciu Slovenska nacistami, 
získalo potrebnůú pomoc zo Sovietskeho zvázu. 

Program Slovenského národného povstania, ako ho z iniciatívy KSS 
formulovala SNR vo Vianočnej dohode z roku 1943 a ako ho po vzniku 
SNP zverejnila v Deklarácii SNR z 1. septembra 1944, sa realizoval 
uprostred prvých bojov s okupantmi. Zároveň s ozbrojeným vystúpením 
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proti nacistickým okupačným jednotkám sa začala uskutočňovat národ- 
ná a demokratická revolúcia, ktorá sa stala nástupom revolácie pre ce- 
lé postupne oslobodzované Československo. 

Zásluhou ozbrojených zložiek Slovenského národného povstania 
— partizánov a vlasteneckých jednotiek armády, znemožnilo sa nacis- 
tom rýchle obsadenie Slovenska a v ťažkých bojoch sa zastavil ich po- 
stup (boje pri Strečne, Martine, Telgárte a južne od Ružomberku). Tak 
sa utvorilo na velkej časti Slovenska slobodné územie, na ktorom bol 
zvrhnutý fašistický režim zapredaneckej bratislavskej vlády a panstvo 
nacistov. Všetku moc a správu prevzali do svojich rúk Slovenská 
národná rada a revolučné národné výbory. Vznikli tým podmienky, 
aby sa od prvých chvíl Povstania uskutočňovali hlboké revolučné pre- 
meny. 

Slovenský fud vyhlásil nelútostný boj klérofašistickému režimu a ne- 
meckým fašistickým okupantom. Jednoznačne odmietol platnost Mní- 
chova a viedenskej arbitráže a z nich vyplývajúcich štátoprávnych, ako 
aj územných úprav, vynútených Hitlerom. Odmietol klérofašistický re- 
žim na Slovensku, ako aj protektorátny režim v Čechách a na Morave. 
Mimo zákon sa dostali všetky fašistické organizácie. Takým spósobom 
SNP aj na domácom fronte zaradilo Československo medzi aktívnych 
členov protihitlerovskej koalície. 

V situácii, keď Hitler potreboval na východnom fronte proti ne- 
zadržatelne postupujúcím sovietskym vojskám doslova každého voja- 
ka a každú pušku, SNP vlazalo v tyle niekolko nacistických bojových 
divízií a prerušilo jeho velmi potrebné komunikácie s frontom. Ba čo 
viac: pred Hitlerovým generálnym štábom vyvstala reálna hrozba, že 
SNP uvolní priestor Slovenska Sovietskej armáde až do samého srdca 
Európy a podstatne urýchli porážku nacistických vojsk a koniec tzv. 
tretej ríše. To bol tiež dóvod, prečo hitlerovci nasadili proti SNP tak 
velkú ozbrojený silu umocnenů nejmodernejšou bojovou technikou, čo 
mali k dispozícii, a prečo sa prejavila taká krutosť nacistických oku- 
pantov proti povstaleckým bojovníkom i zázemiu, ktoré ich podporova- 
lo. Bezhraničné bolo však naproti tomu i hrdinstvo bojujúcich povstal- 
cov, pokračujúcich v hrdinskom odpore pred nacistickou presilou aj 
po ústupe do slovenských hór. 


Slovenské národné povstanie právom hodnotíme ako jedno z najvý- 
znamnejších a najmasovejších vystúpení v národnooslobodzovacom boji 
európskych národov proti fašistickým okupantom a ich domácim pri- 
sluhovačom. Popri jeho velkom význame ako ozbrojeného protifašistic- 
kého vystúpenia, tak z vtedajšieho dobového, no ešte viac — či pre- 
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dovšetkým — z hladiska nášho celého povojnového vývoja, sa žiada vy- 
zdvihnáť jeho politický i sociálno-ekonomický obsah a dosah, ktoré ho 
kvalifikujú ako prvú etapu nastolenia revolučných premien našej spo- 
ločnosti, smerujúcich v konečnom ohlade k socialistickým premenám. 

Revolučná moc vyhlásila vytvorenie nového československého fudo- 
vého a demokratického štátu. Konštituovali sa jeho zákonodarné, vlád- 
ne a výkonné orgány. Slovenská národná rada sa stala reprezentant- 
kou revolučnej moci fudu, najvyšším predstavitelom bojujúceho Sloven- 
ska. Do svojich rák prebrala tak zákonodarnů a výkonnů právomoc, 
ako aj obranu povstaleckého územia. 

Z llegality vyšli alebo sa začali urýchlene budovať orgány fudovej 
moci — revolučné národné výbory. V závodoch uplatňovali svoju auto- 
ritu komunistami vedené závodné výbory. Vytvoril sa široký národný 
front, v ktorom sa za realizáciu ideí národného oslobodenia a s ním aj 
sociálnej spravodlivosti zjednotili všetky vlastenecké a pokrokové spo- 
ločenské sily — robotníci, rolníci a inteligencia, komunisti 1 Demokra- 
tickou stranou politicky reprezentované vrstvy maloburžoázie. V obdo- 
bí Slovenského národného povstania došlo 17. septembra k zjednoteniu 
KSS a sociálnodemokratickej strany na zjazde v Banskej Bystricí, ako 
aj ku konferencii delegátov závodných výborov a zamestnaneckých rád 
v Podbrezovej 15. októbra 1944. Komunistická strana urobila všetko, 
aby sa Národný front ako platforma upevňovania politického zvázku 
pracujúcich stal trvalým základom politického systému aj po oslobode- 
ní republiky. Z bojov a práce sa začalo rodiť noué Slovensko v novom 
Československu. 


Na ostrove slobody, ktorým sa stalo teritórium SNP, sa na princípoch 
rovnosti a rovnoprávnosti začali budovať nové vzťahy medzi Čechmi 
a Slovákmi. Komunistická strana, nadvázujůc na svoje zápasy za hospo- 
dárske, sociálne a kultúrne povznesenie Slovenska, za leninské rieše- 
nie národnostnej otázky, začala uskutočňovat najsmelší projekt nového 
postavenia Slovenska a Slovákov v Československu v povojnovej Eu- 
rópe. Jej zásluhou slovenský národ uplatnil svoje prirodzené právo na 
sebaurčenie v spoločnom štátnom zvázku s najbližším — českým náro- 
dom. L. Novomeský v tejto súvislosti zdórazňoval: »Naše povstanie 
opátovne utvrdilo rozhodnutie slovenského národa mať svoju štátnosť 
v spoločenstve s českým národom. Utvrdilo ho preto, lebo. v takom to 
štáte váščmi ake v akomkolvek inom štátnom útvare videl bezpečná 
možnosť rozvinutia ideálov, ktoré robia Slovákov Slovákmi a Slovanmi, 
lebo v tomto štáte má svoju istotu, budúcnosť a slávu.«6 


6 Novomeský, L.: Komunizmus v slovenskej národnej idei. In: Zvázky a zá- 
vázky. Bratislava, Pravda 1972, s. 137. 
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Spolužitie Čechov a Slovákov na zásade rovný s rovným — princíp 
zvýraznený v SNP — bolo zakotvené v Košickom vládnom programe. 
a realizovalo sa v oslobodenej republike, najmá po Víťaznom februári 
1948, v období socialistickej výstavby. Štátoprávny odkaz SNP sa s od- 
stupom času dósledne naplnil vytvorením československej socialistic- 
kej federácie, ktorá sa stala jedným z rozhodujúcich činitelov ďalšieho 
všestranného rozvoja a zbližovania našich národov a národností. 

Základ nových bratských vzťahov medzi našimi národmí sa umocňo- 
val v Slovenskom národnom povstaní, keď za porážku fašizmu, národné 
oslobodenie a nové Československo bojovali v Slovenskom národnom 
povstaní po boku slovenských antifašistov a ďalších národností na po- 
prednom mieste aj príslušníci českého národa. Napriek zúrivému tero- 
ru a rozhodnutiu K. H. Franka popravit každého Čecha, ktorý sa pokúst 
prejsť ilegálne na Slovensko, sa v ozbrojenom zápase na povstaleckom 
území zúčastnilo asi 2000 bojovníkov českej národnosti, ktorí dovtedy 
žili na Slovensku alebo sa im podarilo prejsť cez hranice. Nezabud- 
nuteřnou stránkou dejín SNP ostane navždy pomoc a podpora, ktorú po- 
litickým orgánom i bojovníkom Povstania poskytli českí vlastenci, 
najmá komunisti. Mimoriadne zásluhy na víťazstve SNP malo zahraničné 
byro KSČ v čele s Klementom Gottwaldom, osobitne jeho predstavitel 
Jan Šverma, ktorý sa za Povstania velmi angažoval za vyriešenie česko- 
slovenských vzťahov, neopustil slovenských vlastencov ani po ústupe do 
hór a tam obetoval i svoj život. 

Slovenské národné povstanie malo súčasne velký vplyv na rozmach 
protifašistického zápasu českého fudu. V čase, keď vrcholila hrózo- 
vláda nacistov v českých krajinách, keď boli prestrašení porážkami na 
východnom fronte a povstaním na Slovensku a keď stupňovali šialený 
teror proti českému národu, slovenský národ podával českému fudu 


bratská ruku v spoločnom boji proti spoločnému nepriatelovi a za spo- 
ločnů vec. 


Na povstaleckých frontoch a potom v horách si bojovníci Sloven- 
ského národného povstania ešte jasnejšie uvedomili, »Čo pre nás, pre 
slobodu národov, pre pracujúci fud celého sveta znamená Sovietsky 
zváz,« napísal pri piatom výročí SNP Gustáv Husák. »Ak sa hovorí o od- 
kaze Povstania, na prvom a najčestnejšom mieste musí stáť láska, úcta 
a vernosť Sovietskemu zvězu, jeho národom, vďačnosť jeho fudu a bo- 
“ fovníkom. «7 


Pracujúci ud našej domoviny už v medzivojnovom období osvedčil 


svoj úprimný vzťah k prvej krajine socializmu. Bola mu príkladom 


7 Husák, G.: Z bojov o dnešok. Bratislava, Pravda 1973, s. 400. 
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zápasu za lepší, spravodlivejší život. Rovnako nikdy nezabudol, že 
v tragických chvířach v čase Mníchova, keď nás západní spojencí ne- 
chali napospas fašistickým štátom, bol to iba Sovietsky zváz, ktorý bol 
ochotný a pripravený pomocí ohrozenému Československu. 

Aj v rokoch národnej poroby sme sa vždy opierali o politická a mo- 
rálnu podporu sovietskych ludí v našom spravodlivom boji. Na koordi- 
náciu domáceho ozbrojeného vystůpenia so Sovietskou armádou sa 
myslelo aj v čase príprav SNP. 

Sovletsky zváz poskytol bojujúcemu Slovensku významná politický, 
materiálnu a vojenský pomoc. Politická a diplomatická pomoc spočíva- 
la predovšetkým v podpore delegácie SNR, vedenej K. Šmidkem, do 
Moskvy, v napomáhaní činnosti zahraničného vedenia KSČ v Moskve, 
vo vyslaní významných politických a partizánskych činitelov na po- 
vstalecké Úúzemie, v zaujímaní podporných stanovísk Slovenskému 
národnému povstaniu na medzinárodnom poli. Sovietske lietadlá pri- 
vážali na pomoc povstalcom zbrane, strelivo a iný materiál, na povsta- 
lecké územie priletel zo ZSSR 1. čs. samostatný stíhací letecký pluk, 
bola prepravená takmer kompletne vyzbrojená 2. čs. paradesantná bri- 
gáda, do Banskej Bystrice bola vyslaná sovietska vojenská misia, čo 
všetko významne pomáhalo pri vedení bojov. Viac ako 3000 sovietskych 
občanov sa aktívne so zbraňou v ruke zúčastnilo Povstania. V paměti 
našich národov navždy zostane najmá Karpatsko-dukelská operácia So- 
vietskej armády, ktorá sa uskutočnila s cielom pomócí Slovenskému 
národnému povstaniu a urýchliť oslobodenie Československa. Dukla sa 
stala navždy symbolom bojovej družby medzi naším a Sovietskym 
Tudom. Nikdy nezabudneme na spoločne preliatu krv sovietskych voja- 
kov a príslušníkov I. čs. armádneho zboru v ZSSR, na to, že v ťažkých 
bojoch, ktoré viedli naši osloboditelia, sa víťazne dovfšil náš národno- 
oslobodzovací zápas. 


Slovenské národné povstanie bolo začiatkom kvalitatívne nového ži- 
vota nášho Iudu. V čase SNP sa utvorili základné východiská pre hege- 
mónne postavenie robotníckej triedy v zápase za prerastanie tejto 
národnej a demokratickej revolúcie do revolúcie socialistickej. Pretože, 
ak dobre rozumieme súvislostiam — povedané spolu s L. Novomeským 
— »august štyriaštyridsiateho roku (ozbrojené vystůpenie proletariátu 
za národné oslobodenie s časťou buržoázie) nielen predchádzal, no bol 
i predpokladom a prípravou Februára o štyri roky neskoršie, keď takmer 
parlamentnou cestou sa dostal k moci proletariát i nad tou buržoáziou, 
© s ktorou bol v národnooslobodzovacej vojne v spojení.«Š Predpoklady 


8 Novomeský, L.: Za historická pravdu o Povstaní. In: Slovenské národné po- 
vstanie roku 1944. Bratislava, VPL 1965, s. 669. 
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pre takýto postup sa utvárali už v ozbrojenom zápase fudu proti fašiz- 
mu. © 

Až po dovfšení národnodemokratickej revolúcie v Československu 
a počas socialistickej revolúcie došlo postupne k uskutočňovaniu všet- 
kých cielov, ktoré v zásade už nastolil program Slovenského národ- 
něho povstania. 

Po víťazstve pracujúceho Iudu vo februári 1948 sociálno-ekonomický 
program KSČ vo vztahu k Slovensku dostával konkrétnu podobu. V do- 
terajších siedmich páťročniciach sa zmenilo Slovensko zo zaostalej na 
priemyselne vyspelá krajinu s moderným polnohospodárstvom, s ne- 
ustále narastajúcou vzdelanostnou a kultúrnou úrovňou fudu. 

Treba vyzdvihnůť, že za štyri desaťročia došlo k odstráneniu jeho: 
ekonomickej nerovnosti, čo možno vyjadriť celkovým podielom Sloven- 
ska na tvorbe národného dóchodku celej ČSSR. Kým v roku 1937 činil 
12 %, v roku 1960 23,5 %, v roku 1970 26,7 %, v roku 1975 28,3 % a vro- 
ku 1983 zhruba 30 %. 

Rozsiahla investičná výstavba, rast technickej vybaveností našich 
výrobných pracovísk, zvyšovanie odbornej kvalifikácie Iudí a tým 
aj produktivity práce, priniesli rýchly rast priemyselnej, polno- 
hospodárskej i stavebnej výroby. V rokoch 1948—1982 sa zvýšila 
priemyselná výroba na Slovensku 26-násobne, pričom podstatne rých- 
lejšie — až 70-násobne — vzrástla výroba progresívnych a dynamizu- 
jácich odvetví strojárstva a chemického priemyslu. Socialistická 
polfnohospodárska velkovýroba dnes dáva 2,3-násobný objem produk- 
cie s počtom pracovníkov predstavujúcich necelých 40 % z obdobia ro- 
ku 1948. Ešte rýchlejšie — 3—3,5-násobne — sa zvyšovali hektárové 
výnosy obilnín, 3,2-násobne živočíšna výroba. 

Výstavbou priemyslu, komunikácií, bytov, technickej a občianskej 
vybavenosti sa pozítívne zmenila tyárnosť krajiny. Dosiahlo sa rovno- 
mernejšie rozmiestnenie výrobných síl, odstránila niekdajšia zaostalosť 
niektorých oblastí na severnom, južnom a najmě východnom Slovensku. 
Podstatne sa zlepšilo dopravné spojenie dedín a miest. Došlo k výraz- 
nej urbanizácii osídlenia. Od roku 1948 sa postavilo vyše 1,1 milióna 
nových bytov, čo je viac ako tri štvrtiny celého bytového fondu, pričom 
ide o byty s modernou vybavenosťou. 

Rozvoj výroby a rast tvorby hmotných zdrojov umožnil významne 
zvýšit celkovů úroveň hmotnej spotreby obyvatelstva i uspokojovania 
jeho kultáůrnych, zdravotných a sociálnych požiadaviek. Spotreba po- 
travín a priemyselného tovaru i vybavenosť domácností dosahuje na 
Slovensku, tak ako celoštátne, úroveň hospodársky vyspelých krajín. 

Rovnako v prvých troch rokoch 7. páťročnice sa hospodárstvo na 
Slovensku aktívne podielalo na úsilí o intenzifikáciu a zvyšovanie efek- 
tívnosti rozvoja celého národného hospodárstva ČSSR. Úspešné výsled- 
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ky sme zaznamenali najmá v uplynulom roku, keď sa priemyselná výro- 
ba zvýšila o 4,2 %, čo je viac, ako stanovil plán, pričom podstatne rých- 
lejšle rástla výroba v technicky náročných odvetviach, najmá vo vše- 
obecnom strojárstve (9,1%) a elektrotechnickom priemysle (14,0 %), 
Dosiahli sme tiež dosial najvyššiu úrodu obilnín a prispeli tým k zvy 
šeniu krytia potreby potravín v ČSSR vlastnou produkciou. | 

Stále sledujeme cief zvýšit prínos hospodárstva SSR tak 
v zrýchřovaní dynamiky celého národného hospodárstva ČSSR, ako aj 
k prehlbovaniu rovnovážneho vývoja na zaenom trhu i v zahra- 
ničnom obchode. 

Vo vyhlásení ÚV KSČ, ÚV Národného frontu ČSSR a vlády ČSSR k 40. 
výročiu vyvrcholenia národnooslobodzovacieho boja čs. ludu a oslobo- 
denia našej vlasti Sovietskou armádou sa oprávnene zdórazňuje, že jed- 
nou z najdóležitejších ciest úspešného postupu našej spoločnosti k do- 
siahnutiu ďalších cielov budovania rozvinutej socialistickej spoločnosti 
je obetavá, svedomitá, tvorivá práca. V prebojúvaní opatrení na dósled- 
ný prechod národného hospodárstva na cestu intenzívneho rozvoja, vo 
zvyšovaní spoločenskej efektivnosti výroby a kvality všetkej práce ces- 
tou vysokej hospodárnosti, lepšieho zhodnocovania palív, energie, ko- 
vov, krmovín a ďalších surovín a materiálov, efektívnejšieho využíva- 
nia základných fondov a pracovného času, ako aj v iniciatíve a schop- 
nostiach našich pracujúcich vidíme zábezpeku a nevyčerpatelný zdroj 
vytvárania skutočných hodnót, zabezpečovania a skvalitňovania hmot- 
nej a duchovnej úrovne ludu a jeho životných istót. »Kvalitná a svedo- 
mitá práca v prospech spoločnosti je najlepším vyjadrením úcty a vre- 
lého vzťahu k odkazu národnooslobodzovacieho zápasu bojovníkov za 
našu slobodu a socialistický dnešok.«“ Lud Slovenska spolu s bratským 
českým národom a národnosťami práve takýmto prístupom k budova- 
teřskej práci pri naplňaní cielov XVI. zjazdu KSČ preukazuje svoju ver- 
nosť myšlienkam, ktoré pred štyridsiatimi rokmi inšpirovali revolučný 
nástup povstaleckých bojovníkov. 

V súčasnej medzinárodnej situácii naše národy nezabúdajú na ťažké 
roky, keď bojovali za svoju národnú existenciu, za demokratické práva, 
za uvedenie myšlienok rovnoprávnosti a sociálnej spravodlivosti do ži- 
vota. Nezabúdajú, že buržoázia aj pre svoju nereálnu zahraničnopolitic- 
ká koncepciu do roku 1938 nedokázala ubrániť nezávislý čs. štát. Draho 
zaplatené skúsenosti a z nich vyvodené poznanie nevyhnutnosti spojit 
naše osudy so Sovietskym zvázom stalo sa pevným kameňom čs. zahra- 


9 Vyhlásenie Ústredného výboru Komunistickej strany Československa, Ústred- 
ného výboru Národného frontu ČSSR a vlády ČSSR k 40. výročiu vyvrcholenia 
národnooslobodzovacieho boja čs. Iudu a oslobodenia našej vlasti Sovietskou 
armádou. Pravda (Bratislava) 21. 4. 1984, s. 2. 
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ničnej politiky. Sovietsky zváz, ktorého nezištná pomoc a podpora 
umožnili víťazne dovfšiť zápas nášho fudu za národné oslobodenie 
a štátnu nezávislost, stal sa oporou aj naších úsilí prí budovaní socia- 
lizmu. 

V čase nebezpečného zostrenia medzinárodnej situácie extrémnymi 
silami svetového imperializmu náš fud hlbšie chápe mimoriadny vý- 
znam našich spojeneckých zvázkov s prvou krajinou socializmu, s ce- 
lým socialistickým spoločenstvom. Zaručiť trvalý mier, zabezpečit 
práva národov na nezávislosť a spoločenský pokrok, udržať obrany- 
schopnosť socialistických krajín na vysokej úrovni, to všetko sú úlohy 
prvoradého významu, ktoré spolu s našimi spojencamí dósledne pl- 
níme. 

Prechod k intenzívnemu rozvoju ekonomiky, budovanie rozvinutého 
socializmu v takých krajinách, ako je ČSSR, nie je možné bez ďalšieho 
prehlbenia medzinárodnej socialistickej kooperácie a špecializácie. 
Sám život ukladá členským krajinám RVHP úlohu doplnit koordináciu 
plánov koordináciou celej ekonomickej politiky. Historické nóvum 
vzťahov v rámci socialistickej integrácie spočíva v tom, že pri súčas- 
nom rozsahu výstavby krajín nie sú to už čisto vonkajšie vzťahy jednot- 
livých krajín, ale priamo súčasť vnútorných podmienok a faktorov ich 
rozvoja, súčasť dialektického prelínania rozvoja socializmu v národ- 
no-štátnom a internacionálnom rámci celého socialistického spoločen. 
stva. 

Potvrdzuje sa, že v jednote socialistického spoločenstva spočíva tak 
sila a záruky jeho obrany, ako i úspechov sociálno-ekonomického roz- 
voja. 

Socialistická ekonomická integrácia vytvára nové možnosti zefektív- 
ňovania nášho národného hospodárstva, produkuje nové zdroje rozvoja 
socializmu. Váčším zapojením sa do tohto procesu krajiny socialistic- 
kého spoločenstva upevňujú svoju technickú a ekonomický nezávislost 
od kapitalistického Západu a vytvárajů sí základ pre vlastný komplex- 
ný a harmonický rozvoj. Prepojenie s mohutnou hospodárskou a vedec- 
ko-technickou základňou krajín RVHP, a z nich predovšetkým so So- 
vietskym zvázom, umožňuje postupne dotvárať efektívnu štruktúru i čs. 
hospodárstva, vytvárať optimálnejšie podmienky pre rozvoj celých od- 
vetví, zúčastňovat sa na realizácii všeobecne prospešných hospodár- 
skych zámerov a vedecko-technických programov. : 


Naša komunistická strana, čs. socialistický štát a vobec všetok pracu- 
júci lud Československa majú velký záujem na tom, aby sa formy spája- 
nia úsilia a zdrojov členských krajín RVHP sústavne zdokonalovali. Po- 
tvrdilo to aj vystúpenie generálneho tajomníka ÚV KSČ a prezidenta 
ČSSR Gustáva Husáka na moskovskej porade najvyšších predstavitelov 
krajín RVHP v júáni t. r. Prehlbením socialistickej integrácie sa rozširu- 


25 


já 1 možnosti a predpoklady pre všestranný, harmonický rozvoj čs. so- 
cialistickej spoločnosti. 

Generácia, ktorá pripravovala vrcholnů etapu protifašistického 
a národnooslobodzovacieho zápasu, bojovala v Slovenskom národnom 
povstaní, v Májovom povstaní českého ludu a po Víťaznom februári 
1948 rozvinula najcennejšie výdobytky čs. národnej a demokratickej re- 
volúcie, zanechala ďalším generáciám nehynácí revolučný odkaz. Za- 
vázuje ich zůčastňovať sa v prvej línii boja za mier, za dynamický roz- 
voj socialistickej spoločnosti, upevňovať jednotu pracujúcich más, ne- 
ustále obnovovať a prehlbovať vedúcu úlohu KSČ v spoločnosti, klást sí 
čoraz vyššie nároky a nikdy sa neuspokojovať s dosiahnutým. 

Vieme, že formy a obsah revolučnosti sa menili a menia v súlade 
s politickými a sociálno-ekonomickými úlohami a cielmi najpokroko- 
vejšej triedy spoločnosti; revolučným je to, čo uskutočneniu týchto 
úloh a cielov napomáha. Preto v tomto zmysle chápeme a v budova- 
telských činoch realizujeme odkaz revolučných dní, ktorých štyridsiate 
výročie si v prítomnosti pripomíname. 

Dnešná doba vyžaduje od každého člena komunistickej strany, od 
každého nášho občana obetavé, tvorivé skutky v záujme prehlbovanía 
nového, pokrokového vo všetkých oblastiach nášho života; podrobuje 
nás pritom dejinne vysoko náročnej skúške. Bez zveličenia možno po- 
vedať, že je svojimi nárokmí — len iným spósobom — porovnatelná so 
skúškou, v ktorej čestne obstála generácia revolucionárov pred štyrid- 
siatimi rokmi. Ich dielo, obete a morálny príklad inšpirujú a zavázujů 
súčasné generácie k revolučným činom dneška. 

Všetko to, čím prispeli revolucionári našej nedávnej minulosti k roz- 
voju marxisticko-leninskej teórie a praxe socialistickej výstavby, zo- 
stáva základom a východiskom pre ďalšiu tvorivú Činnost pracujúcich 
más za nové, ešte náročnejšie ciele. Odkaz najlepších synov a dcér 
našich národov, ktorí pred štyridsiatimí rokmi začali meniť svet k lep- 
šiemu, sa naším budovatelským pričinením v socialistickej pritomnosti 
1 budácnosti bude ďalej naplňať a upevňovat. 

Zápas o rozvoj socializmu je taktiež bojovým polom. Potrebuje odváž- 
nych bojovníkov s horúciímí srdcami vlastencov a internacionalistov, 
pripravených tvorivou prácou růúk a umu prispieť k dalšiemu povznese- 
niu človeka, k rozvoju socializmu a zabezpečeniu dóstojného života 
v mieri. Konajme teda tak, aby sme všetci boli aktívnymi vlasten- 
camí v záujme mierového rozvoja 1 obrany nášho dnešného a k ďal- 
ším, vyšším ciefom smerujúceho života, i v záujme uctenia si obetí tých 
bojovníkov, ktorí krvou a obdivuhodným hrdinským zápasom vykupo- 
vali našu šťastnů prítomnosť i budúcnosť. 
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Slovenské národné 
povstanie — začiatok 
národnej a demokratickej 
revolůcie 

v Československu 


VILIAM PLEVZA 


Slovenské národné povstanie oprávnene považujeme za križovatku 
moderných slovenských národných a československých štátnych dejín, 
za historický medzník. Ním vyvrcholil protifašistický a národnooslobo- 
dzovací zápas slovenského Iudu a súčasne sa začala národná a demo- 
kratická revolúcia v Československu. 

Mníchovská tragédia, rozbitie Československa, priama okupácia čes- 
kých krajín nacistickým Nemeckom a vytvorenie klérofašistického slo- 
venského štátu — to všetko boli udalosti, ktoré sa stali predohrou dru- 
hej svetovej vojny. Mali zahatať historický pokrok, vrhnúť národy Čes- 
koslovenska do područia fašizmu. 

Ostane navždy historickým faktom, že bola to iba Komunistická stra- 
na Československa, ktorá sa jednoznačne postavila proti mníchov- 
skému diktátu i rozbitiu Československa. Principiálne pranierovala 
zhubná politiku vládnúcej československej buržoázie, ktorá zradila 
národné a štátne záujmy a ktorej značná časť sa po kapitulácii pred 
Hitlerom a jeho spojencami dala na cestu kolaborácie s fašizmom. 

Komunistickú stranu Československa zakázali a zahnali do ilegality. 
Ostala však jedinou politickou silou, ktorá aj v najťažších podmien- 
kach perzekúcie a brutálneho teroru bojovala proti fašizmu, za národ- 
né oslobodenie a znovuobnovenie Československej republiky. Jej čin- 
nosť riadilo vedenie KSČ na čele s K. Gottwaldom, ktoré pósobilo v mos- . 
kovskej emigrácií. V okupovaných českých krajinách od začiatku ile- 
gality pracovali ústredné vedenia KSČ. 

Špecifické podmienky v klérofašistickom slovenskom štáte si vyžado- 
vali organizačné osamostatnenie slovenských komunistov. V máji 1939 
sa utvorila Komunistická strana Slovenska, ostala však aj naďalej sú- 
časťou jednotného čs. komunistického hnutia. 
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Protifašistické hnutie na Slovensku sa začalo s novou intenzitou roz- 
víjať po historických víťazstvách Sovietskej armády pri Stalingrade 
a v Kurskom oblúku, ktoré znamenali zásadný obrat v druhej svetovej 
vojne, signalizovali blížiaci sa koniec aj klérofašistického slovenského 
štátu a urýchlili rozklad jeho režimu. 


V takejto priaznivej objektívnej situácii prikročilo v poradí V. ilegál- 
ne ústredné vedenie KSS, ktoré vzniklo začiatkom augusta 1943 a kto- 
rého členmi boli K. Šmidke, G. Husák a L. Novomeský, k príprave celej 
strany, robotníckej triedy a jej spojencov na uskutočnenie celonárod- 


ného ozbrojeného vystúpenia proti fašizmu a za vytvorenie nového Čes- 
koslovenska. 


V. I Lenin vo svojom geniálnom teoretickom diele a ním vedená re- 
volučná strana v priebehu roku 1917 robotníckej triede a utláčaným 
masám na celom svete ukázali, za akých podmienok a kedy sa revo- 
lučná situácia alebo povstanie menia na ravolúciu: na uvedomelé vy- 
stápenie fudu za nastolenie nových výrobných vzťahov, za kvalitatívnu 
premenu spoločnosti. Odhalili všeobecne platné zákonitosti, ktorých 
poznanie a tvorivé využitie v konkrétnych podmienkach nacistickým 
Nemeckom rozdeleného Československa umožnilo začať a víťazne 
dovfšiť národnooslobodzovací zápas na sklonku druhej svetovej vojny. 


Piate ilegálne ústredné vedenie KSS, vychádzajúc z leninskej teórie 
prístupu k socialistickej revolúcii a inšpirácií moskovského vedenia 
KSČ, pristápilo k tvorivému rozpracovaniu strategicko-taktického po- 
stupu strany, k priprave celonárodného ozbrojeného povstania ako jed- 
notnej čs. národnej a demokratickej revolúcie. Uvedomovalo si, že pre 
to, aby sa mohlo stať takouto revolúciou, bolo nevyhnutné: 1. sformulo- 
vať program národnooslobodzovacieho zápasu a zabezpečiť vedúcu úlo- 
hu robotníckej triedy a jej revolučnej reprezentantky pri jeho prebo- 
jávaní; 2. získať pre tento program prirodzených spojencov — rol- 
níctvom počnúc, protifašistickými skupinami buržoázie, neskompro- 
mitovanej spoluprácou s režimom, končiac; 3. vytvoriť jednotný ce- 
lonárodný orgán protifašistického a národnoosiobodzovacieho boja; 4. 
pripraviť pre revolučné vystúpenie ozbrojené sily, tzn. armádu režimu, 
alebo ozbrojiť fud; 5. budovať ilegálne orgány Iudovej moci a správy 
— revolučné národné výbory; 6. zabezpečiť revolučné vystůpenie me- 
dzinárodnopoliticky a 7. zvoliť správny moment začiatku revolučnej 
akcie, tzn. — povedané slovami V. I. Lenina — >»keď je aktivita najvy- 
spelejšej časti fudu najváčšia, keď je najsilnejšie kolísanie v radoch ne- 
priatefov revolúcie a v radoch slabých, polovičatých, nerozhodných 
priatelov revolúcie«.! 


1 Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 26. Bratislava, SVPL 1955, s. 12. 
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Všetky uvedené podmienky sa v príprave SNP ako začiatku českoslo- 
venskej národnej a demokratickej revolúcie na Slovensku splnili. 

Vďaka hegemónii robotníckej triedy v protifašístickom zápase a po- 
staveniu KSS ako najmasovejšej, organizačne, politicky a ideove najsil- 
nejšej zložky odboja sa podarilo sformulovať reálny program boja proti 
fašizmu a za vytvorenie nového, sociálne, politicky a národnostne spra- 
vodlivého štátu, ktorý sa bude zahraničnopoliticky opierať o ZSSR. Za 
tento program sa jednoznačne postavili všetky dósledne protifašistické, 
demokratické sily Slovenska. Na jeho platforme vznikla Slovenská 
národná rada a jej prvý dokument — Vianočná dohoda z roku 1943. 

Príprava ozbrojených síl, bez ktorých sa nemohla uskutočniť revo- 
lúcia ani v našich podmienkach, sa prejavila v organizovaní masového 
partizánskeho hnutia ako armády robotníckej triedy a pracujúceho 
Tudu, ako aj v úsilí získať armádu štátu, vo vytvorení a Činnosti Vojen- 
ského ústredia prípravy povstania, SNR. V miestnom a okresnom mera- 
dle pod vedením komunistov vznikali miestne a okresné revolučné 
národné výbory — orgány širokého antifašistického národného frontu, 
pripravujúce fud na zvrhnutie fašizmu a na prevzatie politickej moci. 

Leninský prístup vedenia KSS sa uplatnil aj v priprave medzinárod- 
nopolitických zábezpek, ako aj pri volbe vhodného termínu ozbroje- 
ného vystúpenia slovenského ludu. Optimálny variant povstania rátal 
s koordináciou so Sovietskou armádou v čase jej priblíženia sa k hrani- 
ciam Slovenska. Predpokladal otvorenie priestoru krajiny pre jej rých- 
ly postup cez Slovensko v súčinnosti s povstaleckými silami. 

Pravda, dejiny fudstva dokazujů, že žiadna revolúcia sa neuskutočňu- 
je presne podla vopred pripravovaných plánov. Tak tomu bolo aj na 
Slovensku. Slovenské národné povstanie sa začalo 29. augusta 1944, 
v čase, keď vojská hitlerovského Nemecka začali s okupáciou krajiny 
a keď ešte nebola dohodnutá koordinácia ozbrojeného vystúpenia s bo- 
jovými plánmi Sovietskej armády. Odkladať začiatok ozbrojeného vy- 
stúpenia na obdobie, až sa splní tento predpoklad, by však bolo zname- 
nalo riskovať, že po obsadení krajiny nacistickými vojskami by sa 
vóbec nemuselo uskutočniť. | 


Slovenské národné povstanie, ktoré sa začalo 29. augusta 1944, malo 
všetky atribúty národnej a demokratickej revolúcie. Vďaka vedúcej 
úlohe robotníckej triedy a rozhodujúcemu politickému postaveniu ko- 
munistickej strany sa hneď na začiatku tejto revolúcie nenávratne zlik- 
vidoval klérofašistický režim a začali sa realizovat hlboké zásahy do 
politického, hospodárskeho a sociálneho usporiadania, ktoré znemožní- 
li pokusy o návrat zreštaurovaných predmníchovských pomerov, osla- 
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bili pozície buržoázie ako triedy, hoci jej antifašistická časť ešte párti- 
cipovala na politickej moci. 

Na povstaleckom území sa zabezpečovalo plneníe programu česko- 
slovenskej národnej a demokratickej revolúcie, ako ho formulovala 
Vianočná dohoda z roku 1943 a ďalej prehlbovalí revolučné nariadenia 
povstaleckej Slovenskej národnej rady. 

Slovenská národná rada »ako jediný reprezentant politickej vóle slo- 
venského národa doma« začala dósledne plniť svoje revolučné posla- 
nie: viesť jednotne a centrálne boj slovenského národa proti klérofašis- 
tickému režimu a za jeho povalenie, za vytvorenie novej Českosloven- 
skej republiky ako štátu dvoch rovnoprávnych národov — Čechov 
a Slovákov, ktorý sa v záujme záštity svojej slobody v zahraničnopoli- 
tickej orientácil 1 vojenskopoliticky bude opierať o Sovietsky zváz. Išlo 
o to, aby sa nové Československo stalo naozaj demokratickým štátom, 
ktorý sa vystríha omylov a chýb minulosti a velké idey nového spolo- 
čenského usporiadania prenesie a prehlbi 1 na hospodárskom a sociál- 
nom úseku, v oblasti kultúry, Školstva, výchovy atd. 

Programová platforma, na ktorej sa pripravovalo a začalo Slovenské 
národné povstanie, vychádzala z historického faktu, že slovenský 
národ — so všetkými tomu zodpovedajúcimi atribútmi — móže byť aj 
subjektom, a nielen objektom politiky, ako to bezprostredne pred po- 
vstaním — začiatkom leta 1944 — formulovalo V. ilegálne ústredné ve- 
denie KSS v správe moskovskému vedeniu KSČ. Z toho vyplýval aj pri- 
rodzený nárok Slovákov na vlastný národný štát, ako aj ích rozhodnu- 
tie postaviť sa principiálne proti jeho klérofašistickému a protifudo- 
vému obsahu. To okrem formulovania sociálnych, demokratických a 
ďalších práv pracujúceho ludu umožnilo uplatniť nezadatelné právo 
slovenského národa na sebaurčenie. 

»Národy nesporne majú právo na vlastný život. I slovenský národ ho 
má,« napísal roku 1946 L. Novomeský a pokračoval: »Ale ich vodčovia 
sú pri osobnej zodpovednosti zaviazaní pred dnešnými aj zajtrajšími 
dejinami svojich národov hřadať pre ne také formy štátneho života, 
ktoré im dávajů maximum bezpečnosti a maximum slobodných možnos- 
tí pre plné národné rozžitie a vyžitie... Naše povstanie opátovne utvr- 
dilo rozhodnutie slovenského národa mať svoju štátnosť v spoločenstve 
s českým národom.«ž 

Na slobodnom povstaleckom území Slovenska sa vytvoril fudóvode- 
mokratický československý štát. Reprezentovali ho orgány ludovej mo- 
ci a správy — SNR a revolučné národné výbory. Kvalitatívne nový poli- 
tický systém, ktorého vedúcou a po prvýkrát v dejinách aj vládnúcou 
silou bola robotnícka trieda a jej politický predvoj — komunistická 


2 Novomeský, L.: Komunizmus v slovenskej národnej idei. In: Zvázky a 
závázky, Výber zo stati a článkov 1945—1950. Bratislava, Pravda 1972, s. 137. 
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strana, zabezpečoval plnenie programu revolúcie. Jeho rozhodujúce 
stránky spočívali: 1. v uskutočňovaní ekonomicko-sociálnych, politic- - 
kých, kultúrnych a ostatných požiadaviek pracujúcich vrstiev; 2. 
v prebojovaní vzťahov medzi Čechmí a Slovákmi na princípoch rovnosti 
a rovnoprávností a 3. v jednoznačnej zahraničnopolitickej orientácií 
nového Československa na Sovietsky zváz. Komunisti a ostatné progre- 
sívne sily odboja — zdórazňoval roku 1964 Gustáv Husák — sa »usilo- 
valí vybojovat východiskové pozície v obnovenom štáte pre pracujúcí 
Iud, slovom fudovodemokratické zriadenie, socialistická perspektívu«.“ 

Hegemónia komunistami vedených revolučných síl zabezpečovala dó- 
sledné uskutočňovanie programových ciefov národnej a demokratickej 
revolúcie a súčasne upevňovanie a rozširovanie socialistických prvkov, 
ktoré už od svojho začiatku obsahovala a ktoré umožňovali, aby po 
oslobodení našej vlasti Sovietskou armádou prerastala do revolúcie so- 
cialistickej. 

Vlna optimizmu, ktorá zaliala slobodné územie napriek počia- 
točnému rýchlemu nemeckému postupu, prejavíla sa aj na povstalec- 
kých frontoch. Vojakom a partizánom sa darilo spomalovať a napokon 
zastavit nemecký postup. Politicky 1 vojensky sa povstanie stabilizova- 
lo. Na tretine územia Slovenska sa začala plniť prvoradá úloha — budo- 
vať nový život. Základom a východiskom dosiahnutých úspechov bola 
„rozhodujúca politická váha a autorita Komunistickej strany Slovenska 
V povstaní, ako aj faktická akčná jednota robotníckej triedy. Prejavila 
sa už pred povstaním, po 29. auguste 1944, v prípravách KSS na zjedno- 
tenie so sociálnymi demokratmi na platforme marxisticko-leninského 
učenia, ako aj po 17. septembri 1944, keď sa v banskobystrickom 
Národnom dome zišiel zjednocovací zjazd KSS a sociálnodemokratickej 
strany. | 

Slovenské národné povstanie položilo základy nového mocenského 
a politického systému. Zásluhou komunistickej strany začali sa realizo- 
vať rozhodujůce spoločenské premeny. Ich organickou súčasťou bola aj 
národnodemokratická kultáúrna revolúcia, prvá etapa historickej pre- 
stavby slovenskej a po vyhlásení Košického vládneho programu aj čes- 
kej národnej kultúry, školstva, vedy a osvety, na ktorá po Víťaznom fe- 
bruári 1948 organicky nadviazala socialistická kultúrna revolácia. 

V čase Slovenského národného povstania prevládalo presvedčenie, 
že vo víťaznej revolúcii musí ísť aj o základnů prestavbu duchovných 
pomerov, a to v zmysle ich demokratizácie a zludovenia, o odbúranie 
priehrad medzi kultúřou, vedou a vzdelaním na jednej strane a pracu- 
jácim fudom na strane druhej. KSS sa v súvislosti s tým orientovala na 


S Husák, G.: K niektorým otázkam Slovenského národného povstania. In: 
Slovenské národné povstanie 1944, Bratislava, VPL 1965, s. 656. 
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tú časť národného kultúrneho odkazu, ktorá mohla byť východiskom 
práve pri rozvíjaní ducha demokratickosti a fudovosti. Zákonitou sú- 
častou predstáv o premenách v týchto oblastiach bolo vedomie nevy- 
hnutnosti rozísť sa s tou tradíciou, ktorá sa ukázala ako reakčná. 

Už v prvých dňoch Slovenského národného povstania sa zásluhou 
SNR — av nej najmá komunistov — začali uvádzať do života revolučné 
opatrenia povstaleckých orgánov vo sfére školstva, vedy a kultúry. 
V referáte, ktorý predniesol K. Šmidke na zjednocovacom zjazde KSS 
a sociálnej demokracie v polovici septembra 1944, sa stretávame s mar- 
xistickým postulátom »dokonalejšej slobody Iudstva«“ a presvedčením, 
že pósobenie vedy, kultáry a výchovy (ako súčasť spomínanej slobody) 
»móže Ísť ruka v ruke iba so socializáciou výrobných prostriedkov, 
s úpravou základných otázok robotníka a rolníka«“ lšlo o vyjadrenie 
podstatného znaku komunistického chápania kultúrnej revolúcie — jej 
neoddelitelnosti od revolúcie v hospodárskej a sociálnej oblasti. 

V posledných augustových dňoch roku 1944 sa začal písať nový leto- 
pis Slovenska a vo svojich dósledkoch celého Československa. »Mladá 
proletárska trieda,«x uvádza L. Novomeský v predhovore ku knihe G. 
Husáka o Slovenskom národnom povstaní, »ktorá niesla na svojich ple- 
ciach najváčšiu ťarchu povstania, a jej politická avantgarda vedeli pri- 
stápiť k slovenskej národnej otázke už nie ako k jednej osebe samej, 
ale ako k jednej z viacerých, dokonca takých, ktoré majú eminentne 
medzinárodný charakter a majú internacionálnu platnosť. Slovenský 
národný záujem — podčiarkuje povstanie v našom historickom vedomí 
— rieši sa v boji za pokrok, demokraciu, po boku revolúcií, za socia- 
lizmus. Nikdy nie v rozpore s týmito úsiliami a už naskrze nie proti 
nim.«6 A tiež preto mohol roku 1969 vysloviť želanie: »Bol by som rád, 
keby Slovenské národné povstanie vošlo i do českého vedomia ako 
velká spoločná vec a tvorilo základy spoločnej národnej hrdosti.«? 

Slovenské národné povstanie sa stalo začiatkom všetkého kvalitatív- 
ne nového, čo sa dosiahlo pri riešení slovenskej národnej otázky a čes- 
ko-slovenských vzťahov od 29. augusta 1944 až do 1. januára 1969, keď 
nadobudol platnosť ústavný zákon o československej socialistickej fe- 
derácii a keď sa — plniac odkaz SNP — začala uskutočňovať kvalitatív- 
na prestavba unitárneho typu československého štátu na federatívny 
zvázok dvoch národných štátov — českého a slovenského. 


4 Komunistická strana Slovenska. Dokumenty z konferencií a plén 1944 
až 1948. Bratislava, Pravda 1971, s. 35. 


5 Tamtiež. 
6 Novomeský, L.: Predhovor ku knihe G. Husáka, Svedectvo o Slovenskom 


národnom povstaní. Bratislava, Pravda 1974, s. 14. 
7 Slovenské národné povstanie — vec spoločnej národnej hrdosti. Rudé 


právo, 29. augusta 1969, s. 5. 
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Slovenské národné povstanie jednoznačne prebojúvalo ideu štátneho 
spolužitia Čechov a Slovákov v jednotnom československom štáte: bu- 
dovanie vzájomných vzťahov na princípoch rovnosti a rovnoprávnosti, 
v štátoprávnej sfére na federatívnom princípe. Bojovníci povstania ve- 
rili, že realizácia týchto princípov zabezpečí optimálny rámec pre vše- 
stranný rozvoj a súčasne zbližovanie českého a slovenského národa, 
ochranu ich národnej svojbytnosti a zvrchovanosti. 


Aj Zahraničné byro KSČ v Moskve, ktorého politická líniu tlmočil K. 
Gottwald, pod dojmom stanoviska revolučného Slovenska, príkladu so- 
vietskeho federatívneho štátu, ktorý nasledovala aj socialistická Juho- 
slávia, ďalej idey federatívneho riešenia štátoprávneho usporiadania 
Československa, ktorú zastával G. Dimitrov, pod vplyvom odporúčania 
J. V. Stalina z 23. januára 1945, aby sa pri riešení slovenskej otázky 
uplatnila »velká citlivosť a ohladuplnosť«, ako aj zásluhou argumen- 
tácie G. Husáka, ktorý o týchto otázkach rokoval s K. Gottwaldom vo 
februári 1945 v Moskve, uznávalo dóvody na federatívne riešenie. 


V súvislosti s rokovaniami o tejto otázke G. Husák vo svojom Svedec- 
tve o Slovenskom národnom povstaní uvádza: »Československí komu- 
nisti žili v tom čase... pod dojmom stanoviska G. Dimitrova k česko- 
slovenskému vzťahu: u obrovskej váčšiny súdruhov, s ktorými som ho- 
voril, žila myšlienka federatívneho riešenia štátoprávneho usporiada- 
nia ČSR. Bolo to riešenie komunistické, podla príkladu sovietskeho.«Š 


Pravda, akceptovanie idey federatívneho usporiadania Českosloven- 
ska predpokladalo a vyžadovalo obojstrannů vólu českého a sloven- 
ského národa žiť vo federatívnom zvázku a pri rešpektovaní všeobec- 
no-demokratických a národných práv a záujmov v rámci českej a slo- 
venskej národnej štátnosti vytvoriť — ako povedal G. Husák na košic- 
kej konferencii KSS 28. februára — 1. marca 1945 — »federatívny štát, 
štát jednotný a spoločný, v ktorom by si každý z národov vládol sám, 
ale pritom by spoločným zostalo, čo je nevyhnutne potrebné pre zacho- 
vanie silného a jednotného štátu«.“ Tak si to želala, tak to aj formulo- 
vala Slovenská národná rada. 


V úsilí zachovať platformu Národného frontu Čechov a Slovákov, pre 
odpor E. Beneša a ním politicky reprezentovanej českej protifašistickej 
buržoázie, ale aj s odvolaním sa na nepripravenosť českej verejnej 
mienky na takůto hlbokú prestavbu nielen štátneho mechanizmu, ale 
v jej dósledku celej štruktúry politického systému, sa od tejto požia- 
davky revolučného Slovenska z taktických dóvodov ustúpilo. Nerieše- 
nie odkazu Slovenského národného povstania v politickej a najměá 


8 Husák, G.: Svedectvo o Slovenskom národnom povstaní, c. d., s. 611. 
9 Komunistická strana Slovenska. Dokumenty z konferencií a plén, c. d., 
s. 83—84, 
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v štátoprávnej sfére po Víťaznom februári, keď spomínané taktické 
dóvody odpadli, viedlo k deformáciám národnostnej politiky v čase bo- 
jov proti vykonštruovanému buržoáznemu nacionalizmu v KSS a k obme- 
dzovaniu právomoci slovenských národných orgánov a dokonca k od- 
búraniu ich výkonných funkcií (zrušenie Zboru povereníkov). Sloven- 
ská národná rada prestala plniť funkcie národného orgánu. Stala sa 
súčasťou mechanizmu unitárnej štátnosti. Aj tieto skutočnosti ovplyv- 
ňovali proces narastania hlbokej spoločensko-politickej krízy v druhej 
polovici šesťdesiatych rokov. Spolu s úsilím marxisticko-leninských síl 
v KSČ o prekonanie rozvratu sa ukázalo nevyhnutným vybudovat 
— v duchu autentického odkazu Slovenského národného povstania — na 
nových základoch aj vzťahy medzi Čechmi a Slovákmi. 


Je príznačně, že na scénu spoločensko-politického života sa v roku 
1968 dostávalo idealizovanie históriou prekonaných predstáv, hoci sa 
halili do fráz o budovaní »nového modelu« československej demokra- 
cie. Ku skutočnosti, ktorá svojou nacionalisticky obmedzenou podsta- 
tou velmi negatívne pósobila aj proti zásadám socialistického federa- 
lizmu, proti jeho obsahu a internacionalistickému významu, treba pri- 
počítať aj zmenu postojov k národnostným vzťahom a k slovenskej 
otázke osobitne. Aj v radoch tých predstavitelov pravice a antisocialis- 
tických síl, ktorí z nej do januára 1968 robili rozhodujúci faktor v boji 
proti novotnovskému systému, očividne dochádzalo k zámernej deho- 
nestácii tejto problematiky v hierarchii vtedajších problémov. Určité 
kruhy stavali ak nie do protikladu, tak určite do podradnej pozície 
v slovenskom národnom prostredí a slovenskými orgánmi preferovanů 
požiadavku federalizácie. Proti nej vytýčili heslo: Najprv demokrati- 
zácia, potom federalizácia! V praxi to znamenalo znemožniť prestavbu 
štátneho organizmu v určenom čase — k 50. výročiu Vzniku Českoslo- 
venska. 


Časť predstavitefov pravicových a protisocialistických síl — najmá na 
Slovensku — sa od jari 1968 snažila dokázať, že požiadavka nového 
štátoprávneho usporiadania ČSSR na princípoch socialistickej federácie 
je — ako sa vtedy písalo — »jedným z najcennejších plodov demokrati- 
začného procesu«.l? Nešlo však o žiaden výdobytok pojanuárového 
vývoja, ale o temer štvrťstoročie starů požiadavku programu revo- 
lučného Slovenska, formulovanů za Slovenského národného povstania, 
v závere vojny a bezprostredne po oslobodení, pre opátovné vytýčenie 
ktorej — ako politickej nevyhnutnosti — sa vytvorili aj nevyhnutné ob- 
jektívne predpoklady. Bolo treba — povedané slovami L. Svobodu z 30. 
októbra 1968, dovíšiť »úsilie mnohých generácií slovenského národa 


10 Strinka, J.: Federalizácia a demokratizácia. Kultárny život, 5. apríla 1968. 
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o úplné uznanie jeho národnej svojbytnosti, o rovnoprávnost v jednot- 
nom štáte s Čechmi«.!! 


K. Gottwald v súvislosti s hodnotením predpokladov víťazstva pracu- 
jáceho Iudu a budovania socialistickej spoločnosti mohol v auguste 
1949 na základe exaktných historických faktov vyhlásit: »Skutočnosť, 
že máme republiku novú, že máme štát rovnoprávných Čechov a Slo- 
vákov, štát pracujáceho fudu, republiku, v ktorej pracujúci ud je 
pánom osudov svojej krajiny a národ v nerozbornom zvězku s mohut- 
ným ZSSR, považujem na najváčší výdobytok Slovenského národného 
povstania.«lž 

Vďaka Slovenskému národnému povstaniu sa do prepadliska dejín 
dostala tak predstava o skontinuovaní pomerov po oslobodení s pomer- 
mi pred Mníchovom, ako aj Benešova predstava o tzv. jednotnom čes- 
koslovenskom národe, ktorá bola v predmníchovskom období politic- 
kým a ideologickým nástrojom českej buržoázie na odmietanie svojbyt- 
nosti slovenského národa a na udržiavanie nerovnoprávneho postave- 
nia Slovenska v republike. 

Ozbrojeným vystúpením roku 1944 slovenský národ pred celým sve- 
tom demonštroval svoj zástoj v rodine demokratických národov Európy 
1 svoju rozhodnů vólu usporiadať vzťahy s najbližším — českým náro- 
dom na spravodlivých základoch: na zásadách rovnosti a rovnoprávno- 
sti. Reprezentantkou slovenského ludu sa stala Slovenská národná ra- 
da, ktorá sa stala nositelkou všetkej zákonodarnej, vládnej a výkonnej 
moci na Slovensku. 

Slovenské národné povstanie prebojávalo aj novú zahraničnopolitic- 
ků orientáciu našej domoviny na Sovietsky zváz. Slovenský národ, ako 
sa uvádzalo v deklarácii SNR z 1. septembra 1944, sa manifestačne pri- 
pojil »k spojeneckým národom, ktoré svojím bojom a velkými obeťami 
zabezpečujů slobodný a demokratický život národom celého sveta, 
a tak i nášmu malému národu«.! 

L. Novomeský na oslavách prvého slobodného Prvého mája v Banskej 
Bystrici, teda v čase, keď začínala vrcholná etapa národnooslobodzova- 
cteho boja českého národa, mohol s oprávnenou hrdosťou konštatovatť: 
»Naším povstaním sme vyhrali vojnu pre slovenský národ 1 pre celú Čes- 
koslovensků republiku. V tejto strašlivej vojne, keď išlo o bytie a ne- 
bytie národov, svet oceňoval národy podla toho, čo vedia pre svoju slo- 


11 Utvárame spolahlivý a trvalý základ spolunažívania. Pravda, 31. októbra 
1968, s. 2. 


12 Gottwald, K.: Výber z diela. Zv. II. Bratislava, Pravda 1971, s. 383. 
15 Husák, G.: Svedectvo o Slovenskom národnom povstaní, c. d., s. 276. 
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bodu urobif, čo vedia pre svoje národné ciele obetovať. Národy v tomto 
príšernom zápolení — a to aj národy najmenšie — nie sú len oslobo- 
dzované, ale musia sa aj samé oslobodzovať. Svoju životaschopnost mu- 
sia dokázať bojom, prácou a úsilím vlastnými prostriedkami a z vlast- 
ných fondov sa udržať a prispieť k posvátnému dielu znovuusporiada- 
nia sveta tak, aby v ňom národy malé i velké mali čestné a primerané 
miesta. Ani my, hoci sme počtom nevelfkí, nemohli sme očakávať od ni- 
koho, že nám slobodu donesie a podaruje. Iba na pomoc pre naše vlas- 
né úsilia sme mGhli čakať a tá pomoc nám bola poskytnutá predovšet- 
kým zo strany Sovietskeho zvázu a jeho Červenej armády. Ale tým, že 
O svojom osude sami sme išli rozhodovať, vydobyli sme si možnosť, bez- 
pečnú a istů možnosť rozhodnúť raz pre vždy o našej budúcnosti podla 
našich plánov a podla vlastných predstáv!«l4 

Slovenské národné povstanie bolo tak vyvrcholením protifašistického 
a národnooslobodzovacieho zápasu na Slovensku, ako aj — súčasne 
a predovšetkým — začiatkom kvalitatívne nového života nášho ludu. 
Ním — ako rozhodujúcim vnútorným faktorom spoločenského vývoja 
— sa začala prvá etapa tejto revolúcie. Práve pod vplyvom výdobytkov 
Slovenského národného povstania, ktoré sa uplatňovali na postupne 
oslobodzovanom území Slovenska, sa formuloval a už 5. apríla 1945, 
keď začalo oslobodzovanie prvých obcí na Morave, prijal program ďal- 
šej etapy našej národnej a demokratickej revolúcie — Košický vládny 
program. | 

Protifašistický a národnooslobodzovací zápas českého a slovenského 
národa na sklonku druhej svetovej vojny je žriedlom nového povedo- 
mia Iudu Československa. Výrazne sformoval charakter, myslenie a ko- 
nanie bojovníkov, ktorí sa ho zúčastnili, rovnako ako generácií, ktoré 
spolu s nimi rozvíjali a aj v súčasnosti rozvíjajú jeho stále živý odkaz. 
Je teda a ostane aj v budúcnosti citlivým faktorom v československom 
spoločensko-politickom organizme, trvalým zdrojom hrdosti, vlastenec- 
tva a internacionalizmu nášho fudu. Skúsenosti, ktoré vyplývajů 
z ozbrojeného zápasu českého a slovenského národa proti fašizmu a za 
národné oslobodenie, sú pozoruhodným vkladom do spoločnej poklad- 
nice revolučného hnutia, vkladom, z ktorého plynů pre dnešok i budúc- 
nosť, pre národy a národnosti Československa, ale aj pre iných, velmi 
významné ponaučenia. 

Slovenské národné povstanie je morálnym fondom národa, ako to vý- 
stižne formuloval G. Husák roku 1946, keď vyzýval, aby sa ho Slováci 
— čerpajúůc z neho posilu, hrdosť a nový elán — pred svetom i sebou 
samými držali a rozumne s ním hospodárili.' 


14 Archív ÚML ÚV KSS. Originál prejavu L. Novomeského na oslavách 


1. mája 1945 v Banskej Bystrici. 
15 Husák, G.: Z bojov o dnešok. Bratislava, Pravda 1973, s. 152. 
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Člen Predsedníctva ÚV KSČ a prvý tajomník ÚV KSS Jozef Lenárt na 
zjazde KSS v marci 1981 oprávnene vyzdvihol historickú skutočnosť, že 
»v slávnych dňoch Slovenského národného povstania boli komunisti 
najdóslednejšou vlasteneckou a internacionálnou politickou silou«, že 
v boji proti fašizmu a za národné oslobodenie si »vyslúžili autoritu 
a prirodzenú úctu«.lé V celonárodnom ozbrojenom vystúpení vykročili 
ráznym krokom po ceste likvidácie panstva kapitálu a za uskutočnenie 
najprevratnejších — socialistických premien. Spolu s nestraníkmi, mi- 
liónmi robotníkov, rolníkov a inteligencie, na čele našich národov a ná- 
rodností sa nezabudnutelne zaslúžili o vytvorenie diela, na ktoré sme 
všetci hrdí. »Nikdy nesmieme zabudnúť,« povedal v tejto súvislosti na 
XVI. zjazde KSČ G. Husák, »kolko práce, úsilia, odriekania i obetí to 
vyžadovalo. Chrániť odkaz revolucionárov a budovatelov socializmu, 
zvelaďovať ho statočnou prácou je najvyššou povinnosťou nás i tých, čo 
prídu po nás.«!? 


16 Zjazd Komunistickej strany Slovenska 20.—22. marca 1981. Bratislava, 
Pravda 1981, s. 5. 

17 Husák, G.: Výber z prejavov a statí. Zv. II. Bratislava, Pravda 1982, 
s. 492. 
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Ohlas Slovenského 
národního povstání 
v českých zemích. 


MIROSLAV BOUČEK 


Hitlerovský okupační režim v českých zemích byl fašistickým kolonft- 
zátorským typem diktatury, která používala k realizaci svých cílů nej- 
brutálnějších metod. Konečným cílem nacistické politiky byla úplná 
germanizace českých zemí, které se měly stát trvalou součástí Němec- 
ka. Ohrožení národní existence, fašizace veškerého života, zhoršování 
materiálního postavení nejširších vrstev pracujících, likvidace demo- 
kratických politických a odborářských práv — to všechno mělo vliv na 
stupňování odporu dělnické třídy a ostatních pracujících proti nacistic- 
kým okupantům. Tento odpor vzrostl zejména po útoku nacistického 
Německa na Sovětský svaz, který se stal rozhodující silou protifašistic- 
ké koalice národů. 


Nacistický okupační aparát uplatňoval od samého počátku proti čes- 
kému odbojovému hnutí nejtvrdší teroristická opatření. Snažil se ile- 
gální odbojové hnutí co nejvíce decimovat a zároveň maximálně za- 
strašit obyvatelstvo. Jen v roce 1939 zatkli nacisté na 13 000 osob. Další 
vlna zatýkání pokračovala zejména v druhé polovině roku 1940 a za- 
čátkem roku 1941. Mnoho odbojových pracovníků bylo popraveno, ti- 
síce jich byly poslány do koncentračních táborů. S příchodem R. Hey- 
dricha se teror ještě vystupňoval. Po atentátu na Heydricha 27. 5. 1942 
bylo zatčeno 3188 osob, z nichž bylo 1357 popraveno. Byla to odpověď 
nacistů na vzestupný trend národně osvobozeneckého hnutí. Domnívali 
se, že se jim těmito barbarskými činy podaří.odbojové hnutí zcela zni- 
čit. Avšak na místa padlých brzy nastoupili noví bojovníci, aby pokra- 
čovali v boji za národní a sociální osvobození. Hrdinství v bojích a prv- 
ní veliká vítězství Sovětské armády byla nesmírným Ph pro 
celý národně osvobozenecký boj českého lidu. 


KSČ spatřovala v aktivním odboji na domácí půdě těžiště celého 
národně osvobozeneckého boje. Brzy po heydrichiádě jako jediná z po- 
litických stran a dřívějších velkých odbojových organizací obnovila 
svoje ústřední vedení a téměř celou strukturu Ilegální organizace 
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včetně pravidelného vydávání ilegálního Rudého práva. Proto se ilegál- 
ní skupiny KSČ staly přirozeným jádrem a tmelem celonárodní odbojo- 
vé fronty. 

Novým impulsem pro boj českého lidu se stal v létě 1944 vítězný po- 
stup Sovětské armády, která završila osvobození celého území SSSR 
a začala osvobozovat bezprostředně sousedící evropské státy, otevření 
dlouho odkládané druhé fronty ve Francii, další rozmach národně 
osvobozeneckého hnutí v mnoha zemích, zejména pak vypuknutí Slo- 
venského národního povstání. 

Český lid přijal zprávy o vypuknutí Slovenského národního povstání 
s nadšením, byly pro něj velkou bojovou vzpruhou. To přiznávali i sami 
nacisté. Např. K. H. Frank psal 3. září H. Himmlerovi: »Všechny nepřá- 
telské vysílačky vydaly heslo: „Nebojuje se jen o Bratislavu, jde o čes- 
ko-slovenské osvobození, o osvobození Prahy, Plzně, Brna a Moravské 
Ostravy. Boj slovenského národa spojuje do jednoho proudu národně 
osvobozenecký boj celé ČSR.“ Ohlas mezi českým obyvatelstvem je mi- 
mořádný.«l 

Zprávy o Slovenském národním povstání se vzápětí objevily také 
v ilegálním českém tisku, reagovali na ně čeští partyzáni. Již 1. září 
1944 tlumočil vysílač Za národní osvobození bojový pozdrav partyzán- 
ského oddílu Jan Žižka působícího na Ostravsku slovenským povstal- 
cům a výzvu k českým vlastencům, aby pomohli bojfujícímu Slovensku. 
»Teď je třeba všemi prostředky pomáhat našim bratřím na Slovensku« 
— čteme v záznamu rozhlasové relace. »Nedovolte německým násil- 
níkům, aby mohli posílat z českých zemí vojsko, zbraně, munici! Útočte 
na německou dopravu a vojenské ubjekty! Také u nás musí okupanti 
poznat, že jejich dny jsou sečteny, také Češi se musí chopit zbraní.«ž 

V podobném duchu psali také čeští komunisté na Moravě ve své Mo- 
ravské rovnosti nebo čeští komunisté v Předvoji. »Víme dobře — psal 
časopis Předvoj — že jediným pozdravem, hodným těžkého a hrdin- 
ného boje slovenských soudruhů, kteří bojují také za nás, za všechen 
český pracující lid, je čin. Slovenský boj je nám závazným příkla- 
dem... Jestliže slovenský pracující lid a slovenští soudruzi zdůrazňují 
svůj česko-slovenský postoj, jednotu zájmů českého a slovenského lidu 
a ochotu vytvořit společný státní útvar, tím více je naší povinností vždy 
a všude hájit právo slovenského lidu ne na „kulturní autonomii“, 
nýbrž na naprosté sebeurčení až do odtržení... Vytvoření společného 
státu je možné jen na podkladě dobrovolnosti a skutečné rovnopráv- 
nosti. Zájmy českého a slovenského pracujícího lidu jsou společné, je- 
jich nepřítel je také společný. Je věcí českého pracujícího lidu, je naší 


1 Slovenské národní povstání a české země. Sborník dokumentů, Praha, 1974, 
s. 258. 
2 Tamtéž, s. 75. 
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věcí, aby byly odstraněny z české strany všechny snahy otevřeně nebo 
zastřeně nepřátelské slovenskému lidu a aby oba svobodné národy 
mohly kráčet do budoucnosti stejnou cestou.«5 | 

Tuto vzájemnou souvislost boje slovenského a českého lidu si uvědo- 
movali i nacisté. K. H. Frank psal K. Himmlerovi: »Na tom, jak bude 
zvládnuta vojenská a politická situace na Slovensku, závisí značně 1 si- 
tuace v protektorátu Čechy a Morava... Situace v protektorátě, vojen- 
skými a politickými událostmi uplynulých dnů již tak velmi napjatá, 
naléhavě vyžaduje, aby povstání na Slovensku bylo pokud možno co 
nejrychleji zlikvidováno.«4 Nacisté se rozhodli k rázným opatřením. Na 
základě rozkazu velitele zbraní SS gen. K. F. von Půcklera byla již 11. 
srpna vytvořena pro předpokládané protipartyzánské akce v prostoru 
severovýchodní Moravy zvláštní bojová skupina Schill, která měla na 
2000 příslušníků SS. V průběhu srpna byla zformována další zvláštní 
bojová skupina Ohlen, do níž bylo zařazeno na 3000 esesáků. Po vypuk- 
nutí Slovenského národního povstání okupovaly jednotky západní Slo- 
vensko, aby tak zabránily rozšíření povstaleckého území až k morav- 
sko-slovenským hranicím a do protektorátu. 

Na základě výzev českého a slovenského vysílání ze zahraničí 1 do- 
mácího ilegálního tisku se rozhodlo mnoho Čechů pro přechod na Slo- 
vensko, kde se chtěli zapojit do přímých bojových akcí proti nacistům. 
Ačkoli dne 15. září 1944 vydal K. H. Frank zvláštní nařízení, podle kte- 
rého se pokus o ilegální přechod moravsko-slovenské hranice trestal 
smrtí nejen zadrženého, ale i jeho nejbližších rodinných příslušníků, 
přesto se asi 500 Čechům tento přechod úspěšně zdařil. Při přechodech 
vydatně pomáhali odbojáři z pomezí Moravy a Slovenska nebo čeští 
a slovenští železničáři. Mnohým se však přechod na Slovensko ne- 
zdařil. Několik desítek osob, většinou mladých lidí, bylo při pokusu 
o přechod dopadeno a popraveno. 

Všechny zprávy nacistických orgánů ze září 1944 konstatovaly velký 
ohlas Slovenského národního povstání v českých zemích, kde přes 
veškerá zastrašovací a represivní opatření rostl odpor proti okupan- 
tům. Objevily se také obavy nacistů, že by se povstání mohlo ze Sloven- 
ska rozšířit i do českých zemí. Zpravodajský důstojník abwehru např. 
1. října 1944 oznamoval: »V souvislosti s událostmi na Slovensku sílí 
sovětský vliv ve východní části protektorátu (parašutisté, propagandis- 
tické pokusy o vytváření band).« (Nacistický výraz pro partyzánské 
skupiny — pozn. aut.) »Přestože jsme podnikli i proti komunistům 
důrazné akce, nutno konstatovat značné zostření situace v morav- 
sko-slovenském pohraničí. Poprvé vystoupily v moravském prostoru 
větší bandy, které přišly ze Slovenska. Skupiny protiněmeckých živlů 


3 Tamtéž, s. 83—85. 
4 Tamtéž, s. 258—259. 
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překročily hranice směrem na východ, aby se spojily s povstalci na 
Slovensku. Několikrát byly německým úřadům hlášeny pro Moravu ter- 
míny o vysazení sovětských parašutistických oddílů nebo o vypuknutí 
velkých povstání, aniž se ovšem dosud předpověď splnila. Objevení ta- 
kovýchto „termínů“ je však charakteristické.«“ Na akutní nebezpečí 
českého povstání upozorňoval K. H. Franka také 26. září 1944 sám H. 
Himmler. 

Pro povstaleckou akci celonárodního charakteru však v českých ze- 
mích v té době nebyly podmínky. Sovětská armáda 1 vojska dalších 
účastníků protifašistické spojenecké koalice byla ještě příliš vzdálena 
od Čech a Moravy; nacisté soustředili do českých zemí značné vojen- 
ské a bezpečnostní síly, které násilně likvidovaly všechna možná cen- 
tra a skupiny odporu; český komunistický a nekomunistický odboj, již 
tak dost vysílený čtyřletým bojem s nacistickými okupanty, utrpěl 
v druhé polovině roku 1944 další těžké ztráty. 

Po rozbití III. ilegálního ústředního vedení KSČ se gestapu podařilo 
značně ochromit také Radu tří, když 2. října byl při zatýkání zastřelen 
její velitel gen. V. Luža a v listopadu zatčen J. Císař. Rozsáhlé zatýkání 
postihlo také některé ilegální skupiny KSČ a Rady tří, zvláště mezi ha- 
sičským sborem. Tak se stalo, že v českých zemích v druhé polovině 
roku 1944 fakticky nepůsobilo žádné ilegální ústřední vedení celo- 
národního významu a rozsahu své Činnosti. Až do konce roku 1944 exis- 
tovaly jen jednotlivé ilegální organizace a skupiny. 

Nejvýznamnější ilegální odbojovou organizací se stal Předvoj, který 
se rozrostl v nejpočetnější ilegální organizaci KSČ. Vedle tříčlenných 
buněk, které se ustavily v obcích, závodech, jednotlivých školách, úřa- 
dech apod., vznikaly vedoucí buňky obvodní, okresní a oblastní. Každá 
trojka měla tři referenty: organizační měl na starosti stranickou prácí, 
ilegální tisk, školení a finanční záležitosti; branný zajišťoval zpravo- 
dajskou činnost, připravoval obsazení důležitých objektů, prováděl vo- 
jenský výcvik a budoval partyzánské sabotážní a bojové skupiny; refe- 
rent pro národní výbory se staral o jejich výstavbu, vedl evidenci na- 
cistů, zrádců a kolaborantů atd. Ve vyšších článcích organizace byla 
vytvářena také buňka záchrany, která měla umožnit a zajistit přechod 
ohrožených členů do ilegality. 

V druhé polovině roku 1944 se Předvoj vedle své soustavné politické, 
organizační a ideové činnosti pokoušel hlavně o získání zbraní. První 
zbraně opatřil jeden z oblastních funkcionářů, E. Trachta z České zbro- 
jovky ve Strakonicích, kde buňky Předvoje měly 30 členů. Mnoho si též 
vedení Předvoje slibovalo od svého sloučení s Národním výborem praž- 
ských továren (Pius), který měl své buňky hlavně v pražských zbroj- 


5 Tamtéž, s. 277—278. 
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ních závodech. K sloučení došlo 18. října, avšak hned následujícího dne 
byli vedoucí funkcionáři Piusu zatčeni, a tak se s Předvojem sloučily 
jen některé dílčí skupiny této organizace. 

„V říjnu a listopadu 1944 gestapo zasáhlo těžce také samotný Předvoj, 
když se mu podařilo zatknout K. Hiršla, J. Staňka a J. Šestáka. Po jejich 
zatčení přestal vycházet časopis Předyoj a řada stranických skupin, 
které se napojily na síť Předvoje, tak ztratila další spojení. Zatýkání 
postihlo také ilegální organizace KSČ na Moravě, Chrudimsku, Tišnov- 
sku a Vysokomýtsku. Mnoho dalších komunistů muselo přejít do úplné 
ilegality. 

Komunisté byli v Českém odbojovém hnutí jedinou politickou silou, 
která se soustavně teoreticky zabývala stěžejními problémy národně 
osvobozeneckého boje, programem výstavby osvobozené republiky včet- 
ně důsledného řešení národnostní otázky, zvláště poměru Čechů a Slo- 
véků. Nad nutností řešit v osvobozené republice nově postavení Sloven- 
ska v duchu svébytnosti slovenského národa se např. Předvoj zamýšlel 
ještě před vypuknutím Slovenského národního povstání. V dubnu 1944 
napsal: »...jedině ve svobodném federativním státě, vytvořeném dob- 
rovolným sdružením svobodných národů, se nám podaří poměr Čechů 
a Slováků skutečně vyřešit.«Ú 

Ve stejném duchu psal i nadále Předvoj, ale i ostatní ilegální ča- 
sopisy KSČ. Například pražskou vršovickou skupinou vydávané Zprávy 
otiskly v listopadu 1944 článek věnovaný Slovensku, v němž čteme: 
»Český lid dnes stojí v obdivu před hrdinstvím a oběťmi sloven- 
ských bratří. Ukázalo se, co jsme viděli již po léta: že slovenský národ 
je vyspělým členem evropského společenství národů, který je schopen 
sám vést svou zem a který musí sám rozhodnout, jak mají být upraveny 
státní poměry a celý život na Slovensku... Nabízíme jím ruku k pocti- 
vé spolupráci rovného s rovným. Těšíme se, až je budeme moci obe- 
jmout a zahájit společně práci na budování nové, šťastnější lidové re- 
publiky Čechů a Slováků.«“ Uznání nutnosti nového uspořádání česko- 
slovenského státu na zásadě rovnosti Čechů a Slováků, za něž komunis- 
té soustavně bojovali, získalo právě v době Slovenského národního po- 
vstání převažující vliv v celém českém národně osvobozeneckém hnutí. 

Přes velké ztráty, které trvale postihovaly ilegální KSČ, zaujímali 
komunisté v době Slovenského národního povstání již zcela jedno- 
značně vedoucí postavení v českém národně osvobozeneckém boji. 
V práci pokračovaly všechny dosud neodhalené ilegální komunistické 
organizace a vznikaly stále nové a nové. Většina z nich pracovala 
samostatně, mnohé však nalezly spojení a zapojily se do široce rozvět- 


6 Archív Ústavu marxismu-leninismu ÚV KSČ (dále jen AÚŮML ÚV KSČ) — 
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vené sítě Předvoje nebo jednotlivých okresních a obvodních vedení. 
Činnost ilegálních organizací a skupin KSČ byla zaměřena na politic- 
kou, organizátorskou a ideologickou činnost mezi nejširšími vrstvami 
pracujících, na budování ilegálních revolučních národních výborů 
a partyzánských skupin, na vydávání časopisů a dalších ilegálních tis- 
kovin. V období Slovenského národního povstání se především snaži- 
ly vystupňovat v českých zemích ozbrojený boj proti nacistickým oku- 
pantům. 

Ilegální skupiny KSČ navazovaly při rozvíjení partyzánské činnosti 
na dřívější zkušenosti a po vypuknutí Slovenského národního povstání 
se ji snažily vystupňovat. Nejvíce to byly sabotáže, přestřelky a diverze 
na železničních tratích. Na počátku září se jim nejvíce věnovala party- 
zánská skupina Jan Žižka v čele s R. Peschelem, skupina A. Petráše 
a skupina Prokop Holý. Partyzánská skupina. Jan Žižka vypracovala 
pod vlivem Slovenského národního povstání plán na rozšíření diverzní 
činnosti, zejména na železničních tratích východní Moravy, aby tak za- 
bránila přesunu nacistických vojsk na Slovensko. Prostřednictvím 
vlastního radiotelegrafického spojení se Sovětským svazem požádala 
o dodání zbraní a začala připravovat vhodná místa k jejich shozu. 
Uprostřed těchto příprav byla v polovině září 1944 její Činnost odhale- 
na a oddíl postupně likvidován. Její velitel R. Peschel byl zatčen 13. říj- 
na 1944. Gestapu se také podařilo odhalit základnu partyzánské skupi- 
ny A. Petráše, který byl zatčen 8. září 1944, a postupně i část jejích pří- 
slušníků. Zbývající členové jeho skupiny, kteří unikli zatýkání, navázali 
později spolupráci s partyzánskými skupinami na Olomoucku a Litovel- 
sku. 

Mocným impulsem k rozvíjení partyzánského hnutí na Moravě 
a v Čechách se stal příchod partyzánských organizátorských skupin ze 
Sovětského svazu a partyzánských oddílů ze Slovenska, který začal 
v druhé polovině září 1944. Podle rozkazu Ukrajinského štábu party- 
zánského hnutí se mělo na Moravu přemístit několik partyzánských od- 
dílů operujících dosud na západním Slovensku. Protože na morav- 
sko-slovenské hranici byly rozmístěny početné nacistické jednotky, ně- 
kterým oddílům, které měly na Moravu proniknout, se to nepodařilo. 
Mezi prvními, kteří se na Moravu probili, byli partyzáni z oddílu Jan 
Žižka, vedeného slovenským velitelem por. J. Ušiakem a náčelníkem 
štábu mjr. D. B. Murzinem. Koncem září svedli na Javorníkách nad Vel- 
kými Karlovicemi úporné boje se značnou přesilou nacistických vojsk. 
Mnoho partyzánů v boji padlo, ale většině se nakonec 29. září a 2. října 
podařilo probojovat na Moravu. Brzy po svém příchodu do Moravsko- 
slezských Beskyd navázal partyzánský oddíl Jan Žižka styk s ilegál- 
ními organizacemi KSČ a řadou dalších odbojových skupin. Jeho štáb 
vypracoval plán na rozpoutání partyzánské války na východní Moravě. 
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Po prvních úspěšných akcích, které nacisté zaznamenávali téměř v ce- 
lých Beskydech, začali soustřeďovat proti partyzánům značné vojenské 
a policejní síly. V druhé polovině října a začátkem listopadu 1944 pod- 
nikli nacisté proti partyzánům první rozsáhlou akci. Podařilo se jim vy- 
pátrat štáb partyzánského oddílu Jan Žižka na Kněhyní a zaútočit na 
něj. V boji byl těžce raněn por. J. Ušiak, a aby nepadl do zajetí, ukončil 
svůj život 3. listopadu 1944 zastřelením. Většině partyzánů se však po- 
dařilo uniknout a pokračovat v partyzánské činnosti. Ve dnech 16.—22. 
listopadu provedli pak nacisté vůbec největší protipartyzánskou operaci 
nazvanou Tetřev, které se zúčastnilo přes 15 000 příslušníků nacistické 
policie a vojenských jednotek. Ačkoli nacisté nasadili proti partyzánům 
mnohonásobnou převahu sil, podařilo se jim zastřelit jen 8 partyzánů 
a 4 zajmout, přičemž sami měli veliké ztráty. Hlavním silám tohoto par- 
tyzánského oddílu, jehož velení převzal mjr. D. B. Murzin, se podařilo 
z obklíčení uniknout a přemístit se do Hostýnských a Vsetínských vrchů. 

V říjnu 1944 přešli ze Slovenska na Moravu (obloukem přes okupova- 
né území ve Slezsku) partyzáni oddílu Záře pod vedením kpt. Faustova 
(P. V. Fjodorova). Zpočátku se oddíl usadil v Rusavě, ale brzy přešel 
na Žďársko nad Sázavou a působil na Českomoravské vrchovině. Na Mo- 
ravu také zasahoval sovětský zpravodajský oddíl Bělavskij-Niščimenko, 
který působil na slovensko-moravském pomezí. Navázal úzkou spolu- 
práci s partyzánským oddílem Jindra, který operoval na Frýdec- 
ku-Místecku a s jeho pomocí zajišťoval hlavně rozsáhlou zpravodajskou 
činnost na Ostravsku. 

Hlavní partyzánsko-organizátorské skupiny ze Sovětského svazu byly 
v druhé polovině roku 1944 vysazeny v prostoru Českomoravské a Dra- 
hanské vysočiny. Byly složeny ze zkušených sovětských partyzánů 
a speciálně vyškolených Čechů a Slováků. 

První výsadek byl proveden 1. října 1944. v okolí obce Račice u Vyš- 
kova. Základ partyzánského oddílu Jermak tvořil 15členný výsadek, 
jehož velitelem byl npor. N. I. Dimitrov a politickým komisařem L. J. 
Železňak. Navázal na činnost ilegálních buněk KSČ na Prostějovsku 
a začlenil do svých řad také mnoho uprchlých sovětských zajatců. 
Z organizátorského jádra vzniklo několik partyzánských skupin (Jer- 
mak—Porošin, Jermak —Kružilin a Jermak -—Petrovskij), které provádě- 
ly intenzívní bojovou a politickou činnost. 

Na podzim 1944 vznikla také významná partyzánská základna na čes- 
ké straně Českomoravské vrchoviny. Nejvýznamnější partyzánský oddíl 
zde vznikl na základě dvanáctičlenného československo-sovětského or- 
ganizátorského výsadku Mistr Jan Hus, který přistál 26. října 1944 
v okolí hradu Lichnice v severozápadním výběžku Železných hor. Jeho 
velením byl vojenskou radou 1. ukrajinského frontu Sovětské armády 
jmenován kpt. A. V. Fomin a politickým komisařem M. Pich-Tůma. 
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Hned po přistání se výsadek rozdělil na tři skupiny a prostřednictvím 
ilegálních skupin KSČ pevně zakotvil v Železných horách a Žďárských 
vrších, v okolí Trhové Kamenice a osadě Nová Huť u Vojnova Městce. 
Velmi brzo se jednotlivým skupinám podařilo navázat spojení s míst- 
ním obyvatelstvem, uprchlými sovětskými zajatci a vybudovat rozsáh- 
lou síť spolupracovníků. Partyzánský oddíl Mistr Jan Hus za podpory 
civilních partyzánských jednotek začal budovat ilegální revoluční ná- 
rodní výbory. Oddíl rozvíjel rovněž Široce založenou zpravodajskou 
činnost. 

V noci z 24. na 25. října seskočil na Pelhřimovsku organizátorský 
výsadek Dr. Miroslav Tyrš. Brzy po seskoku začal být pronásledován 
nacistickým vojenským oddílem a v nastalých bojích ztratil několik 
svých příslušníků. Zbytek výsadku se pak probil až na Českomorav- 
skou vrchovinu, kde navázal styk s partyzány z oddílu Jermak. Za jeho 
přispění se znovu zformoval a pod vedením I. A. Labunského a komi- 
saře J. Kahaly zahájil v listopadu svou činnost na Boskovicku a Tišnov- 
sku. Svou činnost soustředil hlavně proti železniční dopravě, kde na- 
cistům způsobil značné ztráty provedením mnoha diverzí. 

Jeden z příslušníků desantu dr. M. Tyrš — V. A. Osipov založil na Li- 
tomyšlsku samostatný partyzánský oddíl Stalin, který pak působil hlav- 
ně v prostoru Litomyšl— Vysoké Mýto— Česká Třebová. Partyzánský od- 
díl složený z uprchlých sovětských zajatců a českých partyzánů pro- 
váděl v širokém okolí sabotáže a později přešel i k rozsáhlým diverzím 
na železničních spojích. 

Na Českomoravské vrchovině začal na podzim 1944 působit také par- 
tyzánský oddíl Jan Kozina. Dostal se tam po měsíčním strastiplném 
pochodu z prostoru výsadku v okolí Loun a za pomoci partyzánské jed- 
notky Mistr Jan Hus se mu podařilo znovu se zformovat a rozvinout 
činnost. Jeho původní velitel V. Kiš se přesunul na Chrudimsko, kde za 
podpory místních ilegálních skupin KSČ založil partyzánský pluk 
L. Svobody. Novým velitelem partyzánské jednotky Jan Kozina se stal 
mjr. C. A. Melnik. Jednotka se brzy početně rozrostla a rozvinula svou 
činnost hlavně na moravské straně Českomoravské vrchoviny. 

Všechny partyzánské skupiny postupně početně rostly a rozvíjely 
stále účinnější akce. O narůstající bojové partyzánské činnosti podávají 
svědectví dochované zprávy gestapa, abwehru i protektorátních četnic- 
kých stanic. Zaznamenaly desítky destrukčních akcí proti železniční 
dopravě, telefonnímu spojení, elektrickému vedení, přepady četnických 
stanic, sabotáže, přestřelky s nacistickými vojenskými oddíly a policej- 
ními a četnickými hlídkami atd. Jenom na Moravě se zvýšil jejich počet 
v říjnu 1944 trojnásobně proti předcházejícímu měsíci. Zatímco v září 
jich bylo na 50, vzrostl jejich počet v říjnu 1944 na 150. V listopadu 
1944 uskutečnili partyzáni na Moravě již více než 400 bojových akcí. 
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Mezi nejvýznamnější patřily destrukce na železničních tratích, jichž že- 
lezniční správa na Moravě zaznamenala v říjnu 3 a v listopadu 13, při 
nichž byla doprava přerušena na různých tratích na více než 50 ho- 
din. 

© Kromě bojové činnosti rozvíjely partyzánské jednotky také širokou 
politickou a agitační Činnost mezi obyvatelstvem, v níž úzce spolupra- 
covaly s ilegálními skupinami KSČ. Věnovaly se zejména zakládání 
národních výborů, závodních výborů a s jejich pomocí rozšiřování ile- 
gálního tisku a soustavné osobní agitaci. Kromě mnoha ilegálních tis- 
káren ilegálních skupin KSČ, které vydávaly vlastní tiskoviny, začaly 
vydávat letáky a instrukce 1 některé partyzánské skupiny. Tak si např. 
partyzánská jednotka Mistr Jan Hus vybudovala vlastní tiskárnu v So- 
biňově nebo pluk L. Svobody v Chrudimi. 

Narůstající odbojová činnost 1 rozmach partyzánského hnutí při- 
váděly nacisty ke stupňování teroru. Jak H. Himmler, tak K. H. Frank 
stále naléhali a nařizovali zostření postihu veškeré nepřátelské činnos- 
ti. Došlo k dalšímu přizpůsobení trestního soudnictví požadavkům »to- 
tální války«. Dne 3. listopadu 1944 vydal K. H. Frank rozkaz všem veli- 
telům nacistických vojenských a politických jednotek na východní Mo- 
ravě, aby zajatí partyzáni byli ihned veřejně popravováni a ponecháni 
pro výstrahu na šibenici po dobu 48 hodin. Trestem smrti nebo dlouho- 
letým odnětím svobody měli být potrestáni také všichni chycení pomoc- 
níci partyzánů. Nacisté v této době uskutečnili opět několik mimořád- 
ných soudů, jichž se povinně museli zúčastnit obyvatelé jednotlivých 
obcí, v jejichž obvodu se rozvíjela partyzánská činnost. Dne 14. prosin- 
ce 1944 jednal v obci Morávka, okres Frýdek zvláštní soud, který od- 
soudil 14 pomocníků partyzánů k trestu smrti a 10 k dlouholetému 
vězení. Žádné z těchto drastických zastrašovacích opatření nacistů 
však již nemohlo zastavit narůstající odpor českého obyvatelstva. 

K vyvrcholení národně osvobozeneckého boje českého lidu došlo 
v jarních měsících roku 1945. Stejně jako předtím na Slovensku, pře- 
rostl i v českých zemích národně osvobozenecký boj v národně osvobo- 
zeneckou, partyzánskou válku, která vyvrcholila Květnovým povstáním 
českého lidu. Toto povstání splynulo pak s osvobozením českých zemí 
Sovětskou armádou a závěrečnou vojenskou operací Sovětské armády 


v druhé světové válce na evropském válčišti. Úplné osvobození Česko- 


slovenska umožnilo dovršit první etapu národní a demokratické revo- 
luce, kterou zahájilo Slovenské národní povstání. 


8 Slovenské národní povstání a české země. Praha, Svoboda 1974, s. 443—4486, 
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Slovenské národné 
povstanie a nová 
československá štátnosť 


SAMUEL CAMBEL 


Historický význam Slovenského národného povstania spočíva v tom, 
že nebolo len akýmsi prejavom živelného ozbrojeného odporu proti ne- 
meckému a domácemu fašizmu, ale že šlo o revolúciu, o boj pracu- 
júcich vrstiev národa, robotníckej triedy, rolníctva, mestských stred- 
ných vrstiev, pod vedením Komunistickej strany Slovenska proti ne- 
meckému fašizmu a vládnúcej slovenskej buržoázii. Takto sa SNP stalo 
začiatkom národnej a demokratickej revolúcie v celom Československu, 
nástupom k uskutočňovaniu revolučných demokratických premien, kto- 
ré neskór vyústili do socialistickej revolúcie, zmenili spoločenský 
štruktúru Československa a určili aj jej miesto v medzinárodných vzťa- 
hoch. Z tohto hřadiska priebeh a výsledky SNP znamenajů nielen radi- 
kálne zúčtovanie slovenského fudu s fašizmom, rozhodné odmietnutie 
ideológie a politiky klérofašistického slovenského štátu, ale aj medzník 
otvárajúcí národom a národnostiam Československa perspektívu budo- 
Vania novej spoločnosti, zbavenej triéedneho 1 národnostného útlaku. 


SNP bolo okrem toho aj najvýraznejším revolučným vystúpením Slo- 
vákov v celej ich dovtedajšej histórii. Postavilo sa proti bezpráviu, 
násiliu, sociálnej biede, proti národnej neznášanlivosti. Vysoko vyzdvih- 
lo ideál humanity, bratstva, rovnocennosti a rovnoprávnosti všetkých 
Tudí a národov. Ako napísal L. Novomeský v predhovore knihy G. Hu- 
sáka »Svedectvo o Slovenskom národnom povstaní«, povstanie rehabili- 
tovalo slovenský národ v očiach revolučných národov »a raz prevždy za- 
mietlo zdanie, že je jeho „osudovou“ dejinnou kliatbou byť preochot- 
ným posluhom kontrarevolučnej reakcie, kedykolvek sa zberá zmerať 
svoje sily s revolúciami, pohýnajúcimi svet dopredu. Skorigovalo v ňom 
samom, alebo aspoň v základoch otriaslo jeho oslabujúcou neistotou, 
či možno naozaj, bez výhrad a zřavovania zlúčiť v našej pozícii odda- 
nosť myšlienke národnej samobytnosti s vernosťou pokroku, demokra- 
cii a ich revolúciám. Či skrátka máme ako malý národ a ako Slováci 
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miesto medzi národmi pokrokovými, demokratickými, revolučnými 
a socialistickými.«i 


Slovanská vzájomnosť pestovaná u nás od čias Jána Kollára a Ludovíta Štú- 
ra ako cesta k zjednoteniu a obrane Slovanov sa v SNP obrodila, zbavila 
niekdajšieho konzervatívneho panslavízmu, aby v nových podmienkach- a na 
nových základoch vstúpila do povedomia slovenského fudu ako reálna boju- 
júca sila, ako istota a medzinárodná garancia slobody a nezávislosti malých 
slovanských národov, Skúsenosti z 2. svetovej vojny odpovedali na otázku, 
komu v Slovanstve prisádili dejiny úlohu pozdvihnůť zástavu pokroku, vše- 
Iudského zbratania sa, zástavu, ktorů od čias VOSR symbolizoval kosák a kla- 
divo. A hoci hnutie slovanských národov za vojny Vo Svojich programoch ne- 
vyznávalo priamo ideu proletárskeho internacionalizmu a proletárskej socia- 
listickej revolúcie (v súlade s líniou VII. kongresu Komunistickej internacioná- 
ly sa komunistické strany týchto krajín orientovali na obranu proti fašizmu, 
za demokraciu a slobodu jednotlivých krajín), už sama skutočnosť, že sa bo- 
rili o systém, ktorý mal porobeným slovanským národom vrátiť ich slobodu a 
potom do budůcna garantovať ich nezávislosť, už to zbližovalo a zblížilo tieto 
národy s národmi Sovietskeho zvězu, štátom, ktorý vytůžený sociálny a ná- 
rodný ideál nielen proklamoval, ale prvý raz v dejinách aj uskutočnil. 


Boj za sociálne oslobodenie pracujúcích a zápas za uchovanie národ- 
nej existencie sa navzájom prelínali a ovplyvňovali, tvoriac jednotu 
národných, sociálno-triednych, vnútorných i medzinárodnopolitických 
aspektov protifašistického boja v SNP. V týchto širokých dimenziách 
spočíva i program boja za obnovenie nového československého štátu, 
1 význam SNP pri jeho praktickom uplatňovaní a kladení základov mo- 
cenského a politického systému štátu Iudovej demokracie. 


Po rokoch hfadania a neěistoty v začiatočnej etape 2. svetovej vojny vrátil 
sa náš odboj, doma i za hranicami vlasti, opáť k myšlienke československého 
štátu. Padol plán konfederácie s Polskom i Churchillov návrh na utvorenie 
tzv. dunajsko-karpatskej federácie, ktorými chcela V. Británia po vojne za- 
bezpečiť svoje velmocenské záujmy v stredoeurópskom priestore. Svojich plá- 
nov na federáciu katolíckych štátov v podunajskej kotline sa musel zriect 
i Vatikán. K slovu sa Čoraz viac dostávali pokrokové sily, ktoré stavali na 
práve národov na sebaurčenie, na tradícii česko-slovenskej vzájomnosti obo- 
hatenej o skúsenosti z Mníchova a 2. svetovej vojny, na možnostiach, ktoré 
spoločnému štátnemu súžitiu dvoch bratských slovanských národov — Čechov 
a Slovákov — skytali tradície ich spoločného života, rečová príbuznosť, ich 
národné bratstvo, ekonomika a kultúra. Korene orientácie na novú českoslo- 
vensků štátnosť vyrastali zo zomknutia síl mnohých Čechov a Slovákov za 
druhej svetovej vojny. 


V domácom slovenskom odboji tieto tendencie na sklonku roku 1943 
vyústili do utvorenia jednotného politického orgánu vedenia odboja 


1 Predhovor L. Novomeského ku knihe G. Husáka: »Svedectvo o Slovenskom 
národnom povstaní.« Bratislava, Pravda 1974, s. 13. 
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— Slovenskej národnej rady a prijatia spoločnej programovej platfor- 
my všetkých protifašistických skupín a smerov — Vianočnej dohody. 
Celkom jednoznačne vyslovuje sa tu SNR za spoločný štát Čechov a Slo- 
vákov, usporiadaný »na podklade princípu rovný s rovným«. V doku- 
mente sa o tom hovorí: »Želáme si, aby národ slovenský a národ český, 
ako najpríbuznejšie slovanské národy, utvárali ďalšie svoje osudy v no- 
vej Československej republike, spoločnom to štáte Slovákov a Čechov 
a na podklade princípu rovný s rovným.«? 


V SNP dostali všeobecne formulované programové požiadavky kon- 
krétnu podobu. Nastupujúca revolúcia citlivo, ale principiálne bilanco- 
vala minulosť, odmietla éru buržoáznej demokracie, skúsenosť jej Iah- 
komyselného šafárenia s Česko-slovenskou štátnou jednotou, i prax 
»farskej« republiky. Výkon moci a štátnej správy prešiel od prvých dní 
SNP do ráůk národných výborov a SNR. V ich praxi sa štátny aparát me- 
nil z vlády nad fudom vo vládu samého fudu, v nástroj národnej a de- 
mokratickej revolúcie. Takouto cestou sa uberala i demokratizácia hos- 
podárskeho života, zásahy do systému školstva a výchovy, do života ae- 
mády, takéto ciele presadzovala povstalecká tlač a rozhlas. 


Komunistická strana Slovenska zvádzala boj o vedúcu politickú úlo- 
hu v povstaní, stála na jeho čele a vtláčala mu hlbší revolučný charak- 
ter. Šlo hlavne o právomoc miestnych a okresných národných výborov, 
poštátnenie školstva, ustanovenie robotníckych milícií vo fabrikách 
a na stavbách, o charakter a úlohy závodných výborov a komplex opa- 
trení v hospodárskom živote povstaleckého Slovenska. 


Pravda, naša revolúcia v povstaní nedozrela do toho štádia, aby si 
stavala socialistické úlohy, a hoci povstalecká predstava demokracie 
odmietla jej tradičné, masarykovsko-benešovské chápanie, neprerástla 
ešte rámec daný národným a protifašistickým obsahom prebiehajúcej 
revolúcie. Socialistické požiadavky netvorili teda obsah akčného pro- 
gramu komunistov v SNP, avšak revolučný demokratizmus jeho opatre- 
ní, sprevádzaný rastom autority komunistov a socialistických ideí 
v ludových masách, zúžil priestor formálnemu meštiackemu demokra- 
tizmu, prerástol ďaleko jeho rámec a utvoril akýsi zárodok novej de- 
mokracie, medzistupeň k štátu diktatúry proletariátu. V diele »Štát 
a revolúcia« V. I. Lenin analyzoval skúsenosti Parížskej komúny a do- 
šiel k záveru, že demokracia dovedená revolučnými masami do konca 
stráca charakter formálnej demokracie, stáva sa novou kvalitou, do- 
chádza k takému stupňu demokratizmu, o ktorom možno Leninovými 
slovami povedať, že sa »kvantita mení na kvalitu«, a dodáva: »Takýto 


2 Cesta ke Květnu. Dokumenty o vzniku a vývoji lidové demokracie v Česko- 
slovensku do února 1948, Zv. I — 1. Praha, Nakladatelství ČSAV 1965, s. 74. 
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stupeň demokratizmu súvisí s prekročením rámca buržoáznej spoločnos- 
ti a so začiatkom jej socialistickej prestavby.«“ V samotnom SNP k ta- 
kejto kvalitatívnej zmene nemohlo ešte objektívne dájsť, ale práve po- 
vstanie bolo nástupom (začiatkom) k uskutočňovaniu politických, hos- 
podárskych, sociálnych a kultúrnych premien, ktoré tvorili obsah našej 
revolúcie v rokoch 1944—1948, a otvorilo cestu k socialistickej výstav- 
be. 


Z tohto zorného uhla vyplýva i hodnotenie sociálno-ekonomických 
opatrení v SNP. Nevyhnutnosť hospodárskych a sociálnych reforiem 
predvídali už signatári Vianočnej dohody. V nej sa zložky slovenského 
antifašistického odboja dohodli aj na všeobecnom programe sociál- 
no-politických a hospodárskych princípov budúceho československého 
štátu z hřadiska Slovenska a prislúbili »preniesť a prehíbiť« myšlienku 
demokracie »i na pole hospodárske a sociálne tak, aby rozdelenie 
národného dóchodku medzi všetko obyvatelstvo bolo čo najrovnomer- 
nejšie a aby život každého občana bol fudsky dóstojný«.í 

Pravda, Vianočná dohoda formulovala hospodársky a Sociálny pro- 
gram Slovenska iba rámcove. Až v dokumentoch SNP nachádzame 
zmienky aj o spósobe a konkrétnych cestách, ktorými sa mala »myšlien- 
ka demokracie« na poli hospodárskom a sociálnom uvádzať do života. 
Deklarácia SNR z 1. septembra 1944 sa stavia »za spravodlivé rozdele- 
nie národného dóchodku, za novú úpravu vlastníctva a držby pódy na 
prospech malých rolníkov«, za »mzdu primeranú zvýšenej úrovni a po- 
diel na výsledku svojej práce«.* 

Na zjednocovacom zjazde KSS 17. septembra 1944 sa v hlavnom refe- 
ráte tejto otázky dotkol K. Šmidke. V spojitosti s perspektívami po 
oslobodení východiskom mu je »revolučný zvázok robotníka, rolníka 
a pracujúcej inteligencie«, a pokial išlo o otázku materiálneho základu 
tohto zvázku, má to byť v priemysle »socializácia výrobných prostried- 
kov« a na dedine uskutočnenie pozemkovej reformy pod heslom »póda 
patrí tým, čo na nej pracujúů«.9 


Na rozdiel od výsledku moskovských rokovaní v decembri 1943 medzi E. Be- 
nešom a predstavitelmi zahraničného byra KSČ v Moskve na čele s K. Gott- 
waldom, ktorí hospodárske problémy zvažovali v sůvislosti s otázkou sudet- 
ských Nemcov v českom pohraničí a budáúceho medzinárodného postavenia 


S Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 25. Bratislava, SVPL 1955, s. 426. 

4 Cesta ke Květnu, c. d., s. 74. 

5 Tamtiež, s. 196. 

6 Referát K Šmidkeho na zjednocovacom zjazde socialistických strán. Ban- 
ská Bystrica, Pravda, 20. septembra 1944, s. 3. 
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nového československého štátu, domáci slovenský odboj stavala tvrdá sociálna 
realita pred radikálnejšie úlohy. Preto sa v SNP riešenie rolníckej otázky — 
vnútená správa na majetkoch Nemcov a kolaborantov — podla svedectva 
G. Husáka, »myslelo po triednej línii«." Svedčila o tom 1 celková atmosféra ná 
povstaleckej dedine. Agrárne Slovensko siahlo po zbrani, dedina pomohla do- 
plniť armádu, vybudovat početné partizánske brigády, zásobovala front 1 zá- 
zemie a až do oslobodenia (hlavne cez zimné mesiace 1944—1945) bola ma- 
teriálnou bázou mohutného partizánskeho hnutia v slovenských horách. Prv 
nepovšimnutá leninská téza o nevyhnutnosti robotnícko-rofníckeho zvázku na- 
šla v SNP, po prvý raz v slovenských dejinách v tak masovom meradle, kon- 
krétny výraz a široků sociálnu základňu. 

Antifašizmus a vlastenectvo dokázali vtedy eliminovať 1 potenciálne nebez- 
pečenstvo Iudáctva a politizujúceho katolicizmu, ktoré tvorili organickú sú- 
časť národných špecifík Slovenska. Vyskytla sa teda jedinečná možnosť oka- 
mžite a radikálne zmeniť vlastnícke pomery na slovenskej dedine na úkor 
velkostatkárov — cudzích 1 domácich, do toho počítajúc 1 rozsiahle cirkevné 
majetky, likvidovat disproporcie vo vlastníctve a držbe pódy v prospech bez- 
zemkov a malého rolníctva. Tým sa mal vytvoriť životaschopnejší demokratic- 
ký agrárny systém, chránený pred konkurenciou bohatých gazdov účinnou Ce- 
novou politikou robotnícko-rolníckeho štátu (odstupňované ceny podla tried- 
neho klúča). 

Istá nevyjasnenosť v nazeraní na riešenie rolfníckej otázky sa netýkala otáz- 
ky vyvlastnenia, V tom bolo stanovisko KSS jednoznačné: »Naša póda je taká 
preťažená, že nemóžeme dovoliť, aby jej výnos používal niekto iný ako ten, 
kto je len na ňu ponechaný a ju obrába, t. j. rofník.«ě To bola triedna inter- 
pretácia hesla »pódu tým, čo na nej pracujú«. Odlišnosti i v nazeraní na rol- 
nícku otázku sa týkali parcelácie a prídelu. V rolníckej komisii KSS existovali 
názory, aby sa na póde vyvlastnenej velkostatkárom vytvárali hneď rolnícke 
výrobné družstvá. Avšak už v povstaní sa upustilo od tejto myšlienky a pri- 
jala sa zásada rozdelenia velkostatkov do súkromného vlastníctva rolníkoví 
Situácia na povstaleckých frontoch a problémy s tým bezprostredne súvisiace 
pútali sily povstaleckého vedenia KSS natolko, že sa konkrétne riešenie agrár- 
nej otázky odročilo na dobu po oslobodení. 

Nariadenie SNR »o Zzaistení nemeckých a arizovaných podnikove« (vnútená 
správa) z 8. 9. 1944 ako aj ďalšie zákonné opatrenia vzťahujúce sa na ekono- 
miku povstaleckého Slovenska'“ sa považovali vo vedení KSS iba za začiatok 
hlbších hospodárskych reforiem, Všeobecný útok fašistických vojsk v druhej 
polovici októbra 1944 znemožnil ich praktické riešenie. V úvahách predstaví- 
tefov povstaleckého vedenia KSS program sociálno-ekonomických reforiem 
dalej dozrieval, až vyústil v ucelenú koncepciu, ktorej jadrom bola požiadavka 
všeobecnej pozemkovej reformy a znárodnenia priemyslu a bánk. V takejto 
podobe sa program sociálno-ekonomických reforiem dostal aj do Manifestu 
SNR zo 4. februára 1945, ktorým SNR vytyčovala hlavné úlohy fudovej moci 
v oslobodenej republike. 


7 Husák, G.: Svedectvo o Slovenskom národnom povstaní, Bratislava, Pravda 
1974, s. 346. 

8 Falťan, M.: Pohřad na rolníctvo, Nové slovo, 15. októbra 1944, s, 60. 

9 Husák, G.: c. d., s. 346. 

10 Nariadenie o prechodnom opatrení pódy rofníkom-utečencom vnútenou 
krátkodobou árendou (Zb. n. SNR č. 13 z 12. 9. 1944) a nariadenie o dočasnom 
zákaze scudzenia nehnutelností, o obmedzení zaťaženia nehnutelností (Zb. n. 
SNR č. 15 zo 14. 9. 1944). 
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Všeobecná pozemková reforma 1 znárodnenie klúčového priemyslu, hocí ne- 
boli neskór zaradené do Košického vládneho programu, zodpovedali priebehu 
revolúcie a želaniam pracujúceho Tudu oslobodeného Slovenska. Stretávame 
sa s nimi nielen priamo v povstaní, ale aj po prechode do hór na území obsa- 
denom partizánmi, v prvých mesiacoch po fronte na východnom Slovensku a 
neskór, v priebehu roku 1945, na róznych miestach Slovenska.li 


Tieto revolučné zmeny mali zásadný a perspektívne dóležitý význam 
a vo svojich dósledkoch vážne narušovali kapitalistické spoločenské 
zriadenie. Stačí spomenúť napr. postavenie národných výborov, sociál- 
no-ekonomicků politiku SNR, jej legislatívnu prax, silné partizánske 
hnutie a jeho význam v ozbrojených zložkách protifašistického boja 
slovenského fudu, charakter a úlohy závodných výborov v priemysel- 
ných a živnostenských podnikoch a iné opatrenia tohto druhu, ktoré šli 
za rámec dovtedy platného kapitalistického spoločenského poriadku 
a dotvárali obraz nového československého štátu. 


Svojím politickým programom, triednym charakterom, hybnými sila- 
mi a hegemóniou proletariátu sa SNP začlenilo do jedného radu Ss po- 
vstaniami v ďalších krajinách strednej a juhovýchodnej Európy, ktoré 
sa stali začiatkom fudových revolúcií, ktoré mali upevniť nová, fudovo- 
demokratická moc a otvoriť cestu hospodárskemu a sociálnemu pokro- 
ku. Priaznivé podmienky pre víťazstvo fudovodemokratického zriadenia 
v mnohých európskych krajinách sa vytvorili v dósledku vzájomného 
pósobenia vonkajších a vnůtorných faktorov: rozhodujúce víťazstvá so- 
vietskych ozbrojených síl (Stalingrad, Kursk), ktoré neskór pristúpili 
aj k oslobodzovaniu krajín strednej a juhovýchodnej Európy od fašis- 
tických okupantov a zbavili moci tie skupiny buržoázie, ktoré s nimi 
kolaborovali, umožnili, aby slobodne konali Iudové masy, aby sa presa- 
dili záujmy robotníckej triedy, podporovanej jej spojencami a vedenej 
komunistickými stranami. 

Sovietske vojenské velenie dbalo o to, aby v pomere medzi soviet- 
skymi vojskami a revolučnými orgánmi ludu bola po prechode frontu 
plne rešpektovaná štátna suverenita a domáce zákony. Vo vzťahu 
k oslobodeným krajinám sovietska vláda vychádzala z leninských 
poučení, ktoré odmietali teóriu »podnecovania« medzinárodnej revo- 
lúcie. Keď V. I. Lenin kritizoval názory »favých komunistov« na túto 


11 Naša literatúra už objasnila príčiny, ktoré spósobili, že sa riešenie rolníc- 
kej otázky v I. etape obmedzilo len na konfiškáciu pódohospodárskeho ma- 
jetku nepriatelov a zradcov národa a v priemysle a živnostiach sa uspokojilo 
s uvalením národných správ do podnikov cudzej i domácei skompromitovanej 
buržoázie, ktorá aktívne napomáhala rozbitie a okupáciu Československa. 
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otázku, konštatoval, že marxizmus »vždy zavrhoval „podnecovanie“ 
revolúcií, vyvíjajúcich sa podla toho, ako sa vyostrujú triedne pro- 
tirečenia, ktoré vyvolávajú revolúcie«.lž Príčiny vypuknutia Iudovo- 
demokratických revolúcií spočívali tiež predovšetkým vo vnútorných 
podmienkach každej krajiny, hoci pre ich víťazstvo boli nutným pred- 
pokladom i vonkajšie podmienky, medzinárodná situácia, pomer síl 
vo svete. Revolúcie, ktoré na sklonku vojny dozrievali v krajinách 
strednej a juhovýchodnej Európy, medzi nimi i u nás, boli súčasťou 
svetovej proletárskej revolúcie — a ako sa neskór ukázalo — boli vý- 
chodiskovou bázou procesu, ktorý vyústil do vzniku svetovej socialis- 
tickej sústavy. To ich spájalo s celkovou medzinárodnou situáciou, kto- 
rá za priaznivých okolností znásobovala sily revolúcie i tam, kde revo- 
lácia mala slabšie domáce korene. 

SNP vzbíklo z vóle národa, vzišlo z lona spoločnosti, ktorá v rozpátí 
života jednej generácie prežila roky maďarizácie v starom Uhorsku, 
éru čechoslovakizmu a falošnej demokracie i obdobie klérofašistického 
slovenského štátu. Nastupujúca národná a demokratická revolúcia 
odvrhla prax prvej Československej republiky, ktorá síce dala priestor 
dokonštituovaniu sa Slovákov v moderný kultárny národ, ale zároveň 
zdržiavala snahy o štátoprávne vyjadrenie existujúceho stavu a rešpek- 
tovanie práva Slovákov na sebaurčenie. Povstanie odmietlo zároveň aj 
skúsenosť s ludáckym režimom, jeho vazalský postoj voči hitlerov- 
skému Nemecku, prehnitosť a reakčnosť systému a ideológie, z ktorej 
Tudácky štát vyšiel a o ktorú sa opieral. 

V povstaní sa slovenský národ jednoznačne postavil na stranu spo- 
jencov. »Dnešným dňom slovenský národ manifestačne pripojuje sa 
k spojeneckým národom, ktoré svojím bojom a velkými obeťami zabez- 
pečujú slobodný a demokratický život národom celého sveta, a tak 
i nášmu malému národu. Všetkými silami chceme prispieť k rýchlemu 
skončeniu tohto zápasu o slobodu.« To sú slová z Deklarácie SNR, kto- 
rá je »jedine oprávnená hovoriť v mene slovenského národa« a »prebe- 
rá dnešným dňom na celom Slovensku zákonodarnú a výkonnú moc, 
ako i obranu Slovenska a túto moc bude vykonávať do tých čias, kým si 
slovenský národ demokratickým spósobom neurčí legitimných zástup- 
cov«. 5 

SNP vytvorilo, pokial ide o pomer k československej štátnosti, novú 
situáciu: Slováci vstúpili medzi národy protihitlerovskej koalície otvo- 
rene, a čo bolo dóležitejšie, vytvorili si v ilegalite a teraz uviedli do 
života organizácie, ktoré nebolo možné nebrať na vedomie. Českoslo- 
venská zástava vztýčená v obci Sklabiňa v Turci už 21. augusta 1944 


12 Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 27. Bratislava, SVPL 1954, s. 50. 
15 Cesta ke Květnu, c. d., s. 194—196. 
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symbolizovala nielen akt obnovenia Československej republiky, ale 
i vólu slovenského národa žiť spolu s národom českým bok po boku 
ako brat s bratom, ako rovný s rovným v spoločnej domovine a štáte, 
ktorý by — povedané slovami Deklarácie SNR z 1. septembra 1944 
— »zabezpečil krajší a šťastný život sociálne slabým vrstvám národa, 
menovite slovenskému robotníkovi a rolníkovi«.!“ Synonymom myšlien- 
ky národného a sociálneho oslobodenia bola predstava nového Čes- 
koslovenska, nového novým riešením národnostnej otázky, novou za- 
hraničnouú politikou a nového 1 novými zásadami, ktoré mali preniknúť 
celý hospodársky a kultúrny život štátu. 


Povstalecká prax prinútila 1 E. Beneša, aby reálnejšie posudzoval svoju 
koncepciu »československého národa« i budúcnosť československého štátu, 
ako o om svedčí záležitosť s dekrétom o vládnom delegátovi na oslobodenom 
území. 


SNR odmietla iniciatívu E. Beneša 1 Inštitúciu vládneho delegáta ako »pre- 
konanú Slovenským národným povstaním a terajším skutočným stavom...«!6 


a rozhodla sa vyslať svoju delegáciu do Londýna, aby osobne tlmočila prezi- 
dentoví E. Benešovi jej stanovisko. Československá emigrantská vláda, i keď 
oneskorene a váhavo, musela SNR uznať, musela s jej delegáciou rokovať 
a zmieriť sa s tým, že SNR celé dva mesiace na oslobodenom povstaleckom 
území vládla a ako predsiavitelka zvrchovaného národa prešla potom do 
povedomia ludu ako orgán, ktorý má trvalé miesto v riadení jeho osudov. 

Je známe, že E. Beneš sa ani po skúsenostiach Mníchova nepoučil a ne- 
vzdal svojej teórie československého národa. Pripomenul to i delegácii SNR 
za jej pobytu v Londýne začiatkom novembra 1944. Avšak pod vplyvom po- 
vstania bol nůtený predsa aspoň súhlasiť, aby správu na území oslobodenom 
povstalcami a sovietskymi vojskami viedla SNR. Emigrantská vláda i E. Beneš 
museli sa skloniť pred skutočnosťami, ktoré vytvorilo SNP a ktoré pósobili 
ako argument 1 pri rokovaniach o vládnom programe v marci 1945. 

Svoje stanovisko k otázke vzájomného pomeru Čechov a Slovákov SNR naj- 
výstižnejšie formulovala v uznesení z 2. marca 1945, ktoré bolo v podstate 
návrhom na federatívne usporiadanie. Proklamujúc »úplnů rovnoprávnost 
národa slovenského a národa českého v rámci jednotnej a nedelitelnej Čes- 
koslovenskej republiky« SNR navrhovala, aby prezident a nová českosloven- 


14 Tamtiež, s. 196. - 

15 Podla ústavného dekrétu prezidenta republiky o dočasnej správe oslo- 
bodeného územia mal správu oslobodeného povstaleckého územia vykonávať 
osobitný vládny delegát menovaný prezidentom E. Benešom. Právomoc revo- 
lučných mocenských orgánov, čiže národných výborov a SNR, obmedzil dekrét 
len na podpornů funkciu. Medzitým začalo povstanie, SNR prevzala vládnu 
a výkonnů moc na celom území oslobodeného Slovenska a uznesením z 29. 
septembra 1944 anulovala i platnosť dekrétu o vládnom delegátovi. E. Beneš 
s velkými obavami sledoval vývin udalostí na povstaleckom Slovensku a kon- 
com septembra 1944 vyslal na Slovensko vládnu delegáciu na čele s mi- 
nistrom Němcom, aby prevzala správu oslobodeného územia. Zároveň dal 
SNR na vedomie, že ju pokladá iba za »zemský národný výbor« a že pomer 
česko-slovenský sa bude riešiť až po oslobodení. 

15 Slovenské národné povstanie. Dokumenty. Bratislava, VPL 1965, s. 601. 
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ská vláda ešte pred príchodom na Slovensko oficiálne potvrdili postavenie 
SNR ako »slovenskej vlády a slovenského parlamentu«, ako inšiltůcie, ktorá 
»vykonáva veřkúů zákonodarnů, vládnu a výkonnů moc na Slovensku, až na 
veci spoločné«.!7 Uznesenie SNR predstavovalo 1 jej zásadné stanovisko k ro- 
kovaniam o vládnom programe pripravovanom na druhů polovicu marca 
1945 do Moskvy. Preto osobitnů časť venovalo vzťahu SNR k novej ústrednej 
vláde Československej republiky. Išlo o kompetenciu orgánov vládnej a vý- 
konnej moci medzi celoštátne ústredné orgány a SNR (jej povereníctva): 
zahraničie, zahraničný obchod a národná obrana mali prináležať ústrednej 
vláde, ostatné úseky čiastočne vláde, Čiastočne SNR (železnice, pošty, finan- 
cie), zostávajúce rezorty mali spadať do výlučnej kompetencie SNR. 


SNP v riešení vzájomného pomeru Čechov a Slovákov bolo teda 
prínosom v dvojakom slova zmysle: odhalilo skutočné pozadie a pod- 
statu lživej Iudáckej fikcie »prvého národného štátu v slovenských de- 
jinách po Pribinovi« a vytvorilo situáciu, v ktorej sa Slováci hlásili 
k myšlienke československého štátu ako rovnoprávny člen rodiny de- 
mokratických národov; a po druhé, SNP vytvorilo vlastný model štáto- 
právneho usporiadania vzťahov medzi národom českým a národom slo- 
venským ako dvoma suverénnymi národmi v jednotnom českosloven- 
skom štáte. Návrh SNR na federatívne riešenie tohto vzťahu sa pri ro- 
kovaniach o vládnom programe v Moskve uplatnil len čiastočne. Kom- 
promis, na ktorý delegácia SNR pristúpila, bol nesený snahou, aby sa 
neprekazila dohoda s E. Benešom a jeho politickým táborom a pritom 
sa prihliadalo 1 k širším medzinárodnopolitickým súvislostiam vyjadre- 
ným v uzneseniach Jaltskej konferencie mocností protifašistickej 
koalície. 


SNP kliesnilo cestu i novej zahraničnopolitickej orientácii českoslo- 
venského štátu. V dňoch Mníchova a marca 1939 náš lud spoznal, že 
triedne záujmy buržoázie vo chvílach historickej volby zákonite pre- 
važujů nad národnými. V kritických chvílach rozbitia republiky sa 
mohol fud presvedčiť, aků malů hodnotu malo spojenectvo so západ- 
nými mocnosfami — Francúzskom a Veřkou Britániou, aký labilný 
a zranitelný bol versailleský systém, ktorý mal garantovať bezpečnost 
a nezávislosť Československa. 


Pre československýů buržoáziu však aní Mníchov, ani prvé roky vojny nebolí 
dostatočným poučením, aby pochopila, že obnovenie našej slobody a štátnej 
nezávislosti nepríde zo Západu, ale od Východu vďaka Sovietskemu zvázu 
a jeho Červenej armáde. Až pod tlakom medzinárodnopolitickej e vojenskej 
situácie, po Stalingrade, Kursku a pod rozhodujácím vplyvom domáceho od- 


17 Cesta ke Květnu, c. d., s. 367. 
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boja, v ktorom mala dominujúce postavenie KSČ, boli predstavitelia česko- 
slovenskej buržoázie v londýnskej emigračnej vláde nůútení súhlasiť s roko- 
vaním o spojeneckej zmluve medzi Československom a ZSSR. E. Beneš 
odchádza do Moskvy, aby bol 12. decembra 1943 účastný historického aktu, 
podpisu Československo-sovietskej zmluvy o priatelstve, vzájomnej pomoci 
a povojnovej spolupráci. Ako pri jej podpise vyhlásil prezident E. Beneš, táto 
zmluva garantovala suverenitu Československa do budúcna, stala sa »jedným 
z článkov budúceho zriadenia« v Československu.lé 

Odhliadnuc od pohnútok, ktoré Beneša a celú buržoáznu reprezentáciu 
k tomuto kroku viedli, bola to výrazná orientácia na bezpečnost štátu. V ta- 
komto duchu hodnotil zmluvu 1 K. Gottwald: »Po páde hitlerovskej tyranie, 
po vyhnaní cudzích votrelcov z našej vlasti, po oslobodení našej republiky 
nám táto zmluva zaručí úplnů bezpečnosť zvonka a uvolní ruky, aby sme 
mohli sústrediť všetky sily na výstavbu nového a šťastného života v oslo- 
bodenom a nezávislom Československu... Sny najšťachetnejších mysliteřov 
našich národov sa splnili, naša slovanská lipa sa opiera o mohutné ruské, 
slovanské dubisko.«!9 


Túto dejinnů skúsenosť našich národov zakotvila ako základný pro- 
gramový postulát celkom nezávisle na rokovaniach Beneša v Moskve aj 
Vianočná dohoda a po vypuknutí SNP všetky dóležité vyhlásenia a do- 
kumenty SNR. »Želáme si,« píše sa v dokumente SNR z decembra 1943, 
»úzku spoluprácu so všetkými slovanskými štátmi a národmi, menovite 
so ZSSR, v ktorom vidíme záštitu slobodného života a všestranného roz- 
machu malých národov vóbec a slovanských zvlášť... Budúca ČSR má 
vlesť svoju zahraničnů politiku v duchu týchto zásad, a preto sa má na 
poli zahraničnom a vojensko-politickom opierať o ZSSR.«% 


Niet pochýb o tom, že antifašistická buržoázia a Beneš chápali svoju úlohu 
vo vzťahu k ZSSR ako »experiment« a prechodnů taktiku. Dohoda o pomere 
medzi »československou správou a Sovietskym vrchným velitefom po vstupe 
sovietskych vojsk na československé územie« z 8. mája 1944, ktorá českoslo- 
vensko-sovietsku spojenecků zmluvu konkretizovala na podmienky bezpro- 
stredne po prechode frontových operácií, mala byť Benešovi garantom pred 
»bořševizáciou« Československa. Táto dohoda odovzdávala správu územia oslo- 
bodeného Sovietskou armádou do růk delegáta londýnskej československej 
vlády, ktorý mal byť akousi zárukou pred »sovietizáciou« a mal zabezpečit 
buržoázii výhodný východiskovů pozíciu do obdobia po vojne. Revolúcia však 
zmarila plány buržoázie. Ako ukázalo SNP, litera tejto dohody sa dostala do 
rozporu s revolučnou praxou, ktorá odsunula vládneho delegáta do úzadia 
a presadila princíp zvrchovanosti fudového revolučného orgánu, SNR. Aj skú- 
senosť s vládnym delegátom potvrdzuje ten nesporný fakt, že naše povstanie 
bolo od svojho začiatku revolúciou, ktorá zrodila v dejinách slovenského 
národa nevídaný revolučný štát robotníkov, rořníkov a všetkých pracujúcich, 
ktorý si získal podporu a vlastenecké sily celého národa. 


18 Československo-sovětské vztahy v době Velké vlastenecké války 1941 až 
1945. Dokumenty a materiály. Praha, SNPL 1960, s. 131. 

13 Tamtiež, s. 135. 

20 Cesta ke Květnu, c. d., s. 74. 
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Československo-sovietske vzťahy bolí základným pilierom medzi- 
národnej solidarity a internacionálnej jednoty demokratických a revo- 
lučných síl v SNP. Ani tieto zvázky nezostali dlho ohraničené iba bojo- 
vou solidaritou slovanských národov, hoci v podmienkach vyvolaných 
krutým fašistickým terorom voči slovanským národom bola takáto so- 
lidarita nielen pochopitelná, ale i progresívna. V SNP medzinárodná 
solidarita prerástla rámec slovanskej vzájomnosti a v súlade s národ- 
nými záujmami ostatných národov nadobudla výrazne internacionálny 
ráz. A tak poprl Slovákoch a Čechoch za spoločnú vec bojovali aj prí- 
slušníci ďalších 26 národov a národností, vrátane nemeckých antifašis- 
tov. Internacionálny charakter SNP podčiarkla účasť Rusov, Ukrajin- 
cov, Bielorusov, Gruzíncov, Arménov, Azerbajdžancov, Uzbekov a prí- 
slušníkov ďalších národov a národností ZSSR v počte okolo 3000 soviet- 
skych občanov. Niektorí z nich ušli z koncentračných táborov alebo 
vojnových závodov, časť tvorili príslušníci zmiešaných českosloven- 
sko-sovietskych desantných skupín, vyslaných z iniciatívy zahra- 
ničného byra KSČ v Moskve a za pomoci Hlavného štábu partizánskeho 
hnutia na Ukrajine na pomoc partizánskemu hnutiu. Slovenský fud ich 
vítal ako predvoj osloboditelskej armády a poskytol im všestranná po- 
moc. 

Neodmysliteřnou kapitolou dejín československo-sovietskych vzťahov 
v období SNP je karpatsko-duklianska operácia. Stála značné obete. 
Sovietska armáda stratila vyše 80 000 mužov, z toho asi 19000 padlých. 
I. čs. armádny zbor v ZSSR stratil okolo 6500 mužov, z toho 1800 pad- 
lých. Tieto obete však umožnili slovenskému fudu prežiť nesmierne 
dóležité obdobie slobody, na vymoženosti ktorého sa už nikdy nemohlo 
zabudnúť. Podporou, ktorú táto operácia poskytla povstaleckým jednot- 
kám, pomohla vytvárať podmienky pre rozvíjanie revolučných opatre- 
ní, smerujúcich k základom budúceho života našich národov. Zároveň 
nemožno stratiť zo zretela, že o osud Slovenska sa v tom istom čase 
bojovalo aj na juhu východného frontu. Sovietsky útok v obidvoch 
týchto smeroch vo svojom celku predstavoval základnů podmienku, 
ktorá umožňovala, aby sa povstalecké sily udržali v obkfúčení proti vo- 
jenskej presile nepriatela celé dva mesiace. Heslo »So Sovietskym 
zvázom na večné časy« sa na duklianskom bojisku nezrodilo nadarmo. 
Ťažké a krvavé boje o karpatské priesmyky zostávajů i do budúcna pa- 
mátníkom bojovej družby sovietskych a československých vojakov, 
žriedlom internacionálnej výchovy nášho fudu. 

Osloboditelská misia -Sovietskeho zvázu rozhodujúcim spósobom 
ovplyvnila historické vedomie slovenskej spoločnosti pred 40 rokmi 
a stala sa nevyčerpatelným zdrojom vytvárania a posilňovania pre- 
svedčenia o historickej úlohe Sovietskeho zvázu pri porážke svetového 
fašizmu a jeho zásluhe o naše oslobodenie aj u tých generácií, ktoré 
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druhů svetovú vojnu neprežívali a ktorých vedomie nemohli ovplyvniť 
silné, poučné a nezabudnutelné skúsenosti z vojny. Historické poučenia 
našich národov z čias vojny a SNP uzatvára štvrtá hlava Košického 
vládneho programu: »Vyjadrujůc neskonalů vďačnosť českého a slo- 
venského národa Sovietskemu zvázu, bude vláda pokladať za neochvej- 
nů vedůcu líniu československej zahraničnej politiky najtesnejšie spo- 
jenectvo s víťaznou velmocou na východe. Zmluva českosloven- 
sko-sovietska z 12. decembra 1943 o vzájomnej pomoci, priatelstve 
a povojnovej spolupráci bude určovať v budúcnosti zahraničnopolitic- 
ká pozíciu nášho štátu.«?! 

Táto orientácia znamenala obrat zásadného charakteru, ktorý 
umožnili iba hlboké vnútropolitické zmeny. V dósledku víťazstva národ- 
nej a demokratickej revolúcie vzniká u nás nový štát, ludovodemokra- 
tická Československá republika, ktorej triedna podstata sa postupne, 
V procese prerastania revolúcie, čoraz viac približovala triednej pod- 
state robotnícko-rolníckeho štátu, až nakoniec — v spojitosti s víťaz- 
stvom čs. pracujúceho ludu nad reakciou vo februári 1948 — vyústila 
v štát diktatůry proletariátu. Základná línia zahraničnej politiky bola 
teda priamym pokračovaním línie vnátornej politiky Československa. 
Skúsenosti slovenských komunistov z obdobia národnooslobodzovacie- 
ho zápasu a SNP stali sa integrálnou súčasťou tvorby nielen Košického 
vládneho programu z apríla 1945, ale aj východiskom k formovaniu 
Národného frontu Čechov a Slovákov a celého politického systému so- 
cialistického štátu v Československu. 


Slovenské národné povstanie tvorfí jednu z najváčších novodobých re- 
volučných a bojových tradícií národov a národností ČSSR a spolu s po-. 
vstaním českého ludu roku 1945 tvorí vrchol národnooslobodzovacieho 
zápasu nášho fudu. Keď sa dnes po štyridsiatich rokoch znovu za- 
mýšlame nad cestou, ktorú slovenský řud a naše národy od SNP prešli 
pod vedením KSČ, móžeme vyhlásit: život a prax výstavby socialízmu 
preverili rýdzosť a životnosť ideálov, v mene ktorých slovenský Ťud 
dšiel do povstania a za ktoré bojoval. 


21 Košický vládny program. Bratislava, Pravda 1978, s. 95. 


Sociálně ekonomické otázky 


-> Mezinárodní monopoly 
a postavení pracujících 


SVATOPLUK TÍKAL 


Vědeckotechnická revoluce, která je jedním z určujících procesů 
poválečného vývoje, zvyšuje neobyčejně význam specializace a koope- 
race výroby a zároveň činí nezbytným podstatné zvětšení jejího rozsa- 
hu. Protože výrobní síly, v jejichž rozvoji nastal jejím revolucionizu- 
jícím působením nový kvalitativní zvrat, nabyly mezinárodně společen- 
ského charakteru a definitivně přerostly vesměs úzké hranice jednotli- 
vých státně osamostatněných ekonomických komplexů, je jedním z nej- 
důležitějších důsledků vědeckotechnické revoluce výrazné urychlení 
internacionalizace ekonomického života při současném přenesení je- 
jího těžiště do ústřední fáze společenské reprodukce — do samotné 
výroby. 

Za kapitalismu se tyto objektivně podmíněné procesy realizují zejmé- 
na rychlým kvantitativním i kvalitativním růstem tzv. transnacionál- 
ních monopolů. Ty zatlačily do pozadí mezinárodní kartely, dominující 
v kapitalistické světové ekonomice ještě v meziválečném období. Jestli- 
že mezinárodní kartely se v podstatě omezují na regulování odbytu 
svých účastníků za účelem udržení dohodnutých monopolních cen, 
transnacionální monopoly v souladu s novými potřebami výrobních sil, 
vyvolanými vědeckotechnickou revolucí, představují mezinárodní eko- 
nomické komplexy, mezi jejichž Články je rozdělen výrobní proces 
s cílem zajistit tak co nejvýhodnější podmínky sebezhodnocování kapi- 
tálu. Transnacionální monopoly jsou »národní« trusty a koncerny, kte- 
ré prostřednictvím vývozu fungujícího kapitálu se obklopily sítí zahra- 
ničních výrobních filiálek, specializovaných kruhově či typově, nebo 
dokonce součástkově a technologicky, a zahraničních filiálek poskytu- 
jících mezinárodně rozvíjené výrobě potřebné služby finanční, pojišťo- 
vací, odbytové, zásobovací, inženýrskotechnické aj. 
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Je třeba podotknout, že zdaleka ne všechny společností operující v zahraničí 
prostřednictvím svých filiálek lze považovat za transnacionální monopoly. Spo- 
lečností, které měly alespoň jednu filiálku v zahraničí, bylo v roce 1977 jen 
v 19 vyspělých kapitalistických zemích téměř 10400, z nichž přes 46 % mělo 
zahraniční filiálku jen v jedné zemi. Z těchto společností lze jako transnacio- 
nální monopoly klasifikovat jen ty, které ve svých rukou koncentrují doma 
i v zahraničí výrobu v takovém rozsahu, že mohou v zájmu svých zisků ovliv- 
ňovat ekonomické procesy v mezinárodním měřítku. Podle tohoto kvalitativ- 
ního hlediska jsou transnacionálními monopoly především členové tzv. klubu 
miliardářů, tj. největší společnosti se zahraničními aktivy, jejichž celkové pro- 
deje přesahují 1 mld. dol. Takových průmyslových firem bylo v roce 1976 cel- 
kem jen 397. Ačkoli představovaly jen necelá 4% všech průmyslových společ- 
ností s alespoň jednou zahraniční filiálkou, na celkových prodejích všech za- 
hraničních filiálek se podílely více než 61%.! Nesmírnou koncentraci moci 
v rukou těchto supermonopolů, kterých je v současné době už 748 (315 společ- 
ností USA a 433 mimoamerických společností), ukazuje skutečnost, že jejich 
celkový obrat (včetně vnitrofiremního) činí nyní přes 3900 mld. dol. To před- 
stavuje více než hrubý domácí produkt kterékoli velké vyspělé kapitalistické 
země jednotlivě vzaté s výjimkou USA a zhruba tolik jako hrubý domácí pro- 
dukt NSR, Francie a Belgie dohromady za rok 1981. 


Transnacionální monopoly se mnohdy charakterizují jako národní 
společnosti se zahraničními aktivy, tj. jako monopoly národní z hledis- 
ka původu jejich kapitálu a z hlediska jimi uskutečňované kontroly 
a mezinárodní rozsahem své činnosti. Takové charakteristiky je třeba 
brát velmi podmíněně. Národního původu není zdaleka celý jejich ka- 
pitál a ještě problematičtější je »národní« charakter jimi uskutečňova- 
né kontroly. I časopis amerických podnikatelských kruhů Business 
Week byl nucen konstatovat, že jejich zájmy postupně ztrácejí svou 
shodnost se zájmy země, v níž jsou umístěny jejich centrály. Ve skuteč- 
nosti jsou transnacionální monopoly svou povahou kosmopolitické. Ve 
své činnosti sledují svou vlastní globální strategii, utvářenou výlučně 
se zřetelem na dlouhodobou maximalizaci zisků, na zvýšení konku- 
renční schopnosti a uchvácení nových trhů. Nejenže neberou ohled na 
tzv. národní zájmy, tj. na zájmy národních finančních kapitálů, jejichž 
zajištění především sledují buržoazní vlády svým regulováním, ale glo- 
bálnost jejich operací a jejich ekonomická, a tím 1 politická moc jim 
umožňují nedbat a obcházet opatření národního státně monopolistic- 
kého regulování a svou činností destabilizovat a dezorganizovat národ- 
ní ekonomiky jak v mateřských, tak zejména v »hostitelských« zemích. 
Zvlášť tíživé důsledky má jejich činnost pro rozvojové země. 

Názorným příkladem možností mezinárodních monopolů obcházet 
opatření státně monopolistického regulování je situace v obchodním 
loďstvu USA. Jestliže americká společnost má lodě plující pod americ- 
kou vlajkou, musí platit daně v USA, podrobovat se americkému pra- 


1 Údaje podle materiálů OSN. 
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covnímu a sociálnímu zákonodárství, americkým bezpečnostním nor- 
mám a jiným americkým regulatorním opatřením. Východiskem je za- 
ložení filiálky např. v Libérii, která provozuje lodě neplující pod ame- 
rickou vlajkou. Rozšířenost této praktiky ukazuje skutečnost, že trans- 
nacionální společnosti USA mají loďstvo pod cizími vlajkami, které 
zaujímá páté místo ve světě a které svou tonáží dokonce převyšuje loď- 
stvo plující pod americkou vlajkou zhruba o 4 mil. t. 

Kosmopolitická povaha mezinárodních monopolů tak vyvolává rozpo- 
ry a konflikty mezi nimi a vládami nejen »hostitelských«, ale i mateř- 
ských zemí, jejichž. regulování sociálně ekonomického vývoje silně na- 
rušuje. Vztahy mezi mezinárodními monopoly a vládami, zejména je- 
jich mateřských zemí, jsou ovšem složitější. Imperialistické státy, kte- 
ré se vždy aktivně zúčastňovaly ekonomického dělení světa, podporují 
činnost »svých« mezinárodních monopolů a využívají jich pro dosažení 
svých zahraničněpolitických cílů. Rovněž mezinárodní monopoly se ve 
svém boji o ekonomické rozdělení světa opírají o mocenské pozice 
»svých« států, takže zájmové střety mezi nimi přerůstají v zájmové 
střety mezi jednotlivými imperialistickými mocnostmi. 

Kapitalistická internacionalizace, která je podřízena cíli maximaliza- 
ce zisků soukromých vlastníků výrobních prostředků, zejména mezi- 
národních monopolů, které se staly rozhodující hybnou silou jejího 
rozvíjení, stupňuje i hlavní formu projevu základního rozporu kapita- 
lismu — rozporu mezi prací a kapitálem. Svým vlivem na racionalizaci 
kapitalistické výroby přispívá ke zvětšování rezervní armády nezaměst- 
naných, a tím k zesílení tlaku na dělnickou třídu, její mzdy a ostatní 
pracovní a sociální podmínky. 

Bouřlivý rozvoj mezinárodní výroby v rámci transnacionálních mono- 
polů vede k vytváření mezinárodního systému kapitalistického vykořis- 
ťování, do něhož je zapojováno stále větší množství pracujících. Tento 
systém je pro zvyšování stupně vykořisťování neobyčejně výhodný. Ne- 
umožňuje jen, jak jsme už na příkladu ukázali, obcházet pracovní záko- 
nodárství a jiná sociální opatření, která si pracující v jednotlivých ze- 
mích vybojovali. Ještě větší význam má, že umožňuje využívat národní 
rozdíly v hodnotě a ceně pracovní síly (v úvahu se přitom bere cena 
pracovní síly nejen absolutně, ale i relativně, tj. ve vztahu k její pro- 
duktivitě), národní rozdíly v organizovanosti pracujících a v síle odbo- 
rů, národní infrastrukturu a zdroje surovin, blízkost trhů, národní roz- 
díly ve zdanění aj. Mezinárodní systém kapitalistického vykořisťování 
je však i důležitým nástrojem, který umožňuje transnacionálním mono- 
polům čelit s větší neústupností požadavkům pracujících; v případě 
sociálních konfliktů mají možnost přesunout výrobu do jiných zemí, 
v nichž obvykle mají nevyužité kapacity, či alespoň mohou tímto přesu- 
nem hrozit. 
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Zjistit počet pracujících zapojených do mezinárodního systému kapitalistic- 
kého vykořisťování je velmi obtížné, protože neexistují soustavně vedené sta- 
tistiky tohoto druhu. Podle cenzu provedeného v USA? zaměstnávaly v roce 
1977 společnosti USA mající filiálky v zahraničí celkem na 26,8 mil. pracu- 
jících, což odpovídá téměř 46 % všech pracujících zaměstnaných v témže roce 
v soukromém sektoru v oblasti zpracovatelského a těžebního průmyslu, vel- 
koobchodu a maloobchodu, pojišťovnictví, bankovnictví a v ostatních službách. 
Z těchto 25,8 mil. pracovníků bylo 19,4 mil. zaměstnáno v USA (z toho 11,8 mil. 
ve zpracovatelském průmyslu, jehož celková zaměstnanost byla necelých 19,7 
mil. osob) a přes 7,3 mil., tj. přes 27 %, v zahraničních filiálkách (z toho více 
než dvě třetiny ve zpracovatelském průmyslu). Jestliže víme, že podíl USA na 
celkových zahraničních investicích a na celkových prodejích všech většinově 
vlastněných zahraničních filiálek se v tomto roce pohyboval mezi 40—45 %, 
lze celkovou zaměstnanost v kapitalistických podnicích se zahraničními filiál- 
kami odhadnout zhruba na 65 mil. osob. K tomu by ovšem bylo třeba připočítat 
ještě statisíce čí milióny pracovníků subdodavatelských podniků a pracovníky 
zaměstnávané dočasně. 

O zaměstnanosti v transnacionálních monopolech poskytují údaje přehledy 
sestavované periodicky za 500 největších společností USA a 500 největších 
společností mimoamerických“, mezi nimiž dominující postavení má uvedených 
748 »miliardářů«. Tyto největší mezinárodní monopoly zaměstnávaly v roce 
1980, resp. v roce 1981 celkem téměř 34,1 mil. pracovníků. Na základě různých 
dílčích údajů lze odhadnout, že z toho minimálně jedna třetina pracovala v je- 
jich zahraničních filiálkách. Dodat je třeba, že tato čísla jsou ve skutečnosti 
vyšší, zejména pokud jde o zahraniční zaměstnanost, protože údaje zahrnují 
jen většinově vlastněné zahraniční filiálky a v řadě případů jen zahraniční fi- 
liálky v úplném vlastnictví mateřské společnosti, či dokonce jen zaměstnanost 
v mateřských společnostech. Přitom podíl zahranáční zaměstnanosti na celkové 
zaměstnanosti je u mnoha transnacionálních monopolů (a to nejen mimoame- 
rických, které nedisponují tak rozsáhlým domácím ekonomickým zázemím) 
značně vyšší: tak např. u nizozemské firmy Philips dosahoval v roce 1974 77 %, 
u americké společnosti ITT (International Telephone and Telegraph), která 
operuje v 90 zemích, 72 %, u americké korporace Ford Motors 49 % atd. 


Při tak velké koncentraci pracovních sil v transnacionálních mono- 
polech je zřejmý jejich záporný vliv na zaměstnanost v jejich mateřské 
zemi. Přenášení částí výrobního procesu do zahraničí, zejména pak 
pracovně náročných výrob do zemí s nízkou úrovní mezd, má za násle- 
dek ztrátu pracovních míst v mateřské zemi. Tak např. v roce 1972 bylo 
ve filadelfském závodě Philco-Ford ztraceno 1600 pracovních míst ná- 
sledkem přenesení výroby černobílých televizorů na Tchaj-wan, kde 
jsou mzdy 8—10krát nižší než v USA. Přemístěním výroby rozhlasových 
přijímačů do Singapuru, kde jsou mzdy 10—12krát nižší než v USA, 
přišlo o prácí 2000 zaměstnanců závodu General Electric v Attice ve 
státě New York atd. Celkově se odhaduje, že už v polovině 70. let bylo 


2 Survey of Current Business. 1981, č. 4, s. 30—35. 

5 Viz Fortune. 1981, August 10, a Fortune. 1982, May 3. Přehledy zahrnují 
jak transnacionální monopoly, tak tzv. multinacionální monopoly, jejichž po- 
čet je však zanedbatelný. 
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z USA přesunuto do zahraničí kolem 75 % všech aktiv elektrotechnic- 
kého a elektronického průmyslu, kolem 40 % aktiv průmyslu vy- 
rábějícího zboží hromadné spotřeby a kolem 30 % aktiv průmyslu che- 

' mického a farmaceutického.“ Není proto divu, že neustále roste podíl 
dovozu výrobků těchto odvětví na uspokojování vnitřní poptávky, což 
se přirozeně projevuje na obchodní bilanci USA. Tak např. podíl dová- 
žené elektroniky spotřebitelského charakteru vzrostl z 6,9 % v roce 
1963 na 42,2 % v roce 1974. 

Negativní vliv transnacionálních monopolů na zaměstnanost v ma- 
teřské zemi se často bagatelizuje či popírá, nebo se dokonce apologe- 
ticky dokazuje jeho prospěšnost. Poukazuje se přitom na teritoriální 
strukturu prodejů produkce vyráběné v zahraničních filiálkách, jejíž 
rozhodující část se nedostává na trh mateřské země. Toto tvrzení po- 
tvrzuje cenzus provedený v USA, který zahrnul 3540 mateřských společ- 
ností USA a jejich 24 666 zahraničních filiálek (vyňato bylo 11 123 ma- 
lých filiálek). Jím bylo zjištěno, že prodeje většinově vlastněných ne- 
bankovních: filiálek nebankovních společností USA činily v roce 1977 
507 mld. dol., znichž 62 % bylorealizováno na místním trhu, 20% 
zákazníkům v třetích zemích a jen 18% zákazníkům v USA, z čehož 
ještě přes tři čtvrtiny představovaly dodávky ropy účtované mateřské 
společnosti, ale z velké části určené filiálkám v třetích zemích“ Při- 
tom dodávky z USA nebankovním filiálkám nebankovních společností 
USA činily v roce 1977 40,8 mld. dol., tj. více než třetinu celkového 
vývozu USA, na nichž se 80 % podílely mateřské společnosti. Na zákla- 
dě toho se zdůrazňují podněcující účinky vývozu fungujícího kapitálu 
na vývoz zboží z mateřské země, a tedy 1 na její výrobu a zaměstna- 
nost. 


Tato tvrzení podporují i některá speciální šetření. Tak např. šetření obchodní 
komory USA vyústilo v závěr, že americké transnacionální společnosti zvýšily 
v letech 1960—1970 vnitřní zaměstnanost o 31,1 %, zatímco celkově se zaměst- 
nanost zvýšila jen o 123 %.5 Tyto údaje ovšem zcela přehlížejí skutečnost, že 
minimálně čtvrtina přírůstku zaměstnanosti vykazovaného transnacionálními 
společnostmi připadá na fúze a neznamená tedy fakticky zvýšení zaměstnanos- 
ti. Zkorigováním touto skutečností se údaj uváděný obchodní komorou USA 
sníží ze 31,1% na pouhých 20%. Kromě toho tyto údaje neberou v úvahu, že 
určitý růst domácí zaměstnanosti díky transnacionálním společnostem (které 
doma rozšiřují vesměs výrobu v odvětvích náročných na kapitál, výzkum 
a vývoj a kvalifikovanou práci) je více než vyvážen dovozem produkce z jejich 
zahraničních filiálek, převážně náročné na méně kvalifikovanou práci. Tyto 
strukturální přesuny ve výrobě mají za následek masové vytlačování zejména 


4 Barnet, J. R.—Můller, R. E.: Global Reach: The Power of Multinational 
Corporations. New York 1975, s. 16. 

5 Survey of Current Business. 1981, č. 4, s. 33. 

6 International Labour Organization. The Relationship between Multinatio- 
nal Corporations and Social Policy. Geneva 1972, s. 27—28. 
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méně kvalifikovaných pracovních sil z pracovního procesu v mateřské zemi. 
Jestliže nadto vezmeme v úvahu i skutečnost, že doma by bylo možno vyrábět 
1 značnou část produkce vyráběné zahraničními filiálkami a určené pro trhy 
v třetích zemích, musíme dospět k závěru, že transnacionální společnosti a ze-. 
jména pak transnacionální monopoly jako jejich rozhodující část přenášením 
výroby do zahraničí silně snižují poptávku po pracovních silách v mateřské zé- 
mi. K obdobnému závěru dospělo i zvláštní šetření amerických odborových 
ústředen AFL-CIO, podle něhož měl vývoz fungujícího Pa ptstu z USA za násle- 
dek jen v období 1966—1969 ztrátu 500 tis. pracovních míst.? 


Expanze transnacionálních monopolů tak byla závažným faktorem 
rychlého růstu nezaměstnanosti v mateřských zemích. To nakonec uka- 
zuje i pouhé srovnání těchto dvou údajů za USA: v roce 1981 zde podle 
oficiálních údajů (značně nižších než údaje odborů) nezaměstnanost 
postihovala téměř 8,1 mil. osob, zatímco v téže době zaměstnanost jen 
v zahraničních filiálkách 500 největších korporací USA lze odhadnout 
minimálně na 5 mil. osob. 

Na první pohled by se zdálo, že jiná situace bude v »hostitelských« 
zemích, že tedy expanze transnacionálních monopolů podporuje růst 
zaměstnanosti v těchto zemích. Tak např. 27 transnacionálních mono- 
polů NSR, které vyrábějí kolem 20 % průmyslové produkce země, zvýši- 
lo počet pracovních míst v zahraničí jen v letech 1966—1971 ze 190 tis. 
na 369 tis., tj. téměř dvojnásobně. Zahraniční filiálky společností USA 
zaměstnávaly v roce 1977 ve Velké Británii 800 tis., ve Francii 300 tis. 
a v Itálii 200 tis. pracovních silŠ V Kanadě pracovalo v amerických 
zahraničních filiálkách už v roce 1970 dokonce 6 % zaměstnaného oby- 
vatelstva, v Mexiku se zahraniční filiálky v roce 1970 podílely na za- 
městnanosti ve zpracovatelském průmyslu 9,9 % a v Brazílii 8,5 % atd. 

Avšak vývoz fungujícího kapitálu nepůsobí na zaměstnanost pozitiv- 
ně ani v »hostitelských« zemích. Jestliže se uskutečňuje nikoli výstav- 
bou nových podniků, ale skupováním již existujících podniků (tímto 
způsobem se např. realizovalo kolem 50 % všech zahraničních přímých 
investic USA), neměl by mít zdánlivě žádný vliv. Avšak protože získání 
již existujícího podniku v zahraničí je zpravidla spojeno s jeho moder- 
nizací, dochází i v tomto případě k propouštění pracovních sil. Příkla- 
dem toho je společnost Philips, která po získání britské elektrotechnic- 
ké firmy Pye of Cambridge, Ltd., zvýšila výrobu televizorů o 50 % při 
omezení zaměstnanosti na polovinu. Vývoz fungujícího kapitálu může 
mít na zaměstnanost v »hostitelské« zemi i nepřímý negativní vliv, který 
spočívá jednak v tom, že zahraniční filiálky jsou často zásobovány ni- 
koli domácími, ale zahraničními podniky, zejména podniky z mateřské 


7 Jungnickel, R. — Mathies, K.: Multinationale Unternehmen und Ge- 
werkschaften. Hamburg, Verlag Weltarchiv 1973, s. 21. 
8 The Economist. 1977, September, surv. 9. 
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země, a jednak v tom, že tyto zahraniční filiálky, vesměs efektivnější, vy- 
tlačují domácí podniky z trhu a mnohdy je donucují až k likvidaci. Tak 
se může stát, že vývoz fungujícího kapitálu v »hostitelské« zemi nejen 
nezvyšuje, ale naopak snižuje zaměstnanost. Takovým případem je Se- 
verní Irsko. Příliv zahraničního kapitálu zde v letech 1950—1973 
umožnil vytvořit 100 tisíc nových pracovních míst, ale současně bylo 
jeho vlivem ztraceno 106 tis. existujících pracovních míst, takže neza- 
městnanost se udržela na úrovni 11—12 %. 

« Konkurence ze strany zahraničních filiálek má zvlášť ničivý vliv 
v rozvojových zemích. Např. intenzívní pronikání zahraničního kapi- 
tálu do indonéského přádelního průmyslu v letech 1968—1973 zde sice 
vytvořilo 18 tis. nových pracovních míst, ale současně se zaměstnanost 
v malých domácích podnicích tohoto odvětví zmenšila o 391 tis. pracu- 
jících. | 

Z tohoto příkladu je zřejmé, že zesílený příliv zahraničního kapitálu 
do rozvojových zemí (přesněji do vybraných rozvojových zemí) od po- 
loviny 70. let, který je vydáván buržoazní propagandou za formu rozvo- 
jové pomoci a projev nového partnerství mezi vyspělými kapitalistic- 
kými a rozvojovými zeměmi, působí silně rozporně. Zvyšuje sice stupeň 
zpracování surovin v rozvojových zemích a přenáší sem z vyspělých ka- 
pitalistických zemí i řadu výrob zpracovatelského průmyslu (zejména 
ovšem ekologicky škodlivých a pracovně náročných), a tak přispívá 
k jejich industrializaci a zvýšení jejich ekonomické úrovně. Na druhé 
straně tím, že sem vnáší prakticky nezměněnou technologii z vyspělých 
kapitalistických zemí, nejen nezmírňuje, ale naopak zostřuje základní 
problém rozvojového světa — existenci obrovské a stále rostoucí ar- 
mády nezaměstnaných a částečně nezaměstnaných. Především však je 
vývoz kapitálu do rozvojových zemí hlavním ekonomickým nástrojem 
neokolonialismu, jehož cílem je udržet v těchto zemích podmínky pro 
jejich vykořisťování monopolním kapitálem vyspělých kapitalistických 
zemí. 

Velmi složitá je otázka vlivu transnacionálních monopolů na úroveň 
mezd a platů. Pro jejich obhajobu se velmi často operuje údaji, dokazu- 
jícími, že v transnacionálních filiálkách, umístěných ve vyspělých kapi- 
talistických zemích a zejména pak v rozvojových zemích, je mzdová 
úroveň zpravidla značně vyšší než průměrná za danou ekonomiku. Tyto 
údaje neberou zřetel na řadu závažných faktorů jako na skutečnosti, 
že transnacionální monopoly se koncentrují na ty obory podnikání, 
v nichž je úroveň mezd nejvyšší, na rozdíly v kvalifikační struktuře za- 
městnanosti, v úrovni produktivity práce, ve velikosti podniků aj. 


Jedním z nejdůležitějších faktorů vyšších mezd v transnacionálních 
monopolech je snaha koncentrovat a udržet si ve svých podnicích nej- 
kvalifikovanější a tedy nejproduktivnější pracovní síly. Tato snaha se 
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projevuje jak ve vyspělých kapitalistických zemích, tak v rozvojových 
zemích, kde přes krajní nedostatek kvalifikované pracovní síly je kva- 
lifikační úroveň ve filiálkách transnacionálních korporací obdobná ja- 
ko v mateřské společnosti a někdy dokonce vyšší. Tak např. podíl tech- 
niků na celkovém počtu zaměstnanců u firmy Philips činil v jejích Za- 
hraničních filiálkách v Brazílii a Mexiku 17 %, resp. 30 %, kdežto v do- 
mácích podnicích jen 11 %. 

Této snaze odpovídá velká diferenciace mezd podle kvalifikační 
úrovně, která dosahuje přímo závratných rozměrů právě v případě roz- 
vojových zemí. Jako příklad lze uvést Filipíny, kde rozdíl ve výši mzdy © 
mezi nejkvalifikovanějšími a nejméně kvalifikovanými zaměstnanec- 
kými kategoriemi dosahoval v roce 1968 v amerických podnicích 
12násobku, kdežto v domácích podnicích jen 5násobku. Následkem to- 
ho rozdíl ve mzdách mezi americkými a domácími podniky byl u ne- 
kvalifikovaných dělníků celkem nepatrný, u kvalifikovaných dělníků 
činil již téměř 70 %, platy inženýrskotechnických pracovníků byly 
v amerických podnicích více než dvojnásobné a řídících pracovníků 
dokonce o 123 % vyšší. 

Důležitým faktorem vyšších výdělků v podnicích transnacionálních 
monopolů je daleko větší používání popoháněčských mzdových Sy- 
stémů, které zde vedou ke značně vyšší intenzitě práce. Představitelé 
švédského transnacionálního monopolu L. M. Ericsson Telephone 
s téměř 66 tis. zaměstnanci přiznali, že právě používání různých pod- 
něcujících složek mzdy vysvětluje značnou, část rozdílu mezi výší mezd 
v jeho zahraničních filiálkách a v domácích podnicích. 

I když tedy rozdíly mezi výší mezd placených podniky transnacionál- 
ních monopolů a ostatními podniky jsou značně nižší, než ukazují úda- 
je operující ročními průměrnými výdělky za celý průmysl či za celou 
ekonomiku, vyšší úroveň mezd v těchto monopolech existuje. V žádném 
případě však tyto vyšší mzdy nejdou na úkor jejich zisků. To dokazují 
údaje o rychlém růstu zisků největších společností ÚSA ve zpracovatel- 
ském průmyslu (s aktivy nad 1 mld. dol.), které vesměs operují v me- 
zinárodním měřítku. V roce 1970 jejich čisté zisky (po zaplacení daní) 
činily 14,8 mld. dol., kdežto v roce 1980 již přes 62 mld. dol. Zvýšily se 
tedy 4,2krát, zatímco počet těchto společností vzrostl ze 102 v roce 
1970 na 244 v roce 1980. Podíl těchto transnacionálních monopolů na 
celkových ziscích všech společností ve zpracovatelském průmyslu USA 
tak v roce 1980 dosáhl 67,1 % proti 51,9 % v roce 19709 

Zdůraznit je třeba ještě jednu skutečnost. I když zahraniční filiálky 
transnacionálních monopolů platí vyšší mzdy ve srovnání s domácími 
podniky, je tato jejich úroveň ve většině případů stále výhodná ve srov- 


9 Statistical Abstract of the United States. 1981, s. 544. 
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nání se mzdami, které existují v mateřské zemi vůbec a v podnicích 
transnacionálních monopolů umístěných v mateřské zemi zvlášť. Tak 
šetřením Bureau of the Census, které zahrnulo 298 amerických trans- 
nacionálních monopolů, se zjistilo, že výše mzdových nákladů na jed- 
noho zaměstnance byla v průměru roku 1970 v jejich zahraničních fi- 
liálkách umístěných ve vyspělých kapitalistických zemích zhruba 
15—2krát nižší a v rozvojových zemích zhruba 3—4,5krát nižší než v je- . 
jich podnicích v USA. Když se v druhé polovině 70. let úroveň mezd 
mezi USA a většinou vyspělých kapitalistických zemí víceméně vyrov- 
nala a zároveň se značně přiblížila americké úrovní i produktivita 
práce v řadě z nich, nastal v investiční politice transnacionálních mo- 
nopolů USA obrat ve prospěch rozvojových zemí. Na základě toho se 
podíl rozvojových zemí na celkovém vývozu fungujícího kapitálu z USA 
rychle zvýšil z minima ve výši 18 % v roce 1974 na téměř 25 % v roce 
1980. 

V této souvislosti ovšem vzniká otázka, jak vysvětlit zakládání zahra- 
ničních filiálek mimoamerických transnacionálních monopolů v USA, 
které nadto i zde většinou platí vyšší mzdy než domácí podniky. Odpo- 
věď dávají výsledky ankety provedené ministerstvem obchodu USA 
v roce 1976 u 42 zahraničních transnacionálních monopolů s filiálkamí 
na území USA. Mezi motivy jejich zakládání byla na prvním místě uve- 
dena snaha získat pozice na americkém trhu, na druhém faktor politic- 
ké a ekonomické stability a na třetím snaha získat přístup na americký 
trh kapitálu. 

Tím je dokumentováno dřívější konstatování, že transnacionální mo- 
nopoly berou v úvahu cenu pracovní síly nejen absolutně, ale 1 relativ- 
ně. Absolutní úspory mzdových nákladů nemusí vždy hrát v jejich stra- 
tegil prvořadé místo, protože mohou být více než vyváženy zvýšenou 
efektivností (tj. nižšími náklady včetně mzdových na jednotku produk- 
ce), kterou umožňuje výroba ve velkém rozsahu na základě nejprogre- 
sívnější techniky a technologie. 

Vyšší úroveň mezd v podnicích transnacionálních monopolů je tedy 
především výsledkem vykořisťování kvalifikovanější, tj. složitější práce. 
To spolu s její vyšší intenzitou, zajišťovanou důsledným uplatňováním 
popoháněčských mzdových systémů, umožňuje vyrábět za jednotku ča- 
su více produkce, tj. dosahovat úspor jak živé, tak zvěcnělé práce ve 
vztahu k hodnotě vyrobené produkce, a na tomto základě i vyšších zí- 
sků. Stupeň vykořisťování v nich tedy není nižší, ale naopak vyšší. 


Ze skutečnosti vyšších mezd v podnicích transnacionálních monopolů 
se často vyvozuje jejich pozitivní vliv na zvyšování celkové úrovně 
mezd v měřítku celé ekonomiky. Argumentuje se zejména západní 
Evropou, kde prý velké rozšíření zahraničních filiálek transnacionál- 
ních společností USA bylo jedním z hlavních činitelů vyrovnání mezd 
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na americkou úroveň. Tato argumentace je zcela jednostranná. Přehlíží 
totiž druhou, a to rozhodující stránku tohoto vývoje, totiž vyrovnávání 
úrovně produktivity práce na americkou úroveň, které určité sblížení 
mezd umožnilo. Navíc přehlíží negativní vliv vývozu fungujícího kapi- 
tálu na zaměstnanost a z toho plynoucí důsledky, na něž bylo pouká- 
záno výše. 


Specifickou otázkou, které se zde můžeme jen stručně dotknout, je 
vliv transnacionálních monopolů na uskutečňování koncepce tzv. prů- 
myslové demokracie, které je velmi často podrobeno státně monopolis- 
tickému regulování. Pod průmyslovou demokracií se rozumí takové 
uspořádání vztahů ve výrobě, které by zajistilo spolupráci »sociálních 
partnerů« a tím oslabilo stále ostřejší třídní konflikty a rozpory. Patří 
sem různé formy tzv. účasti pracujících na ziscích Či na akciovém ka- 
pitálu, účast zaměstnanců na organizaci práce na úrovni pracovišť 
a dílen a konečně i tzv. účast pracujících na procesu rozhodování, ať už 
se uskutečňuje účastí představitelů pracujících v dozorčích a správních 
radách nebo prostřednictvím tlaku odborů. 


Tzv. účast pracujících na ziscích, která přirozeně neznamená jejich 
účast na formování celkové strategie a politiky firmy tyto zisky zajišťu- 
jící, transnacionální monopoly většinou široce využívají jako důležitý 
prostředek udržení vysoce kvalifikovaných kádrů i jako jeden z nástro- 
jů podněcujících k vyšší produktivitě a intenzitě práce. Podobně je to- 
mu s účastí pracujících na akciovém kapitálu, která je však více rozší- 
řena u menších podniků a využívá se jako levný zdroj jejich samofi- 
nancování. Určitou obdobou účasti pracujících na ziscích je uskutečňo- 
vání různých kulturních a sociálních programů, jako výstavba sportov- 
ních a kulturních zařízení, zřizování podnikových prodejen, v nichž za- 
městnanci mohou nakupovat za nižší ceny, či přidělování pozemků pa- 
třících firmě na zakládání zahrádek aj. 


Účast zaměstnanců na řešení problémů na úrovni pracovišť a dílen 
nenaráží v transnacionálních monopolech rovněž na větší odpor, pro- 
tože nijak neohrožuje existující mocenskou strukturu firmy. Jde totiž 
jen o řešení bezprostředních problémů organizace práce, mezd 
a prémií na této úrovni. Naopak tato metoda se ukázala jako vhodný 
prostředek zajišťující větší odpovědnost za práci a podporující raciona- 
lizační návrhy a růst kvalifikace. V posledních letech dokonce vznikly 
a značně se rozšířily tzv. autonomní pracovní čety, kterým se předává 
řada funkcí mistrů a kontrolorů v oblasti organizace práce, počítaje 
v to odpovědnost za materiálně technické zásobování pracovišť a kvali- 
tu produkce. 

Jiný postoj zaujímaly transnacionální monopoly k účasti pracujících 
na procesu rozhodování na úrovni podniku. Tak např. v NSR tuto účast 
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odmítaly jako čistě německou záležitost. V roce 1976 však byl v NSR 
přijat zákon, který zavádí paritní účast představitelů zaměstnanců 
(spolu s akcionáři) v dozorčích radách všech firem s počtem zaměst- 
nanců přes 2000 osob (u menších podniků bylo zachováno jejich 
dřívější třetinové zastoupení). Obchodní komora USA proti tomuto 
zákonu dokonce protestovala a požadovala, aby neplatil pro zahraniční 
společnosti. Tento odmítavý postoj se změnil, když se ukázalo, že toto 
»Spolurozhodování« pracujících nemůže ohrozit mocenskou strukturu 
firmy, ale že má určitý pozitivní psychologický dopad na vytváření 
ovzduší sociální solidarity. Tak např. vůbec největší zahraniční filiálka 
General Motors Adam Opel v NSR s téměř 60 tis. zaměstnanci má nyní 
ve svém vedení dva představitele zaměstnanců. Protože disponují jen 
třetinou hlasů, nemohou prakticky zabránit rozhodnutí, která nejsou 
v souladu se zájmy a názory pracujících. Na základě těchto zkušeností 
se dnes dokonce soudí, že tento západoněmecký model by se měl stát 
vzorem i pro ostatní země a že ani americké společnosti by neměly stát 
stranou. 

Při sledování politiky sociálního manévrování se transnacionální mo- 
nopoly však vždy snaží zachovat si svou nezávislost. Proto provádějí 
protiodborovou politiku, která se projevuje v různých formách jako: 
otevřené neuznávání nebo faktické ignorování práv odborů (často 
v rozporu se zákony a tradicemi: »hostitelské« země), využívání proti- 
dělnického, zejména protistávkového zákonodárství, shromažďování in- 
formací o odborových funkcionářích a sestavování »černých listin«, vy- 
tváření vlastních odborů, jimž je zakázáno připojovat se k národním 
odborovým ústřednám, rozvracení existujících odborových organizací 
za pomoci zvlášť vyškolených agentů aj. Některé transnacionální mono- 
poly však projevují ve svém přístupu k odborům větší pružnost: jejich 
filiálky (např. Ford, Chrysler či International Harvester ve Velké Bri- 
tánii) uzavírají s odbory separátní dohody, které jim za drobné hmotné 
ústupky pracujícím dávají prakticky volnost rozhodování o otázkách 
životně důležitých pro pracující včetně rozhodování o modernizaci 
výroby. Jiné transnacionální monopoly souhlasí s prováděním konzulta- 
cí s odbory a poskytují jim i informace o svých dlouhodobých plánech, 
avšak ponechávají si právo konečného rozhodnutí. 

Antiodborová politika transnacionálních monopolů se liší svými for- 
mamí a metodami v závislosti na síle příslušného monopolu a síle 
a charakteru odborového hnutí. Nejotevřeněji ji provádějí v rozvojo- 
vých zemích, kde často přímo zakazují odborovou organizovanost nebo 
znemožňují činnost již existujících odborů. V tom jim napomáhají i ně- 
které vlády, které ve snaze podporovat příliv zahraničního kapitálu 
svými opatřeními krajně ztěžují či protahují vytváření odborů. Pro- 
vádění antiodborové politiky transnacionálních monopolů usnadňuje 


69 


skutečnost, že odborová organizovanost je v řadě kapitalistických zemí 
dosud velmi nízká a že odborové hnutí je roztříštěno. 


Kvalitativní změny ve výrobních silách, probíhající zejména pod vli- 
vem vědeckotechnické revoluce, neobyčejně zesílily tendenci k inter- 
nacionalizaci ekonomického života. V kapitalistických podmínkách se 
tato tendence realizuje zejména bouřlivým rozvíjením transnacionál- 
ních monopolů, které v poměrně krátké době získaly nesmírnou ekono- 
mickou a tím i politickou moc, nadřazující je nad jednotlivé národní 
státy, zejména slabší. Nadvláda transnacionálních monopolů tak zne- 
hodnocuje určité přizpůsobení kapitalistických výrobních vztahů, před- 
stavované státně monopolistickým regulováním, které bylo vynuceno 
neschopností soukromopodnikatelské soustavy zajistit ekonomickou 
a sociální rovnováhu. Působení transnacionálních monopolů je tak jed- 
ním z hlavních faktorů nestabilnosti světové kapitalistické soustavy 
a jejího současného hluboce krizového stavu. Vzhledem k tomu, že 
veškerá jejich Činnost je podřízena egoistickým cílům úzkých monopo- 
listických skupin, které je ovládají, stupňuje nerovnoměrnost vývoje 
v kapitalistickém světě, zostřuje rozpory a konflikty mezi imperialistic- 
kými zeměmi navzájem, prohlubuje propast mezi nimi a rozvojovými 
zeměmi a v neposlední řadě, jak bylo ukázáno, vyhrocuje i rozpor mezi 
„prací a kapitálem, který se rozvíjí v daleko širším, mezinárodním mě- 
řítku. Tím dále vzrůstá labilita kapitalistické soustavy a prohlubují se 
objektivní i subjektivní podmínky jejího zániku. 
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Teoretická východiska 
a cíle „reaganomiky  - 
proklamace a skutečnost 


STANISLAVA JANÁČKOVÁ 


Vleklý krizový vývoj vyspělých kapitalistických ekonomik v 70. a 
a na počátku 80. let vyvolal v těchto zemích široké úsilí o přehodnoco- 
vání metod státně monopolní regulace a o hledání nových východisek 
v oblasti buržoazní ekonomické teorie. Vedle krizových faktorů, pova- 
žovaných v podstatě za vnější ! jako byl růst cen surovin a energie, hle- 
dají se vnitřní příčiny krizového vývoje ve vyspělých kapitalistických 
ekonomikách. Přitom se zejména v USA a Velké Británii projevila zře. 
telná tendence připisovat hlavní roli chybám ve státní hospodářské po- 
litice.. Na počátku 80. let proběhla v buržoazní ekonomické teorii vlna 
kritiky dosavadní státní hospodářské politiky, spojované s teoretickým 
zázemím keynesiánské ekonomické teorie. Této politice se vytýkala 
. jednostranná orientace na stimulaci efektivní poptávky a příliš expan- 
zívní charakter, který měl silně inflační důsledky. Inflaci se pak přisu- 
zuje klíčová role v hospodářských potížích vyspělých kapitalistických 
ekonomik v 70. a na počátku 80. let. 

Řešení krizových potíží bylo spatřováno jednak ve změně celkového 
zaměření státní hospodářské politiky, jednak v podstatném omezení 
státních zásahů do ekonomiky. Bližší marxistický rozbor ukázal, že ten- 
to trend je spojen s nejreakčnějšími skupinami monopolní buržoazie 
a že se v teoretické oblasti snaží oživit staré iluze o schopnostech ži- 
velně fungujícího trhu. Proto byl marxistickými autory charakterizován 
jako neokonzervativismus.“ 


1 Uvedený postoj samozřejmě nelze přijímat, neboť kapitalistický způsob vy- 
užívání zdrojů surovin a energie byl jednou z příčin vzniku surovinové a ener- 
getické krize. 

Ž Tato stať navazuje na již publikované práce československých ekonomů 
k těmto otázkám, zejména na statě Iša, J.: Kritika neokonzervativizmu v bur- 
žoáznej politickej ekonómift. Nová mysl, 1982, č. 9, s. 86, a lša, J.: Kríza kevne- 
sovstva a ekonomický neokonzervativizmus. Ekonomický časopis, 1983, č. 6, 
S. D23, 
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Hospodářský program Reaganovy vlády a jeho východiska 
v buržoazní ekonomické teorii 


Nejvýraznějším projevem úsilí o nový přístup v oblasti státní hospo- 
dářské politiky byl hospodářský program Reaganovy vlády v USA (pro- 
to si tento přístup získal přezdívku »reaganomika«). Již předtím se však 
podobná orientace projevila ve Velké Británii. Získala si značný vliv 
i v dalších západoevropských zemích, zejména v NSR. 


V únoru 1981 načrtl prezident Reagan před americkým Kongresem 
hlavní body svého »programu ozdravení ekonomiky«, v němž se proje- 
vila jak zamýšlená změna orientace státní hospodářské politiky, tak 
i snaha omezit roli státu v ekonomice ve prospěch soukromé sféry. 
Cílem tohoto programu mělo být podstatné omezení inflace, obnovení 
vyšších temp růstu produkce a vytvoření 13 miliónů nových pracov- 
ních příležitostí. Program se skládal ze čtyř hlavních bodů: 1. Omezení 
růstu celkových výdajů ze státního rozpočtu“ (zejména snížením výda- 
jů na sociální účely a státních subvencí některých oblastí výroby, ob- 
chodu, služeb a výzkumu); výdaje na zbrojení však Reagan doporučil 
naopak zvyšovat. 2. Snížení daní a zvýšení amortizačních sazeb, směřu- 
jící k podpoře investiční a inovační aktivity soukromé sféry. 3. Omeze- 
ní státní regulace tam, kde »zbytečně« zvyšuje soukromé výrobní ná- 
klady (tento bod znamenal např. zrušení řady opatření na ochranu 
zdraví při práci a na ochranu životního prostředí). 4. Restriktivní 
úvěrově peněžní politika, zaměřená na boj s inflací a na ozdravení do- 
laru. | | 


Na základě tohoto programu měla výroba v USA růst zhruba tempem 
5 % v r. 1982 a 1983 a asi tempem 4,25 % v dalších letech. Tempo inflace 
se mělo snížit z 13,5 % v r. 1980 na 10 % v r. 1981, na 7 % v r. 1982 a 
poté dále klesat. Nezaměstnanost měla začít klesat od r. 1982. Produk- 
tivita práce, která v letech 1973—1980 rostla v průměru jen 0 03% 
ročně, měla začít růst ročně zhruba o 2%. Reaganův program měl 
dále zastavit růst státního dluhu. Ve vztahu k zahraničí měl tento pro- 
gram působit příznivě na celou světovou ekonomiku díky zastavení 
inflace, růstu americké poptávky a díky udržování »silného dolaru«, 


3 Potřeba omezení růstu státních výdajů byla zdůvodňována hrozbou inflace. 
Velký důraz však prezident kladl také na nutnost odstranit deficity státního 
rozpočtu, aby se zastavil růst státního dluhu. Státní dluh se v té době blížil 
1000 mld. dolarů a již tehdy představoval podle slov prezidenta Reagana znač- 
né břemeno pro stát v podobě úroků. Přitom se předpokládalo, že přes snížení 
daňových sazeb celkové daňové příjmy státního rozpočtu porostou. Snížení da- 
ňových sazeb mělo totiž podle předpokladů Reaganových poradců vyvolat velký 
růst produkce a tím i zdanitelných příjmů. 
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ho 


který vláda USA prohlašuje za základ stability mezinárodního měno- 
vého systému.“ 

Jaká byla teoretická východiska, spojující proklamované cíle Reaga- 
nova programu s navrhovanými opatřeními? Odpovídaly skutečné cíle 
tohoto programu cílům proklamovaným? 

Jako u každé hospodářské politiky buržoazního státu je třeba 
i u »reaganomiky« hledat za proklamovanými cíli, vyhlašovanými jako- 
by v zájmu celé společnosti, skutečné cíle nejsilnějších skupin mono- 
polního kapitálu. Právě Reaganův hospodářský program je typickým 
případem, kdy se pro určitou zvolenou politiku hledá takové teoretické 
zdůvodnění, které by ji učinilo přijatelnou pro širokou. veřejnost. Při 
zdůvodňování tohoto programu byly z teoretického arzenálu buržoazní 
ekonomické teorie vybrány ty směry, které buď doporučovaly jiné for- 
my státní hospodářské politiky, než byly dosavadní »keynesiánské«, 
nebo dokazovaly schopnost kapitalistického trhu samočinně, bez zása- 
hů státní hospodářské politiky, zajišťovat »zdravý rozvoj ekonomiky«. 

Vedle toho, že některé existující proudy buržoazní ekonomické teorie 
se v této souvislosti dostávaly více do popředí, vznikl zde i nový směr 
— tzv. ekonomie nabídky neboli teorie nabídkově orientované ekono- 
miky. Tento směr na sebe na počátku 80. let strhl značnou pozornost. 
Zájem marxistických i nemarxistických ekonomů si však nevynutil 
hloubkou svého teoretického poznání; v tomto směru zůstává i v mě- 
řítkách buržoazní ekonomické teorie mnoho dlužen. Hlavní roli v prud- 
kém růstu zájmu o tuto teorii hrálo právě její důrazně proklamované 
spojení s praktickou hospodářskou politikou nově nastoupivší Reaga- 
novy administrativy v USA. 

Jádro myšlenek »ekonomie nabídky« je možno velmi zjednodušeně 
shrnout jako kritiku orientace dosavadní státní hospodářské politiky 
na poptávkovou stránku ekonomiky, tj. na úsilí o stimulaci ekonomic- 
kého růstu podporou efektivní poptávky. Tato kritika přerůstá v kriti- 
ku příliš velké role státních výdajů a státní regulace. Tvrdí se, že 
umělá stimulace efektivní poptávky vede k přežívání neefektivních 
podniků, zejména zbyrokratizovaných velkých firem, a k přílišnému 
růstu sociálních příjmů, nepodložených pracovní aktivitou. »Ekonomie 
nabídky« zdůrazňuje, že cenou za tuto hospodářskou politiku bylo zvy- 
šování daní, podvazující soukromou iniciativu v podnikání, zadlužení 
státu, nutnost permisivní peněžní politiky a vystupňovaná inflace, kte- 
rá opět podkopává podnikání. 

»Ekonomie nabídky« staví proti tomu orientaci na rozvoj nabídkové 
stránky ekonomiky. Tento rozvoj údajně nevyžaduje umělou státní pod- 


4 President Ronald Reagan, A Program for Economic Recovery. Economic 
Impact, 1981, č. 3. 
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poru, nýbrž naopak co největší omezení státních zásahů. Růst výroby 
má být stimulován především snížením daňových sazeb. Pokles řady 
státních výdajů měl umožnit omezení státního dluhu a tím snížit 
i hrozbu inflace. Celkový pokles role státu měl vést k co největšímu 
uvolnění prostoru pro soukromou iniciativu a k plnému vystavení eko- 
nomických subjektů tržním tlakům, přirozeně stimulujícím jak pracov- 
ní úsilí, tak i tvorbu a vynakládání investičních zdrojů. »Ekonomie na- 
bídky« přitom zdůrazňuje roli malých firem pro tvorbu pracovních pří- 
ležitostí a v oblasti inovací. Tyto teze jsou spojovány s šířením iluzí 
o vytváření »rovné příležitosti pro všechny« — pro nezaměstnané stát 
se drobnými podníkateli, pro malé firmy úspěšně konkurovat velkým. 

V rozvoji neokonzervativísmu, především v šíření mýtu o potřebě de- 
regulace, hrály vedle »ekonomie nabídky« roli ještě další proudy bur- 
žoazní ekonomické teorie. Na prvém místě je třeba uvést monetaristy, 
jejichž významným představitelem je např. známý americký ekonom 
a politik M. Friedman. Monetaristé představují v rámci buržoazní eko- 
nomické teorie proud, který již tradičně kritizuje tzv. keynesiánskou 
hospodářskou politiku. Odmítá především její fiskální opatření jako ne- 
potřebná, neúčinná, nebo vedoucí k jiným než zamýšleným důsledkům; 
kritizuje jejich inflační charakter. Praktické uplatňování některých 
myšlenek monetarismu v USA ovšem vedlo především k restrikci so- 
ciálních výdajů ze státního rozpočtu, zatímco výdaje na zbrojení na- 
opak rostou. V oblasti peněžní a úvěrové politiky monetaristé v pod- 
mínkách boje s inflací prosazují restriktivní přístup; dlouhodobě by 
však podle jejich názoru měla peněžní politika být neutrální 
a nezasahovat příliš do ekonomického vývoje.“ Friedmanův příspěvek 
ke zdůvodňování neokonzervativismu se neomezil jen na ekonomické 
úvahy. Ve svých dílech rozpracoval kritiku státních zásahů i z filozo- 
fických pozic, s využitím demagogicky uplatněných hesel o svobodném 
rozhodování jednotlivce. 

Na podporu kritiky přílišné role státu v ekonomice přichází i ta část 
neoklasické teorie, která patřila vždy spíše k »čistě teoretickému« 
směru, nezabývajícímu se příliš hospodářskou politikou. Je to přede- 
vším tzv. teorie racionálních očekávání. Tato teorie se snaží nově teo- 
reticky prokázat údajnou schopnost ekonomických subjektů správně 
odhadnout optimální objem ekonomických veličin, které jsou před- 
mětem jejich rozhodování, i budoucí objem těch veličin, které jsou 
předmětem státní hospodářské politiky. Tvrdí mimo jiné, že ekonomic- 
ké subjekty jsou na základě znalosti »modelu«, s nímž pracuje státní 
hospodářská politika, natolik schopny správně předvídat její opatření, 


S Podrobný rozbor názorů monetaristů je obsažen v obou statích J. Iši, uve- 
dených v pozn. 2. 
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že předem přijmou odpovídající protiopatření. V důsledku toho se stát- 
sní hospodářská politika koneckonců míjí účinkem. Teorie racionálních 
očekávání kritizuje zvlášť ostře expanzívní peněžní politiku za to, že 
vyvolává inflační očekávání u ekonomických subjektů a tím dále pod- 
poruje inflační tlaky. 


Slabiny buržoazní argumentace 


Vliv, jaký si získalo neokonzervativní volání po změně zaměření stát- 
ní hospodářské politiky a po celkové »deregulaci« s tím spojené, je tře- 
ba posuzovat v kontextu ekonomické a politické situace konce 70. a 
počátku 80. let. Dosavadní státní hospodářská politika nedokázala za- 
bránit krizovému vývoji vyspělých kapitalistických ekonomik. Buržoaz- 
ní ekonomická teorie, která má vytvářet její teoretické základy, se sa- 
ma octla v hluboké krizi. První alternativou, kterou byla schopna na- 
bídnout, byl návrat k přežiítým koncepcím laissez-faire, víry ve všemoc- 
nou regulující a stimulující funkcí trhu. Politici v Reaganově vládě do- 
kázali této situace velmi obratně využít k vytváření mýtů o potřebě 
zpětné »deregulace« americké ekonomiky, o nutnosti postupného ome- 
zování hospodářskopolitických opatření buržoazního státu a o přízni- 
vých perspektivách drobného podnikání. Pomocí těchto mýtů si »reaga- 
nomika« získala podporu určitých vrstev drobné a střední buržoazie; 
zároveň měly sloužit k ospravedlnění opatření v sociální oblasti, pře- 
nášejících břemeno krize co nejvíce na pracující. Skutečným obsahem 
politiky Reaganovy vlády je však změna forem a zaměření státně mo- 
nopolní regulace. K této změně dochází v zájmu nejsilnějších mezi- 
národně orientovaných monopolů a monopolů vojenskoprůmyslového 
komplexu USA, které tím reagují na nové problémy současné etapy 
rozvoje výrobních sil v podmínkách kapitalistických výrobních vztahů. 
Volání po deregulaci nicméně odráží určité reálné procesy, které 
v soudobém kapitalismu probíhají. Odráží se v něm jednak objektivní 
pokles účinnosti dosavadních forem státně monopolní regulace, jednak 
posun v zájmech té skupiny nejsilnějších monopolů, kterým státní hos- 
podářská politika slouží. 

V praxi dochází spíše k nahrazování jedněch forem státní hospodář- 
ské politiky jinými. Hlavní linie kritiky je přitom stále namířena proti 
té formě státních zásahů, která je spojována s Keynesovým jménem“ 
a označována jako keynesiánská stimulace efektivní poptávky. Uplatňo- 
vání této státní hospodářské politiky bylo doprovázeno hesly o plné za- 


8 Toto spojování je ovšem značně sporné. Uvedená státní hospodářská poli- 
tika byla zejména v 60. letech založena již spíše na té formě »keynesiánství«, 
která se zrodila z tzv. velké neoklasické syntézy; obsahovala v sobě tedy mi. 
i silné prvky neoklasické teorie. 
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městnanosti a státu blahobytu. Dnes se tvrdí, že právě dlouholeté 
uplatňování této hospodářské politiky ve vyspělých kapitalistických ze- 
mích přivedlo jejich ekonomiky do krize 70. a počátku 80. let. Zdůvod- 
ňuje se to především inflačČními důsledky této státní hospodářské poli- 
tiky. Ve skutečnosti ovšem v urychlení inflačního procesu v 70. letech 
hrály roli 1 další důležité faktory, které se státní hospodářskou politi- 
kou »stimulace efektivní poptávky« (a zčásti se státní hospodářskou 
politikou vůbec) bezprostředně nesouvisely. Na druhé straně též poku- 
sy o opuštění této formy státní hospodářské politiky nejsou motivovány 
jen odhalením jejího inflačního charakteru, nýbrž stojí za nimi daleko 
složitější procesy a zájmy. 

Marxistická politická ekonomie vždy hledala za proklamovanými cíli, 
pod nimiž byla dřívější státní hospodářská politika uplatňována, její 
reálné cíle. »Stimulaci efektivní poptávky« interpretovala především 
jako úsilí o zmírňování problému relativně přebytečného kapitálu, 
o rozšíření prostoru pro zhodnocovací proces kapitálu v monopolním 
stadiu kapitalismu. Zároveň ukazovala, že za hesly o plné zaměstna- 
nosti a státu blahobytu je třeba vidět obavy z revolučního hnutí dělnic- 
ké třídy, posilovaného příkladem sociálních jistot pracujících v socia- 
listických zemích.Š 

Významnou roli ve státní hospodářské politice spojované se stimu- 
lací efektivní poptávky a s hesly o státu blahobytu však hrál ještě další 
fakt. Zhruba od 50. let začal v rozvoji výrobních sil v nejvyspělejších 
kapitalistických zemích hrát stále důležitější roli rozvoj základního 
a aplikovaného vědeckého výzkumu a výrobní aplikace vědy, dopro- 
vázená růstem vzdělání a kvalifikace pracovních sil. Tento proces vedl 
k tomu, že rozvoj výroby vyžaduje neustále vynakládat určité prostřed- 
ky nejen na vědecký výzkum a vývoj, ale i na vzdělání a růst kvalifika- 
ce a na péči o kvalifikované pracovní síly. S růstem těchto nákladů 
musí jejich většina nabýt podoby vynaložení kapitálu — ať již přímo 
v soukromé sféře, nebo prostřednictvím státního rozpočtu. 

Nová role vědy v rozvoji výrobních sil tedy významně ovlivňuje roz- 
sah i náplň státní hospodářské politiky od 50. a 60. let. Soukromé firmy 
nebyly schopny nést veškeré potřebné výdaje spjaté s uvedenými pro- 
cesy; značný díl těchto výdajů přejímal buržoazní stát. Uskutečňoval 
je přitom zčásti právě pod heslem státu blahobytu; ve skutečnosti šlo 
o vytváření příznivých podmínek pro vědeckotechnický rozvoj v zájmu 
zhodnocování celkového kapitálu dané země. 

U těchto výdajů se jednalo — v logice buržoazní teorie — spíše o sti- 


7 Viz např. Rumler, M.: Marx a soudobý vyspělý kapitalismus. Politická eko- 
nomie, 1983. č. 3. 209. 

8 [ša, J.: Kritika neokonzervativizmu v buržoáznej politickej ekonómii. Nová 
mysl, 1982, č. 9, s. 86. 
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mulaci nabídkové (zdrojové) stránky ekonomiky než o stimulaci efek- 
tivní poptávky. Teze o takřka výlučné orientaci státní hospodářské po- 
litiky v 50. a 60. letech na stimulaci efektivní poptávky je tedy značně 
sporná. Stejně sporné je spojování inflace pouze s »poptávkově orien- 
tovanou« státní hospodářskou politikou. I opatření zaměřená primárně 
na stimulaci nabídky mohou působit inflačně. Problém zde tkví v tom, 
že nejrůznější typy výdajů, spojených s rozvojem vědy, její aplikací ve 
výrobě, s růstem vzdělání a kvalifikace a s péčí o kvalifikované pra- 
covní síly, sice z hlediska svého cíle představují stimulaci nabídkové 
stránky ekonomiky, jejich prvním důsledkem však není růst produkce, 
nýbrž růst objemu mezd v nevýrobní sféře a jiných příjmů — tedy růst 
poptávky. Přitom nabídkotvorný efekt těchto výdajů závisí především 
na inovačním rozhodování monopolů. Pokud monopoly nedokáží vy- 
tvořit podmínky pro.to, aby se uvedené státní výdaje transformovaly 
do růstu produkce, mohou i tyto výdaje působit inflačně. 

Stejně nepřesvědčivá jsou i hesla o deregulaci, o celkovém omezo- 
vání role státu v ekonomice, o potřebě »návratu k trhu«. Tato hesla 
jsou spojena s kritikou »stimulace efektivní poptávky« z dalšího hledis- 
ka — s tvrzením, že tato hospodářská politika potlačuje soukromé sti- 
muly k podnikání a inovacím. Neokonzervativní ekonomická teorie se 
přitom dopouští nepřípustné idealizace schopnosti kapitalistického tr- 
hu efektivně fungovat, zajišťovat vyvážený rozvoj ekonomiky a stimulo- 
vat inovace. Když dnes zastánci »ekonomie náabídky« hovoří o pozitivní 
roli trhu ve stimulaci inovací, mají na mysli monopolní trh; interpre- 
tují právě monopol jako nezbytný činitel inovační aktivity, jako nejpro- 
gresívnější článek v rozvoji ekonomiky. Za monopoly však v úzkém 
oborovém pohledu považují především malé firmy, jejichž inovační 
možnosti idealizují. Tvrdí, že velké firmy si nemohou udržovat mono- 
polní postavení, neboť v nich narůstá byrokratizace, a tudíž nejsou 
schopny inovační aktivity, která je nezbytnou podmínkou monopolníhc 
postavení. Jsou tedy již na sestupné dráze“ Buržoazní ekonomové pře- 
hlížejí faktickou závislost většiny malých firem na velkých seskupe- 
ních. Interpretují politiku »deregulace« jako poskytnutí prostoru ma- 
lým a středním firmám. Zastírají tak fakt, že na prosazování neokon- 
zervativní hospodářské politiky mají zájem především velké monopoly, 
usilující o prostor pro plnou realizaci své převahy v možnostech vlast- 
ního výzkumu, ve výhodách z rozsahu výroby a v možnostech ovládání 
domácího i světového trhu. 

Ve skutečnosti byl mezi proklamovanými cíli »reaganomiky« a jejími 
reálnými záměry od počátku rozpor. To se projevuje i v konfrontaci do- 


9 Viz např. Gilder, G.: Wealth and Poverty. Basic Books, New York, 1981, s 37 
až 38, 77—85, 236—239. 
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savadních reálných výsledků této hospodářské politiky s jejími původ- 
ně slibovanými cíli. 

Z původně vyhlášených cílů hospodářského programu Reaganovy 
vlády se daří zčásti plnit cíle v oblasti růstu výroby. V roce 1983 hrubý 
národní produkt USA rostl tempem 3,3 %; tempo jeho růstu v prvém 
čtvrtletí 1984 se odhaduje na 7,2%. Také míru inflace se podařilo 
snížit — v roce 1983 na 3,8 %, což je nejnižší míra inflace od roku 
1972.11 V růstu produkce však nehrála rozhodující roli očekávaná vl- 
na spořivosti a investiční aktivity — tedy nabídková stránka, nýbrž 
spíše růst poptávky, na němž velký podíl má růst poptávky po zbrojní 
výrobě. Jde přitom o růst do značné míry financovaný deficitem stát- 
ního rozpočtu, který se oproti původně vyhlašovaným záměrům nepo- 
dařilo snižovat — naopak enormně vzrostl. V roce 1980 byl deficit stát- 
ního rozpočtu USA 59,6 mld dolarů, v r. 1982 již 110,6 mld a v roce 1983 
dosáhl 195,3 mld dolarů.!ž Rostoucí státní dluh a vysoké úrokové saz- 
by vedou k tomu, že úroky ze státního dluhu mají v letošním roce do- 
sáhnout již 3 % z hrubého národního produktu (proti 2 % v r. 1980, kte- 
rá Reagan označoval za břemeno, jež je nezbytné odstranit). Přitom 
kritici Reaganovy politiky v USA poukazují na to, že je to právě deficit 
státního rozpočtu, který udržuje vysoké úrokové sazby, jež mohou 
v delší perspektivě ohrozit růst výroby. Deficit státního rozpočtu pra- 
mení především z obrovského růstu výdajů na zbrojení (jejich podíl na 
hrubém národním produktu podle buržoazních pramenů vzroste z 5,5 % 
v roce 1980 na 6,7 % v roce 1984).15 Ostatní výdaje Reaganova vláda 
snižovala. Snížením daňových sazeb se nepodařilo vyvolat takový růst 
výroby, který by vedl k daňovým příjmům, dostatečným ke krytí výdajů 
na zbrojení. Naskýtá se otázka, jak vysoké tempo růstu výroby vlastně 
Reagan předpokládal, když plánoval tyto. zbrojní výdaje a zároveň sli- 
boval vyrovnání státního rozpočtu. 

Zastánce »reaganomiky« zejména mate nedostatek investiční aktivity. 
Předpokládají, že se větší vlna investic dostaví ve druhé fázi oživení. 
Ani prvá fáze oživení však prozatím nezasáhla celou ekonomiku USA; 
trvá velká strukturální 1 teritoriální nerovnoměrnost rozvoje. Existuje 
celá řada odvětví a oblastí, kde se oživení dosud neprojevilo. V řadě 
odvětví žádají firmy dělníky, aby přijali trvalá snížení mezd, pod hroz- 
bou uzavření továren.!“ Dalším matoucím rysem vývoje ekonomiky 
USA je nízká míra úspor. Reaganův program předpokládal vyvolání vl- 


10 Wall Street Journal, 5. 4. 1984. 

ll Wall Street Journal, 20. 2. 1984. 

12 Tamtéž. 

i5 Economic Report of the President. 1984, s. 29. Citováno podle Challenge, 
březen— duben 1984, s. 2. 

4 Wall Street Journal, 9. 3. 1984. 
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ny spořivosti, která se nedostavila. Míra úspor z disponibilního důcho- 
du naopak klesla z 9% na 45 %./5 Pokud jde o nezaměstnanost, klesla 
v únoru 1984 na 8 % aktivního obyvatelstva a v březnu 1984 byla odha- 
dována na 7,8% aktivního obyvatelstva; trvá však nepoměrně (více 
než dvojnásobně) vyšší míra nezaměstnanosti mezi mládeží, černoš- 
ským obyvatelstvem a některými dalšími skupinami pracujících. 

Specifickou roli v rozvoji ekonomiky USA hraje politika »silného do- 
laru«. Snížení míry inflace v USA spolu s vysokými úrokovými sazbami 
nabízenými americkými bankami (v dubnu 1984 úrokové sazby opět 
vzrostly na 12 %)'" vyvolávají příliv zahraničního kapitálu do USA. 
Tím si Spojené státy v platební bilanci kompenzují pasívní saldo své 
obchodní bilance, udržují vysoký kurs dolaru vůči ostatním měnám, 
udržují ceny zahraničního zboží vyjádřené v dolarech na nižší úrovni, 
což jim pomáhá v boji s inflací. Zároveň tento příliv finančních zdrojů 
kompenzuje nízkou míru úspor v USA a pomáhá financovat deficit stát- 
ního rozpočtu. Tato politika však má velmi negativní důsledky pro za- 
hraniční dlužníky USA, zejména pro rozvojové země, které při vyso- 
kých úrokových sazbách a nadhodnoceném dolaru nemohou unést bře- 
meno svých dolarových dluhů. 

Růst výroby v USA a zčásti i boj s inflací se tak fakticky uskutečňuje 
jinými cestami, než jaké předpokládala původně vyhlášená koncepce. 
Tato skutečnost však neodráží jen neúspěch řady původních plánů »rea- 
ganomiky«. Svědčí i o tom, že její skutečné cíle byly od počátku jiné 
než proklamované. 


Ke skutečným příčinám úsilí o novou hospodářskopolitickou 
orientaci 


Za úsilím Reaganovy vlády o novou orientaci hospodářské politiky ve 
skutečnosti stojí jiné záměry než vyvážený rozvoj ekonomiky USA, kte- 
rý měl podle slibů přinést prosperitu všem vrstvám americké společ- 
nosti a zároveň stimulovat i prosperitu ostatních kapitalistických zemí. 
»Reaganomika« je reakcí na dlouhodobé změny ve fungování vyspělých 
kapitalistických ekonomik i v možnostech a cílech státně monopolní 
regulace. Tyto změny souvisejí se specifiky současné etapy rozvoje 
výrobních sil, tak jak se uskutečňuje v podmínkách kapitalistických 
výrobních vztahů. Zároveň je cílem této hospodářské politiky upevnit 
ekonomické postavení USA ve světě, a to jak vůči západoevropským 
spojencům a Japonsku, tak rozvojovým zemím a světovému socialistic- 


15 ['Express, 1984, č. 1701, s. 24. 
16 Tamtéž; dále viz: Wall Street Journal, 9. 4. 1984. 
17 Jde o sazbu zvanou »prime rate«, Viz: Wall Street Journal, 10. 4. 1984. 
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kému společenství. Zde se soustředíme na dva významné procesy — na 
narůstání strukturální nerovnoměrnosti rozvoje a na proces internacio- 
nalizace kapitalistického hospodářství. 

Nová role vědy ve výrobním procesu přinesla s sebou významné 
změny v podmínkách zhodnocování individuálních monopolních kapi- 
tálů. Postavila tyto kapitály do náročnějších podmínek, zostřila konku- 
renční boj a posílila nerovnoměrnost v možnostech zhodnocování ka- 
pitálu mezi firmami a odvětvími. Hlavní podmínkou úspěšného rozvoje 
monopolní korporace se stalo udržování plynulého toku inovací. 

Z hlediska jednotlivých monopolů se v těchto podmínkách prostřed- 
kem konkurenčního boje nestává již jen využití nových výrobních me- 
tod, nýbrž vlastní podíl na jejich tvorbě — vlastní výzkum, vývoj a vý- 
chova speciálně kvalifikovaných pracovních sil. Kapitál vynaložený na 


tyto činnosti se monopolům zhodnotí ve formě monopolního zisku z vy- 


užití inovací. Tento proces však není nijak prostý a proti vkládání ka- 


pitálu přímo do bezprostřední výroby je spojen s daleko větší nejisto- . 


tou a rizikem. Nutnost vynakládat v rámci inovační aktivity náklady na 
vlastní výzkum a vývoj tak vede ke zpřísnění podmínek rentability ino- 
vací z hlediska monopolních korporací. 

Nová role vědy ve výrobním procesu zároveň umožnila takové urych- 
lení toku inovací, že monopoly již k vynakládání kapitálu do vlastního 
výzkumu a vývoje zdaleka nenutí pouze honba za monopolním ziskem. 
Bez neustálého inovačního úsilí by bylo vážně ohroženo i běžné zhod- 
nocování jejich kapitálu vloženého do výroby. 

Možnosti, které výrobní aplikace vědy vytváří pro urychlení ino- 
vačního toku spolu se zpřísněním podmínek rentability inovací, výrazně 
destabilizují kapitalistickou ekonomiku z hlediska její vnitřní struktu- 
ry. Inovační aktivita totiž neprobíhá rovnoměrně v celé ekonomice. To 
je způsobováno nejen nerovnoměrností rozvoje vědeckého poznání, 
nýbrž především nerovnoměrností podmínek pro jeho výrobní aplikaci, 
která je dále prohlubována závislostí inovační aktivity na individuál- 
ních ziskových cílech firem. Inovační aktivita se soustřeďuje v každém 
období jen do určitých odvětví a oborů; zároveň je stále více oriento- 
vána podle odbytových možností světového trhu a stále méně respektu- 
je užší potřeby domácí ekonomiky. Urychlení vědeckotechnického roz- 
voje tak zesiluje strukturální nerovnoměrnost a vnitřní nevyváženost 


rozvoje vyspělých kapitalistických ekonomik. Vyvolává v nich potřebu 


nebývale rozsáhlých strukturálních adaptací. Vytváří v ekonomice růz- 
ná úzká místa, která brzdí její celkový rozvoj. Přispívá k zostření všech 
dalších problémů kapitalistických ekonomik — inflace, omezenosti 
zdrojů surovin a energie, ničení životního prostředí atd. 

Stávající formy státně monopolní regulace nedokázaly na tuto struk- 
turální nerovnoměrnost rozvoje dosti rychle reagovat. Na jedné straně 
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neměly k dispozici dostatek selektivních nástrojů, které by řešily 
strukturální problémy a nezasahovaly i oblasti, kde by jejich působení 
bylo nežádoucí. Na druhé straně řada státních výdajů, především výda- 
jů zaměřených v širokém smyslu slova na stimulaci rozvoje výrobních 
sil, se setkávala v ekonomice s velmi nerovnoměrnými podmínkami pro 
své využití. Ta jejich část, kterou monopoly nebyly schopny transfor- 
movat do růstu výroby, měla pak nežádoucí inflační důsledky. 

To vedlo nejsilnější monopoly, zejména monopoly technicky progre- 
sívních »nových« odvětví, spojené zároveň s výrobou a instalací nejno- 
vější vojenské techniky, k úsilí odbourat tyto formy státní hospodářské 
politiky, na nichž byly samy relativně nejméně závislé. Sledovaly tím 
zároveň i cíl oslabit monopoly řady »tradičních« odvětví a vytvořit si 
v rámci domácí i světové ekonomiky co největší prostor pro realizaci 
své technické převahy. Toto úsilí bylo úzce spjato s rostoucí interna- 
cionalizací jejich sfér vlivu, která byla dalším procesem oslabujícím 
účinnost dosavadních forem státně monopolní regulace a napomáha- 
jícím zároveň posunu v zájmech, kterým tyto regulace slouží. 

Nové podmínky zhodnocování individuálních monopolních kapitálů, 
Spjaté s novou rolí vědy ve výrobním procesu, byly zároveň významným 
faktorem zesílení procesu internacionalizace kapitalistického hospo- 
dářství po druhé světové válce. Monopoly začaly zvýšenou měrou hle- 
dat nejen širší odbytové možnosti, ale 1 výhodnější výrobní podmínky 
v zahraničí. Vzrostl podíl vlastnicky propojených mezinárodních mono- 
polů, založených přímo ve sféře výroby. Těžiště činnosti mezinárodních 
monopolů se přesouvalo z těžebního do zpracovatelského průmyslu; 
zároveň se v poválečných letech kapitál začal stále více vyvážet mezi 
vyspělými kapitalistickými zeměmi navzájem. Tato orientace se opět 
modifikuje v současném období v souvislosti s novými formami využí- 
vání monopolu vědeckotechnických znalostí vyspělými kapitalistickými 
státy ve vztahu k rozvojovým zemím a se snahou přesouvat do rozvojo- 
vých zemí technicky méně progresivní odvětví, odvětví náročná na su- 
roviny, energii a levné pracovní síly a výroby nejvíce ohrožující život- 
ní prostředí. 

Mezinárodní monopoly mají zájem na zachování především těch ob- 
lastí státní hospodářské politiky, které jim umožňují ovlivňovat domácí 
ekonomiku podle jejich záměrů. V popředí stojí požadavek, aby jim je- 
jich mateřská země poskytovala v mezinárodním konkurenčním boji 
pevné zázemí vojenskopolitické.. Proto i ty mezinárodně orientované 
monopoly USA, které se přímo nepodílejí na zbrojní výrobě, podporují 
vystupňovanou militarizaci ekonomiky, prováděnou za cenu omezování 
civilních výdajů ze státního rozpočtu ve prospěch výdajů na zbrojení. 
Stejně tak mají tyto monopoly zájem na stabilitě a silném postavení 
dolaru. Proto je pro ně velmi důležitý boj s inflací a politika »silného 
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dolaru«, které mohou obětovat řadu jiných cílů v rámci národní ekono- | 


miky. Společný třídní zájem na bezporuchovém průběhu procesu zhod- 
nocování kapitálu v rámci národní ekonomiky ustupuje z hlediska me- 
zinárodně orientovaných monopolů do pozadí. Neznamená to, že zcela 
mizí; reálný vývoj 70. a počátku 80. let však ukázal, že pokusy o řešení 
celé řady klíčových otázek ekonomického rozvoje pouze v rámci jed- 
notlivých států se nutně míjejí účinkem. Činnost mezinárodních mono- 
polů přenáší řadu problémů a rozporů soudobého kapitalismu na nad- 
národní úroveň. 

Vývoj mezinárodní situace však nasvědčuje tomu, že nynější etapa 
představuje naopak období zostřeného střetu nejsilnějších »národních« 
skupin mezinárodně orientovaných monopolů, které ovládly státní apa- 
rát řady vyspělých kapitalistických států v boji o výhodný podíl na 
světové produkci a zdrojích. V tomto konkurenčním boji je jedním 
z rozhodujících momentů vědeckotechnický rozvoj. Vědeckotechnický 
rozvoj v posledních desetiletích destabilizoval stávající ekonomické 
rozdělení světa a vyvolal zostřený zápas o co nejvýhodnější zapojení 
monopolů jednotlivých zemí do měnící se mezinárodní dělby práce. 
Tento konkurenční boj je zároveň svéráznou Žživelnou formou řešení 
strukturálních problémů vyspělých kapitalistických zemí, v níž je toto 
řešení plně podřízeno zájmům nejsilnějších mezinárodních monopolů 
a uskutečňuje se do značné míry na úkor slabších partnerů a rozvojo- 
vých zemí. 

U monopolů Spojených států je toto úsilí zvlášť výrazné a přerůstá 


v boj o ekonomickou a politickou nadvládu v celosvětovém měřítku, 


který se projevuje i v zostřování vztahů vůči socialistickým zemím. 
Specifické rysy hospodářské politiky USA však jsou v rozporu i s dlou- 
hodobými zájmy ostatních vyspělých kapitalistických zemí, zejména 
západoevropských. Brání vzniku nových nadnárodních forem státně 
monopolní regulace, zaměřených na řešení hospodářských problémů, 
které přerůstají rámec ekonomik jednotlivých zemí. Přitom právě 
u západoevropských zemí vystupuje zejména problém vzájemné koordi- 
nace postupu při zapojování do mezinárodní dělby práce v podmínkách 
rychlého vědeckotechnického rozvoje velmi naléhavě. USA se snaží po- 
sílit svou nadvládu v západní Evropě i rozmísťováním svých raket; vo- 
jenské záměry jsou zde plně v souladu s ekonomickými zájmy americ- 
kých monopolů. 


Narůstání vnitřních rozporů kapitalismu se přenáší do stupňování 


zbrojení a do vyvolávání rostoucího napětí v mezinárodních vztazích. 
Této situaci je nutno čelit zvýšeným úsilím na obranu míru, na podporu 
všech pokrokových sil ve světě, a především posilováním ekonomic- 
kého i politického postavení zemí socialistického společenství. 
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Kríza mechanizmu 
fungovania ekonomiky 
vyspelých kapitalistických 
krajín 


JAN IŠA 


V poslednom desaťtročí podstatne zosilnila labilita ekonomického 
vývoja kapitalistických krajín, čo sa prejavilo v celom komplexe rozlič- 
ných krízových procesov, osobitne v zdíhavej hospodárskej kríze kon- 
com sedemdesiatych a na začiatku osemdesiatych rokov. Objavujů sa 
názory, že kapitalistické svetové hospodárstvo sa znovu dostalo na 
»rázcestie«, pričom nové tendencie v ekonomike kapitalistických krajín 
sa spájajů s krízou mechanizmu fungovania rozvinutého štátnomonopo- 
listického kapitalizmu. 


Ak pri porovnaní s dlhodobým trendom váčšina vyspelých kapitalis- 
tických krajín vykazovala v páťdesiatych a šestdesiatych rokoch rela- . 
tívne vysoké prírastky hrubého národného produktu (HNP) a relatívne 
nízku mieru nezamestnanosti, v sedemdesiatych rokoch sa situácia 
radikálne zmenila. Spojené štáty americké (a spolu s nimi celý kapita- 
listický svet) vstúpili do novej vývojovej etapy, ktorej nástup výrazne 
vymedzuje svetová hospodárska kríza v rokoch 1974—1975, no jej začia- 
tok ohlasovala už cyklická kríza a depresia v rokoch 1959—1971! a na 
ňu nadvázujúůca kríza medzinárodného menového systému. Predchádza- 
jáúcu relatívnu stabilitu ekonomického vývoja, ktorá bola určitou ana- 
lógiou relatívnej stabilizácie kapitalizmu v dvadsiatych rokoch, vystrie- 
dalo obdobie prudkých, nečakaných zmien v dlhodobých trendoch 
ekonomického rastu, inflácie, produktivity práce a nezamestnanosti, 
v štruktúre relatívnych cien, v medzinárodnej delbe práce (osobitne 


1 V týchto rokoch napríklad prepukla nová »choroba« kapitalistického hos- 
podárstva — stagilácia, ktorej zárodky sa však prejavovali už v predchádzajú- 
cich ekonomických cykloch. 


v medzinárodnom obchode a v pohybe kapitálu), v medzinárodnom me- 
novom a úverovom systéme a v nerovnomernom vývoji kapitalistických 
krajín. Svedectvom kvalitatívneho zvratu vo vývoji kapitalistického 
svetového hospodárstva po kríze v rokoch 1974—1975 sú údaje charak- 
terizujúce všeobecné spomalenie ekonomického rastu vo vyspelých ka- 
pitalistických krajinách. 


Tempo rastu priemyselnej výroby vyspelých kapitalistických krajín vw rokoch 
1967—1983 (%) 


1967—1973 1973—1979 1980 1981 1902 1983 


n oo o o dh NÝ —— 2, AE 2 0 


Všetky krajiny OECD 61 2,0 0,4 05 — 40 3,3 
Z toho 
USA 4 4 2,7 — 3,6 2,7 — 82 6.6 
Japonsko 15 © 21 4,6 1,0 0,4 3,5 
EHS 6,0 1,6 —03 —18 — 15 05 
Z toho 
NSR 6,9 13 00 —13 — 25 0.6 
Francázsko 6.3 2,0 00 —13 — 13 0.9 
Anglicko 3,5 1,2 —6,5 —40 2,1 25 
Taliansko 5,0 2,4 51 —21 — 26 —45 
Kanada 6,5 2,5 —1,4 09 —106 5,8 


l 


Prameň: Kapitalističeskaja ekonomika v 1983 g. MEiMO, 1984, č. 3, s. 93. 


Tabulka ukazuje, že po podstatnom spomalení tempa rastu v rokoch 
1973—1979 (napr. v krajinách EHS sa priemerné ročné tempo rastu 
priemyselnej výroby znížilo zo 6% v rokoch 1967—1973 iba na 1,6% 
v rokoch 1973—1979) nastůpilo v rokoch 1980—1983 (ktoré nie náho- 
dou sú rokmi konzervatívneho obratu v hospodárskej politike viace- 
rých kapitalistických krajín) obdobie »záporného rastu«. Jednou z kra- 
jín, v ktorých prírastky priemyselnej výroby nenadobudli v osemdesia- 
tych rokoch záporné hodnoty, je Japonsko, no aj tu tempo rastu (2,4 %) 
zostáva nízke a len nepatrne prekračuje úroveň z rokov 1973—1979 
(2,1%). 

Podobné tendencie charakterizovali v rokoch 1980—1983 aj vývoj 
ďalších ekonomických ukazovatelov — HNP, využitie výrobných kapa- 
cít, nezamestnanosť, svetový obchod a pod. C. F. Bergsten napríklad 
uviedol, že v druhej polovici roku 1982 bolo v USA najviac bankrotov 
od čias »Velkej depresie«, viac ako 30 % výrobných kapacít bolo ne- 
využitých, nezamestnanosť bola najvyššia za posledných 40 rokov a dó- 
chodky farmárov klesli na najnižšiu úroveň za posledných 50 rokov. Po- 
dobná situácia bola aj v ďalších vedůcich kapitalistických krajinách 
— v Japonsku, v NSR, vo Francúzsku a vo Velkej Británii. S ešte váč- 


84 


šími problémami zápasili rozvojové krajiny, ktorých zadlženosť dosiah- 
la astronomicků úroveň. Zatial čo v minulosti významne prispievali 
k dynamickému rozvoju svetového hospodárstva, roku 1981 bol ich 
ekonomický rast prvýkrát za 20 rokov nižší ako prírastok obyvatelstva. 
Osobitným zdrojom obáv bola skutočnosť, že prvýkrát v povojnovom 
období klesol objem svetového obchodu a takmer každá kapitalistická 
krajina začala uplatňovat protekcionistické opatrenia.ž 

Pre novú etapu vo vývoji kapitalistického svetového hospodárstva je 
typické, že okrem starých, možno povedať tradičných problémov a po- 
ráúch sa tu objavili nové, váčšinou dlihotrvajúce krízové procesy sved- 
čiace o závažných poruchách celého, teda nielen »národného«, ale aj 
medzinárodného hospodárskeho mechanizmu, čo Sa v marxistickej eko- 
nomickej literatůre charakterizuje ako kríza rozvinutého štátnomono- 
polistického kapitalizmu.“ 

S pokusmi o hlbšiu analýzu tohto komplexu krízových procesov 
a o hřadanie východísk z nich sa stretávame tak u významných bur- 
žoáznych ekonómov (napr. W. W. Rostowa, C. F. Bergstena, H. Kahna, 
L. R. Kleina, M. Feldsteina, R. Z. Lawrencea), ako aj u popredných 
buržoáznych politikov (H. Schmidta, D. Healeyho, Valéry Giscarda 
D'Estaigna).“ Aj keď sa názory týchto politikov, ktorí zhodou okolnos- 
tí (D. Healey od roku 1979, Giscard D'Estaign od roku 1981 a. 
H. Schmidt od roku 1982) predstavujů opozičné politické strany, v nie- 
ktorých otázkach odlišujú, zhodujů sa v tom, že nielen krátkodobé, ale 
aj dlhodobé ťažkosti kapitalistického hospodárstva možno prekonat 
pomocou spoločnej globálnej ekonomickej stratégie hlavných kapitalis- 
tických krajín. : 

Menej optimizmu Sa objavuje v prácach róznych »radikálnych« 
a opozičných ekonómov. Ako priklad možno uviesť názory P. M. Swee- 
zyho, ktorý spolu s J. Steindlom a P. Baranom patril k popredným teo- 
retikom stagnácie. Sweezy sa odvoláva na Svoju starú teóriu »nadmer- 


2 Pozri Bergsten, C. F.: Can We Prevent a World Economic Crisis? Challenge, 
Vol. 25, č. 6, January — February 1983, s. 4—5. 

3 Pozri Heretik, Š.: Kríza štátnomonopolistického kapitalizmu a súčasná bur- 
žoázna politická ekonómia. Nová mysl, 37, č. 10, s. 61—77. Š. Heretik vidí 
hlbinnů príčinu týchto porůch v dvoch protirečivých procesoch, »v rámci kto- 
rých sa buržoázne výrobné vzťahy prispósobujů spoločenskému charakteru sú. 
časných výrobných síl. Na jednej strane ide o štátnomonopolistické zospolo- 
čenštenie« prebiehajůce »v rámci jednotlivých kapitalistických krajín. Na dru- 
hej strane prebieha proces súůkromnokapitalistíckého zospoločenštenia, ktorý 
prekračuje hranice národných ekonomík, pretože jeho hlavným nositefom sú 
transnacionálne korporácie...« (Tamtiež, s. 63.). 

4 Neuvádzame tu rozličných stúpencov extrémneho neokonzervativizmu, 
podla ktorých príčinou všetkých hospodárskyých ťažkostí a porúch kapitalistic- 
kého hospodárstva v poslednom desafročí bola nesprávna (»keynesovská«) 
hospodárska politika a »štát blahobytue. 
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nej akumulácie«, podla ktorej v monopolistickom kapitalizme existuje 
tendencia vyrábať viac nadhodnoty, než možno pri kritériu monopol- 
ného zisku využiť na rentabilné investície. V tom je hlavná príčina spo- 
malenia ekonomického rastu, zvýšenia nezamestnanosti a rastúceho 
nevyužitia výrobných kapacít. Tieto tendencie podla Sweezyho pretr- 
vávajú a ich intenzita vzrastá.“ Ak je táto téza správna, potom vraj 
problém nespočíva v tom, ako vysvetliť stagnáciu a vysoků nezamest- 
nanosť, ale práve naopak — treba odpovedať na otázku »prečo máme 
dlhé vlny prosperity s prudkými cyklickými vzostupmi a iba miernymi 
cyklickými poklesmi«.£ Sweezyho koncepcia vznikla pod vplyvom eko- 
nomických podmienok, ktoré prevládali v tridsiatych rokoch. Povojno- 
vý vývoj však ukázal, že tento prístup je zjednodušený a jednostranný. 
V rozpore s teóriou stagnácie, ktorá ešte v páťdesiatych rokoch predpo- 
vedala nové, hlboké krízy z nadvýroby, nastůpilo relatívne dlhé obdo- 
bie prosperity. Základný omyl tejto teórie, ktorá sa inak Často odvoláva 
na Marxa, spočíva v tom, že absolutizuje iba jednu stránku monopolu, 
t. j. tendenciu k stagnácii. V tom je tiež jeden zo zásadných rozdielov 
medzi teóriou stagnácie a leninskou teóriou imperializmu, ktorá vychá- 
dza z protikladných účinkov monopolov na akumuláciu kapitálu 
a technický pokrok. Lenin nepokladal rýchly rast ekonomiky v epochne 
imperializmu za výnimku, ale za prípad, ktorý je možný a normálny./ 


V buržoáznej politickej ekonómii sa prvé príznaky závažných porúch 
vo fungovaní hospodárskeho mechanizmu vyspelých kapitalistických 
krajín začali spočiatku vysvetlovať ako dósledok vonkajších, exogén- 
nych faktorov (vietnamskej vojnv, prvého »ropného šoku«) alebo ako 
dósledok nesprávnej hospodárskej politiky. O druhé »vysvetlenie« sa 
zaslúžili najmá monetaristi, podla ktorých keynesovská hospodárska 
politika je zodpovedná nielen za stagfláciu, za narušenie vonkajšej 
ekonomickej rovnováhy, ale aj za štrukturálne (odvetvové) krízy. 
V súčasnom konzervativizme sa príčiny štrukturálnyých kríz Často vyvo- 


5 »Móžeme zhrnůúť: čím vyšší je stupeň monopolizácie ekonomiky, tým sil- 
nejšia je tendencia k stagnácii (Sweezy, P. M.: The Crisis of American Capita- 
lism. Monthly Review, Vol. 32, č. 5, October 1982, s. 3). 

6 »Stagnácia je normou, dobré časy sú výnimkou« (Tamtiež). 

7 »Bolo by chybou myslieť si, že táto tendencia k zahnívaniu vylučuje rýchly 
rast kapitalizmu; nie, jednotlivé priemyselné odvetvia, ..., jednotlivé krajiny 
prejavujů v epoche tmperialízmu s váčšou alebo menšou silou raz tú, raz onů 
z týchto tendencií. Vcelku rastie kapitalizmus omnoho rýchlejšte než predtým, no 
tento rast sa stáva nielen všeobecné nerovnomernejším, ale nerovnomernosť sa 
tiež prejavuje najmá v zahnívaní kapitálove najsilnejších krajín (Anglicko).« 
(Lenin, V. L: Vybrané spisy v piatich zvázkoch. Zv. 1. Bratislava, VPL 1973, 
s. 738.) 
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dzujú aj z toho, že ide o odvetvia, ktoré sá v rukách štátu. Pravda, aj 
toto vysvetlenie kríva, pretože postihnuté odvetvia, ktoré sú v niekto- 
rých kapitalistických krajinách v štátnom vlastníctve, sú inde v rukách 
súkromného kapitálu. 

Mnohí keynesovci, neoinštitucionaliísti, ale aj niektorí stúpenci neo- 
konzervativizmu zasa hřadajú zdroj dlhotrvajúcich krízových procesov 
v mimoriadnej intenzite a trvaní vonkajších »šokov«, pričom ich obavy 
vzbudzuje najmá ťažké prispósobovanie sa aj tých najvyspelejších kapi- 
talistických krajín podmienkam vyvolaným tzv. druhým ropným šokom. 
V súvislosti s USA si zasluhuje pozornosť skutočnosť, že ich ekonomika 
pocítila problém ťažkej prispósobivosti na exogénne faktory už počas 
vietnamskej vojny, ktorá sa nestala očakávaným stimulom ekonomic- 
kého rastu. Zatial čo kórejská vojna pósobila ešte ako výrazný kon- 
junkturálny stimul, vietnamská vojna bola od samého začiatku zdrojom 
značných komplikácií, ktoré americká ekonomika nevedela »absorbo- 
vať«. 

Destabilizačné faktory svetovej ekonomiky, ku ktorým možno počítať 
tzv. ropné šoky, pokles svetového obchodu, extrémne vysoké reálne 
úrokové miery (osobitne v USA), zmeny reálnych výmenných relácií, 
obrovskú zadlženosť rozvojových krajín (predstavujúcu v roku 1983 
viac ako 810 mld. dolárov, pričom úroky dokonca prevýšili sumu nových 
póžičiek), časté kolísanie menových kurzov a napátost medzinárod- 
ného finančného systému, nesmierne skomplikovali ekonomický vývoj 
nielen v rozvojových krajinách dovážajúcich ropu, ale aj v krajinách 
OPEC-u a vo vyspelých kapitalistických krajinách. Napriek tomu by 
však nebolo správne vidieť v týchto faktoroch hlavnů alebo dokonca 
jedinú príčinu zosilnenia ekonomickej lability kapitalistických krajín. 
Takýto prístup by ignoroval závažné zmeny vo vnůtornom mechanizme 
fungovania kapitalistickej ekonomiky a okrem toho by nechával bokom 
skutočnosť, že váčšina týchto vonkajších faktorov má svoj vnútorný zá- 
klad daný protirečivým vývojom vedecko-technickej revolúcie v pod- 
mienkach rozvinutého štátnomonopolistického kapitalizmu. Pri hřadaní 
príčin súčasnej krízy mechanizmu fungovania kapitalistickej ekonomi- 
ky musíme preto obrátiť pozornosť na viaceré, vzájomne sa ovplyvňu- 
júce procesy, ktoré formovali dlhotrvajůce obdobie relatívnej prosperi- 
ty. | 
Pri »naštartovaní« dlhotrvajůcej povojnovej prosperity mali najskór 
dóležitú úlohu faktory bezprostredne spojené s účinkami druhej sveto- 


8 Paradoxnosť ekonomickej situácie v kapitalistickom svete začiatkom osem- 
desiatych rokov spočívala v tom, že svetová kríza, ktorá vznikla po tzv. druhom 
ropnom šoku, postihla všetky zložky kapitalistického svetového hospodárstva. 
inak povedané, že na nej — na rozdiel od svetovej krízy v rokoch 1974—1975 
— nikto »nezarobile«. 
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vej vojny — potreba obnovy výrobných kapacít, nenasýtené vnútorné tr- 
hy a postupné obnovovanie jednotného kapitalistického svetového hos- 
podárstva pod vedením USA (Bretton-woodský menový systém, GATT 
a pod.). Spojené štáty, opierajůce sa o svoje monopolné postavenie, 
fakticky určovali podmienky fungovania kapitalistického svetového 
hospodárstva a prispievali k zabezpečeniu jeho »stability«, čo bolo, pri- 
rodzene, výhodné aj pre samy USA, ktorým to uřahčovalo obrovské 
rozšírenie zahraničného obchodu, zahraničných investícií a tým aj dl- 
hodobú hospodársku expanziu. Osobitne významnů úlohu pri tejto ex- 
panzii, spojenej s rastom ekonomickej moci medzinárodných monopo- 
lov, mali relatívne nízke ceny základných surovín. 

Významný úlohu v ekonomickom vývoji kapitalistických krajín mala 
v páťdesiatych rokoch kórejská vojna, ktorá na jednej strane stimulo- 
vala ekonomický rast v USA a na druhej strane umožnila ďaiším kapi- 
talistickým krajinám prístup na svetový trh. To malo osobitne velký 
význam pre NSR a Japonsko, ktorých povojnová obnova, spojená s pre- 
nikaním na zahraničné trhy, sa začala naplno rozbiehať práve počas 
kórejskej vojny. 

Nie bezvýznamné podnety k ekonomickému rastu vyspelých kapita- 
listických krajín dal rozpad koloniálnej sůstavy imperializmu, teda 
faktor, ktorý inak podstatne oslabil kapitalistickú svetovú sústavu. Zís- 
kanie politickej nezávislosti totiž vytvorilo v mnohých rozvojových 
krajinách priaznivé predpoklady na industrializáciu, ktorá bola spoje- 
ná s rozsiahlym dopytom po investičných statkoch vyrábaných vo vy- 
spelých kapitalistických krajinách. Pravda, tento impulz postupne sla- 
bol a po určitom čase sa objavil opačný efekt v podobe silnej konku- 
rencie zo strany tzv. novoindustrializovaných krajín, ku ktorým patria 
okrem bývalých kolónií aj ďalšie, v minulosti ekonomicky zaostalé 
krajiny (napr. India, Brazília, Singapůr, Hongkong, Južná Kórea, 
Tchaj-wan). Novoindustrializované krajiny rozvinuli v šesťdesiatych 
a sedemdesiatych rokoch mohutný vlastný priemysel a v niektorých 
odvetviach predstihli tradičných výrobcov, čo prispelo k zostreniu 
štrukturálnych kríz vo vyspelých kapitalistických krajinách? 


9 Napriklad v stavbe lodí, ťažko postihnutej krízou, sa medzi páť najváčších 
svetových výrobcov roku 1981 dostala Južná Kórea (2.), Španielsko (3.) a Bra- 
zília (4.). Na prvom mieste je s velkou prevahou Japonsko, ktorého výroba lodí 
v uvedenom roku predstavovala 8 399,8 tis. BRT, t. j. 49,6% výroby kapitalis- 
tického sveta. (Pozri Memorandum 83. Oualitatives Wachstum, Arbeitszeit- 
verkůrzung, Vergesellschaftung — Alternativen zu Unternehmer — staat und 
Krisenpolitik. Kóln 1983, s. 213). Stavba lodí nie je výnimkou. Podobná konku- 
rencia sa objavila aj v iných odvetviach — v hutníctve, strojárstve, spotrebnej 
elektroníke, textilnom priemysle a pod.) Vývoz hotovej produkcie z novoin- 
dustrializovaných krajín, ktorý roku 1982 dosiahol 45—50 miliárd dolárov, ras- 
tie dvakrát rýchlejšie ako celý svetový obchod. 
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5 » ENA l “ 


K dlhodobým faktorom rastu, ktorý silne pósobil najmá v šesťdesia- 
tych rokoch, patrila západoeurópska ekonomická integrácia. Aj keď in- 
tegračný proces ešte zďaleka nie je zavíšený, jeho špecifické stimu- 
lačné účinky na akumuláciu kapitálu už z váčšej časti vyprchali. Spo- 


- ločná hospodárska politika krajín EHS je iba snom, pofnohospodárska 


politika je zdrojom nekonečných rozporov a existujúci stupeň inte- 
grácie je skór prostriedkom na rýchlejšie prenášanie róznych porůch © 
ako nástrojom na riešenie vznikajúcich ekonomických problémov. 


Povojnový proces ekonomického rastu bol vo všetkých vyspelých ka- 
pitalistických krajinách nerozlučne spojený s formovaním rozvinutého 
štátnomonopolistického kapitalizmu. Základom povojnového rozvinuté- 
ho  štátnomonopolistického  kapitalizmu sa stalo © »keynesovské« 
chápanie ekonomickej úlohy štátu spojené s koncepciou »štátu blaho- 
bytu«. Štátnomonopolistické regulovanie ekonomiky sa opieralo pre- 
dovšetkým o rozsiahle znovurozdelovanie národného dóchodku, o regu- 
lovanie peňažného obehu a iných oblastí kapitalistickej ekonomiky 
vrátane oblastnej a odvetvovej štruktúry, o zásahy do vonkajších eko- 
nomických vzťahov, o zásahy spojené s nástupom vedecko-technickej 
revolácie a S výnimkou USA aj o rozsiahly štátny sektor. Znovuroz- 
defovanie národného dóchodku, uskutočňované hlavne  nástrojmi 
fiškálnej politiky, na jednej strane vždy ovplyvňoval konkrétny pomer 
triednych síl, na druhej strane však zároveň až do druhej polovice 
šesťdesiatych rokov v podstate zodpovedalo dlhodobým ekonomickým 
potrebám a podmienkam jednotlivých kapitalistických krajín. Vo váč- 
šine západoeurópskych krajín a v Japonsku sa napríklad prejavovala 
tendencia stimulovať akumuláciu kapitálu, kým v USA sa zasa fiškálna 
politika viac orientovala na podporu štátnej (predovšetkým vojenskej) 
spotreby, čo, pravda, nevylučovalo prijímanie rozličných opatrení na 
stimulovanie sůkromnej investičnej činnosti. 

Formovanie rozvinutého štátnomonopolistického kapitalizmu sa vo 
váčšine vyspelých kapitalistických krajín v postate dovfšilo na prelome 
sedemdesiatych rokov. Tento proces však neviedol k slubovanej stabili- 
zácii kapitalizmu. Naopak, ukázalo sa, že jestvujúci | systém 
nezodpovedá ekonomickým podmienkam, ktoré sa v porovnaní s páťde- 
siatymi rokmi a S prvou polovicou šesťdesiatych rokov drasticky zme- 
nili.0 Stretávame sa tu so špecifickým protirečením, ktoré bolo typic- 
ké pre ekonomický vývoj váčšiny kapitalistických krajín v druhej polo- 


10 »„Odvtedy vývin svetovej kapitalistickej ekonomiky je charakterizovaný ce- 
lým komplexom hlbokých krizových procesov, ktoré sú prejavom hlbokej krízy 
rozvinutého štátnomonopolistického kapitalizmu a osobitne mechanizmu jeho 
fungovania.« (Heretik. Š.: Kríza štátnomonopolistického kapitalizmu a súčasná 
buržoázna politická ekonómia. Nová mysl, 37, 1983, č. 10, s. 61.) 
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vici sedemdesiatych a na začiatku osemdesiatych rokov. Zatial čo eko- 
nomická úloha štátu sa v tomto období ďalej zvyšovala, celkový efekt 
štátnomonopolistického regulovania sa stále znižoval. Organickou sú- 
časťou (hoci nie vlastnou príčinou) komplexu krízových procesov 
v súčasnom kapitalizme sa teda stala kríza štátnomonopolistickej 
(»keynesovskej«) hospodárskej politiky.'1 

Dóležitáů úlohu vo vývoji povojnového štátnomonopolistického kapi- 
talizmu mali zásahy štátu do vzťahov medzi prácou a kapitálom. Vše- 
obecne možno konštatovať, že vo váčšine kapitalistických krajín boli tie- 
to vzťahy — v porovnaní s predvojnovým obdobím — menej napáté, na 
čom má, prirodzene, značnúů zásluhu pomerne vysoké tempo rastu 
umožňujúce Iahšie uspokojovaí nároky jednotlivých tried vrátane 
mzdových požiadaviek robotníckej triedy, ktorá sa za týchto okolností 
mohla čiastočne (pravda, nie automaticky) podielať na plodoch »pro- 
sperity«. Sociálno-ekonomické konflikty (týkajúce sa najmá výšky 
miezd, pracovných podmienok, dlžky pracovného dňa, zamestnanosti 
a rozličných sociálnych opatrení), ktoré prepukali v niektorých obdo- 
biach s váčšou intenzitou, sa mohli fahšie riešiť v podmienkach rastůcej 
ekonomiky, pričom úlohu »neutrálneho sprostredkovatela« hral spravid- 
la štát. Ekonomicky významné pritom bolo to, že transferové platby so- 
ciálneho charakteru, ktoré plnia funkciu tzv. automatických stabili- 
zátorov, neboli v podmienkach relatívne rýchleho rastu a nízkej neza- 
mestnanosti takou vefkou ťarchou pre ekonomiku a podstatne nepri- 
spievali k rastu rozpočtových deficitov. V niektorých krajinách sa do- 
konca vytvorila ilúzia »sociálneho partnerstva«, na čom mali velků zá- 
sluhu pravicové odbory. 

Systém tzv. sociálneho partnerstva (podobne ako celý systém rozvi- 
nutého štátnomonopolistického kapitalizmu) fungoval pomerne dobre 
v podmienkach relatívne rýchleho rastu, ktorý sám pomáhal zabezpe- 
čovať. Situácia sa podstatne zmenila, keď sa značne spomalila (v nie- 
ktorých obdobiach dokonca stagnovala alebo absolútne klesala) tvorba 
zdrojov, z ktorých sa uspokojujů nároky základných tried kapitalistic- 
kej spoločnosti. V týchto podmienkach sa »štát blahobytu« nevyhnutne 
dostal do krízy. Boj o vyšší podiel na národnom dóchodku, vyúsťujúci 
"do rastu nominálnych miezd a tzv. jednotkových mzdových nákladov, 
sa pri stagnácii národného dóchodku a produktivity práce zákonite 
presúval do rastu cien. K rastu cien ďalej podstatne prispievala fiškál- 
na politika vedúca k obrovským rozpočtovým deficitom, ktorú doplňali 
príslušné formy peňažnej politiky. Podobným smerom pósobil pri stag- 


nácii (resp. poklese) ekonomiky značný rast transferových výdavkov. 


11 Krízou keynesovstva sa zaoberá citovaný článok Š. Heretika. Pozri tiež 
Iša, J.: Kritika neokonzervativizmu v buržoáznej politickej ekonómií. Nová 
mysl, 36, 1982, č. 9, s. 86—98. 
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Proces rozvíjania inflačnej špirály mal, prirodzene, rózne konkrétne 
podoby, pričom na jeho začiatku Často stálo zvýšenie monopolných 
cien, na ktoré potom nadvázovala tzv. indexácia nominálnych miezd. 
Nielen tradičné formy deflačnej politiky, ale aj rózne formy dóchodko- 
vej politiky sa ukázali proti takto vznikajúcim inflačným tlakom (pre- 
hlbovaným navyše rozličnými vonkajšími faktormi) ako neúčinné, 
prípadne boli účinné len prechodne a po uplynutí určitého času (na- 
priklad po uvolnení cenovej kontroly) vzplanuli s ovela váčšou silou. 


: 6M 


Hlavným dlhodobým faktorom povojnového ekonomického rastu sa 
vo vyspelých kapitalistických krajinách stala vedecko-technická revo- 
lůcia. Úž sám jej štart, ktorý sa začal najskór v USA, zohral dóležitů 
stimulačnú úlohu, lebo viac ako kompenzoval »vyhasíňajúce« konjunk- 
tůrne účinky dočasných faktorov rastu (osobitne druhej svetovej vojny 
a kórejskej vojny). Možno konštatovať, Že práve rozvoj vedec- 
ko-technickej revolúcie dal v páťdesiatych a šesťdesiatych rokoch hlav- 
ný impulz k dlhodobému zrýchleniu ekonomického rastu najskór 
v USA aneskór aj v ďalších vyspelých kapitalistických krajinách. 

Ako však došlo k tomu, že v sedemdesiatych rokoch sa aj stimulačné 
účinky tohto základného dlhodobého faktora začali oslabovať a vedec- 
ko-technická revolúcia (napriek tomu, že sa ešte ani zďaleka 
nezavfšila) začala ukazovať rozpornů, destabilizačná tvár? Štart dal 
mohutný podnet k akumulácii kapitálu vo viacerých odvetviach prie- 
myslu (predovšetkým v elektrotechnickom  priemysle, strojárstve, 
chémii), vyvolal vznik nových výrobných odborov, hlboko ovplyvnil dy- 
namiku nevýrobnej sféry (expanzia »terciárneho« sektora) a nie na po- 
slednom mieste stimuloval rast osobnej spotreby. Všetky tieto účinky vo 
svojom súhrne (ale najmá expanzia »terciárneho« sektora) podmienili 
dlihodobý relatívne rýchly rast zamestnanosti. Rozvoj tiež priaznivo 
ovplyvnil dynamiku produktivity práce, čo zasa v niektorých odvetviach 
oslabovalo tendenciu k rastu cien (ktorá je inak vlastná vysoko mo- 
nopolizovanej ekonomike) a ufahčovalo uspokojovanie nárokov základ- 
ných tried kapitalistickej spoločnosti na zvýšenie reálnych dóchodkov. 

Rozvoj však od samého začiatku sprevádzali viaceré protirečenia, 
ktoré sa, pravda, dlho prejavovali iba v latentnej podobe, no v určitom 
štádiu museli nadobudnůť prevahu »nad pozitívnymi dósledkami ve- 
decko-technickej revolúcie a premeniť sa na silu, ktorá bude transfor- 
movať jej ďalší rozvoj do polohy narušujúůcej čoraz viac plynulosť pro- 
cesu akumulácie kapitálu a plynulý ekonomický rozvoj vyspelých kapi- 
talistických krajín«.!ž Nejde prirodzene o to, že by sa rozvoj vedec- 


1ž Rumler, M.: Soudobá krize fungování ekonomiky vyspělého kapitalismu. 
Politická ekonomie, 31, 1983, č. 10, s. 1015. 
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ko-technickej revolúcie zastavil a že by nastůpilo obdobie stagnáci 
vedy a techniky. = 


Rozvoj vedy a techniky stále napreduje rýchlym tempom a v širo- 
kom rozsahu vznikajú rozličné technologické a výrobkové inovácie. Na 
druhej strane je však zrejmé, že tieto inovácie sa už dlhší čas dosta- 
točne »nepremietajú« do investičnej činnosti a výroby. Jednou z príčin 
tohto protirečenia je zrejme nerovnomernosť technického pokroku, 
ktorů, pravda, nemožno chápať len v »technickom zmysle«. Ide o ne- 
rovnomernosť, ktorej hlbinné základy spočívajů v monopolistickej 
štruktúre ekonomiky. Vedecko-technická revolúcia sa totiž dlho rozví- 
jala tak, akoby boli stále k dispozícii neobmedzené zdroje surovín, 
energie, akoby neexistoval problém životného prostredia. Je zrejmé, že 
v určitom časovom okamihu sa musela objaviť existencia tejto »ba- 
riéry«, ktorá však nespočíva v absolátnom nedostatku príslušných 
zdrojov. 


Súčasná etapa vedecko-technickej revolúcie nepriaznivo ovplyvňuje 
aj vývoj zamestnanosti (prevádzanie racionalizačných investícií, ktoré 
šetria pracovné sily, stagnácia terciárneho sektora). Ďalším nega- 
tívnym momentom je skutočnosť, že protirečenia sa prejavili v Čase, 
keď došlo k hlbokým zmenám v kapitalistickom svetovom hospodárstve 


(zosilnenie nerovnomerného vývoja, otrasenie hegemónie USA, konku- 


rencia Japonska, nová úloha tzv. novoindustrializovaných krajín, pro- 
tekcionistické tendencie, kríza menového systému a pod.). 


Prakticky všetky faktory, ktoré boli základom dlhodobého povojno- 
vého ekonomického rastu, postupne prestávali pósobiť stimulačne 
(obrazne povedané, »podliehali zákonu klesajúcich výnosov«) a niekto- 
ré z nich sa premenili na retardačné sily. Osobitne to platí o medzi- 
národných monopoloch, ktoré čoraz viac narúšali snahy o stabilizáciu 
ekonomiky. V týchto podmienkach štrukturálnej nerovnováhy, stag- 
nácie, oslabenia podnetov k akumulácii a pod. sa museli, prirodzene, 
prejaviť aj protirečenia »keynesovskej« makroekonomickej politiky, 
ktorá často vytvára prostredie umožňujúce, aby tieto protirečenia zotr- 
vávali v latentnej podobe. Skutočnosť, že sa tieto protirečenia prejavili 
vo všetkých kapitalistických krajinách, však svedčí o tom, že príčiny 
týchto negatívnych tendencií sú hlbšie, inak povedané, že za krízou 
keynesovskej hospodárskej politiky sa skrýva hlbšia kríza, t. j. »kríza 
štátnomonopolistickej ekonomickej štruktúry«. 


V kapitalistických krajinách sa v posledných mesiacoch objavujúů 
hlasy, že tažký krízový syndróm posledných rokov patrí minulosti. Neo- 
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konzervatívci dokonca tvrdia, že o oživenie kapitalistického hospodár- 
stva, ktoré by podřa nich malo byť východískom dlhodobého ekonomic- 
kého rastu, sa rozhodujúcim spósobom zaslúžila realizácia ich hospo- 
dársko-politických odporúčaní v USA, vo Vefkej Británii a v ďalších 
krajinách. 


Je nesporné, že v minulom roku sa v kapitalistickom svetovom hos- 
podárstve objavili príznaky svedčiace o tom, že sa začal proces postup- 
ného, pritom však nerovnomerného prekonávania zatial najťažšej 
a najdlhšej povojnovej hospodárskej krízy. V krajinách OECD sa zváč- 
šil objem hrubého národného produktu, vzrástla priemyselná výroba 
a objem zahraníčného obchodu. Napriek tomuto rastu objem priemy- 
selnej výroby v týchto krajinách bol nižší ako roku 1979 a reálny ob- 
jem zahraničného obchodu nedosiahol úroveň z roku 1980. 


Na oživení kapitalistického svetového hospodárstva sa spočiatku po- 
diefali predovšetkým USA, Japonsko a Kanada, zatial čo v západnej Eu- 
rópe naďalej prevládali stagnačné tendencie. Koncom roku 1983 sa oži- 
venie konjunktáry začalo prejavovať aj v západnej Európe, najmá 
v NSR. 


„Na rozdiel od typického priebehu predchádzajúcich ekonomických 
cyklov hybnou silou posledného oživenia, ktoré v USA rýchlo prešlo do 
fázy rozmachu, bol značný vzostup spotrebných výdavkov, osobitne 
výdavkov na tovary dlhodobého užívania. Určitý význam pri rozšírení 
dopytu mal tiež rast zásop a zvýšenie vojenských výdavkov. Pozornosť 
si zasluhuje najmá posledný moment, ktorý jasne uharakterizuje sku- 
točný triedny obsah hospodárskej politiky Reaganovej administrativy. 
Zatial čo federálne výdavky na civilné potreby sa v minulom roku zní- 
žili o 13%, reálny prírastok výdavkov na vojenské programy dosiahol 
9%. Napriek početným vyhláseniam americká vláda neprenechala oži- 
venie ekonomiky celkom na pósobenie trhových síl, ale sama sa o ne 
pričinila zosilnením militarizácie ekonomiky. Pomerne malú úlohu pri 
konjunktúrnom oživení nielen v USA, ale aj v ďalších krajinách však 
mali výrobné investície, čo sa objasňuje najmá obrovským nevyužitím © 
výrobných kapacít (koncom roku 1983 bolo v USA, NSR a Francúzsku 
využitých 80 % a v Japonsku, Taliansku a Velkej Británii 70 % výrob- 
ných kapacít) a stále mimoriadne vysokou reálnou úrokovou mierou. 
Špecifické podmienky súčasného cyklického vývoja sa navyše odzrkad- 
lili v tom, že v minulom roku prevládali investície do modernizácie 
" výrobných zariadení a racionalizačné investície. Relatívne malý podiel 
výrobných investícií naproti tomu išiel na rozšírenie výrobných kapa- 
cít. Pozornosť si ďalej zasluhuje skutočnosť, že s výnimkou USA, kde 
došlo k zlepšeniu situácie na trhu práce (napr. miera nezamestnanosti 
tu klesla vo februári 1984 na 7,8 %), vo váčšine ostatných krajín sa ne- 
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zamestnanosť udržiavala na rekordnej úrovni.Š S tým súvisí aj sku- 
točnosť, že napriek konjunktúrnemu oživeniu reálne mzdy v podstate 
stagnovali. Váčšina buržoáznych ekonómov hodnotí perspektivy kapita- 
listického hospodárstva naďalej triezvo, ak nie pesimisticky. Tieto hod- 
notenia vychádzajů najmá z toho, že váčšina destabilizačných faktorov, 
ktoré v minulosti podmieňovali negatívne tendencie v kapitalistickom 
svetovom hospodárstve (nepriaznivý vývoj kurzov hlavných svetových 
mien a celková menová labilita, zosilnenie protekcionizmu, astrono- 
mická zadlženosťt rozvojových krajín, napátostťt medzinárodnej fi- 
nančnej a úverovej sústavy, vysoké úrokové miery), sa v podstate 
nezmenila. Prakticky jediným priaznivým faktorom je zatiař takmer 
všeobecné spomalenie tempa inflácie, naproti tomu rekordné »americ- 
ké« deficity naďalej trvajú.!4 

Napriek súčasnej prosperite americkej ekonomiky nemožno povedať, 
že Reaganovej administrative sa podaril »zázrak« a dosiahla trvalý po- 
zitívny obrat v ekonomickom vývoji. Skór sa jej podarilo ovela lepšie 
ako (pred štyrmi rokmi) Carterovej administratíve »načasovať« rozlič- 
né hospodársko-politické opatrenia tak, aby pred volbami (aj keď len 
krátkodobe) dosiahla priaznivé ekonomické ukazovatele — najmá za- 
mestnanosti, cien a výroby.5“ K tomu značné prispela aj taká 
»nezávislá« inštitúcia, ako je Federálna rezervná sústava, ktorá začala 
už roku 1982 uvolňovat reštrikčnů peňažnů politiku, čo uřahčovalo fi- 
nancovanie rastúcich rozpočtových deficitov. Správnosť kalkulácií Rea- 
ganových poradcov sa však overí až v novembrových prezidentských 
volbách. 


15 V krajinách OECD oficiálna nezamestnanosť tvorila roku 1983 29—30 mi- 
liónov udí, v čom nie sú zahrnutí nezamestnaní zahraniční robotníci, čiastoč- 
ne nezamestnaní a tí, ktorí prestali hladať prácu. Celkový rozsah nezamestna- 
nosti tvoril asi 35 miliónov fudí. 

4 Deficit obchodnej bilancie sa zvýšil z 36,4 mld. dolárov v roku 1982 na 
63,2 mld. dolárov v roku 1983 (podla niektorých prognóz by tohto roku mohol 
dosiahnuť až 100 mld.), zatial čo deficit platobnej bilancie v uvedených rokoch 
Vzrástol z 11,2 mld. na 42 mld. dolárov. Rozpočtový deficit dosiahol vo fiškál- 
nom roku 1983 nevídanů sumu 195,3 mld. dolárov a štátny dlh koncom minu- 
lého roku prevýšil 1,4 bilióna dolárov. Tieto údaje nijakým spósobom neumož- 
ňujú vyvodiť záver o stabilných a dlhodobých základoch prosperity amerického 
hospodárstva. 

15 Vo váčšine kapitalistických krajín sa už dávnejšie prejavuje snaha presadif 
tvrdé »ozdravovacie« hospodársko-politické opatrenia čím skÓr po volbách, čo 
napokon urobil roku 1981 aj Reagan, ktorý tak narušil nastupujúce oživenie. 
Neskór, keď sa blížia volby, sa hospodársko-politický kurz drasticky mení 
a ekonomika sa s potrebným predstihom »vystrelí«. Na možnosť vzniku takého- 
to »politického ekonomického« (umelého) cyklu, ktorý ovplyvňuje normálny 
cyklus, ako prvý upozornil polský marxistický ekonóm M. Kalecki. 
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Ideově politické otázky 


Problematika životního 
prostředí v politice KSČ 


KAREL BOUČEK 


Otázky životního prostředí patří mezi problémy, kterým široké masy , 
pracujících věnují mimořádnou pozornost. Lidé se setkávají s mnoha 
případy poškozování kvality vzduchu, vody a půdy. V jejich okolí se 
zvyšuje hladina hluku; soustředění výrob i bydlení do některých míst 
narušuje podmínky jejich klidného života. Všímají si dalších faktorů, 
které mají nepříznivý vliv na prostředí, ve kterém žijí. Pod tímto do- 
jmem se jim problemalěka životního prostředí může jevit jen jako něco 
negativního nebo jako"obsah činností, které mají toto negativní od- 
stranit. Často je problematika životního prostředí pojímána víceméně 
jako střet společnosti a přírody, jako rozpor mezi tím, co lidé dělají ve 
svůj prospěch, a důsledky jejich jednání. Tento pohled na životní 
prostředí není plně vystihující. Aniž bychom pouštěli ze zřetele uvede- 
né skutečnosti, je nutno poukázat na jednostrannost tohoto pohledu. 

Rozvíjením výrobních sil lidé přizpůsobují přírodu pro své účely. 
Nezasahují do přírody jen negativně, své Životní prostředí si jen 
nezhoršují, ale také je zlepšují. Stavějí nejrůznější objekty a také uvá- 
ženě mění přírodní podmínky svého života a zlepšují životní prostřed! 
mnoha jinými způsoby. Problematika životního prostředí se nevyčer- 
pává jen známými negativními vlivy na přírodu a na život lidstva, ale 
je dialektickou jednotou negativních a pozitivních vlivů na jeho kvali- 
ty. Bez ohledu na to, že některé negativní vlivy na životní prostředí 
mají až globální ráz a stavějí v sázku existenci lidstva, vcelku lidstvo 
pro svůj život vytváří stále příznivější podmínky. Tento proces probíhá 
ovšem nerovnoměrně a obsahuje řadu dramatických momentů. 

Proto není správné omezovat otázky životního prostředí jen na ne- 
příznivý vliv lidí na přírodu. Toto úzké pojetí zabraňuje vidět význam 
společenských vztahů v problematice životního prostředí, který vychází 
z toho, že vztah lidí k přírodě je společensky, a tedy i třídně zpro- 
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středkovaný. Jako lidská společnost, 1 její prostředí je přírodně his- 
torické. Pro kvality životního prosřtedí má tento fakt větší význam 
než přírodní podmínky, obecněji řečeno než věcné podmínky jejich ži- 
vota. Na tuto stránku problematiky poukázali již B. Engels a K. Marx 
ve svých pracích, když dokládali, že nedůstojné životní prostředí an- 
glického proletariátu v polovině devatenáctého století není způsobeno 
špatnými bytovými a pracovními podmínkami, ale je plodem kapitalis- 
tického vykořisťování. Z jejich prací vyplývá, že k tomu, aby se 
prostředí anglických dělníků stalo lidským, je v prvé řadě třeba zásad- 
ně změnit společenské poměry. Praxe přístupy zakladatelů marxis- 
mu-leninismu k problémům, které dnes zahrnujeme pod pojem proble- 
matika životního prostředí, potvrdila. Uveďme si k tomu některé sku- 
tečnosti z praxe KSČ. 


Životní prostředí pojímala KSČ vždy konkrétně historicky v kontextu 
naplňování historického poslání dělnické třídy. V předválečném Česko- 
slovensku šlo zejména o důležité stránky úsilí o zlepšení pracovního 
prostředí pracujících a za vytváření podmínek, které by nevedly 
k poškozování jejich zdraví, za bezpečnost práce, za zdravé bydlení 
průmyslového a zemědělského proletariátu, za důstojný život pracu- 
jícího člověka. Problematika životního prostředí se v politice KSČ pro- 
sazovala v souvislosti s jejím bojem za splnění zájmů dělnické třídy. 
Šlo jí o to, aby dělníci chápali, že základem řešení všech socidlních 
a jiných problémů, které je tížily, a tudíž i těch, které dnes zařazujeme 
pod problematiku životního prostředí, musí být takové uspořádání spo- 
lečnosti, v níž nebudou vládnout fabrikanti a velkostatkáři, v níž 
výrobní prostředky budou v rukách pracujících a národní hospodářství 
se bude rozvíjet plánovitým způsobem. 


Komunistická strana Československa ukazovala na propastné rozdíly 
mezi přepychovým životem buržoazie a živořením proletariátu v měst- 
ských perifériích, na existenci nouzových dělnických kolonií a na to, že 
mnoho chudých nemá doslova kam hlavu složit. Poukazovala na třídně 
podmíněné rozdíly v bydlení a na chudobu venkova, na rozdíly mezi 
průmyslově vyspělejšími českými kraji a zaostávajícím Slovenskem 
a Podkarpatskou Rusí. KSČ v mnoha dokumentech doložila, že příkré 
rozdíly v životním prostředí občanů na různých místech státu jsou da- 
leko méně vyvolány krajinnými faktory než poměry určenými politi- 
kou vládnoucí buržoazie, příslušností lidí k třídám a společenským vrst- 
vám a skupinám. Vysvětlovala pracujícím, že odcizování výsledků je- 
jich práce buržoazií je spojeno s odcizováním podstatných podmínek 
jejich života. Za prostředek, kterým možno zásadně změnit kvality ži- 
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votního prostředí dělnické třídy a všech ostatních pracujících, považo- 
vala komunistická strana především třídní boj. 

Proto se problematika životního prostředí v politice Komunistické 
strany Československa nemohla projevovat jen jako technická, ekono- 
mická, právní či jiná záležitost, ale jako politikum. Toto pojetí se na 
hony rozcházelo s pojetím otázek životního prostředí jako »věci« svého 
druhu, v základě jen přírodní a nespojené se společenskými poměry. 
V předmnichovské republice a v období fašistického útlaku a teroru si 
strana byla vědoma toho, že jedině v míru a bez kapitalistických vyko- 
řisťovatelů možno důsledně řešit problémy, které v problematice život- 
ního prostředí nakupilo období panství buržoazie. V tomto smyslu je 
třeba docenit Košický vládní program, vzniklý z iniciativy KSČ, který 
představoval první vládní dokument, jehož obsah objektivně zahrnoval 
pozitivní změny životního prostředí našeho lidu. Košický vládní 
program obsahoval nejen pasáže, které se týkaly obnovy válkou zpus- 
tošené země, ale i takové, k nimž patřilo důsledné provedení pozemko- 
vé reformy a zajištění výdělku pro všechny práceschopné obyvatele, 
pomoc občanům při výstavbě budov a obnova veřejných objektů. V Ko- 
šickém vládním programu byl položen základ velkorysé sociální poli- 
tiky a sociální péče o všechny vrstvy pracujícího lidu. Místy léčení, 
odpočinku a dovolené pro pracující se staly lázně, zotavovny všeho 
druhu a do služeb zdraví a odpočinku lidu byly předány zámky, letovis- 
ka a paláce, kde se dříve roztahovala domácí i cizí buržoazie. Do pro- 
blematiky životního prostředí obsažené v Košickém vládním programu 
spadají i otázky rozvoje kultury a podpora účasti nejširších vrstev 
našich národů na každodenním politickém, hospodářském, sociálním 
a politickém životě. 


Životní prostředí pracujících se po druhé světové válce začalo měnit 
tím, že pracující mohli svobodně užívat společenské statky dříve vy- 
hrazené pro buržoazii, že začali využívat výrobní prostředky z pozice 
vlastníka. Začalo se měnit »věcnými« změnami, které byly spojeny 
s realizací cílů Košického vládního programu, s odstraňováním letitých 
křivd vykořisťovatelů na pracujících. Došlo také k užšímu sepětí pro- 
blematiky životního prostředí s programem zvyšování životní úrovně 
občanů a k postupnému formování nového vztahu občanů k životním 
hodnotám. Pracující člověk se nemusel přizpůsobovat životnímu 
prostředí zformovanému koneckonců v zájmu buržoazie, ale získával 
možnost je cílevědomě měnit ve svůj prospěch. Přesto, že si mnoho 
občanů tuto základní změnu vztahu k životnímu prostředí neuvědomo- 
valo, stala se významným faktorem, na který navazovaly další změny 
vyvolané novými poměry v osvobozené republice. Vládní programy, 
které v předúnorové době z Košického vládního programu vycházely, 
přejaly jeho základní přístupy. Postupně byly bourány sociálně třídní 
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přehrady bránící širokým vrstvám lidu využívat hodnoty, které jim by- 
ly dříve nedostupné. Odstraňování velkých soukromých držeb majetků 
v průmyslu i v zemědělství umožnilo zpřístupnit širokým masám spole- 
čenské bohatství. Životní prostředí občanů se v poválečném období, 
zvláště pak po Únoru, stalo »větším« a kvalitativně se počalo měnit. Ta- 
to změna byla umožněna politickými změnami v životě společnosti 
a zabezpečena politickými prostředky. Priorita politiky (politických 
rozhodnutí a opatření) se přihlásila s velkou výrazností. Prosadila se 
významná úloha politických stránek problematiky životního prostředí 
a životní prostředí lidu jako celek začalo postupně nabývat nové, dříve 
nebývalé kvality. 

Po vítězství pracujícího lidu nad reakcí v roce 1948 začala výstavba 
velkých průmyslových závodů, rozšiřovala se těžba paliv a ostatních 
surovin, přikročilo se k překonávání dědictví minulých věků v bytové 
otázce. Program vyrovnávání příkrých rozdílů mezi některými kraji 
našeho státu a mezi Slovenskem a českými zeměmi přinesl převratné 
změny v životě lidí i ve tvářnosti měst a obcí. Začal se uskutečňovat 
program vyrovnávání úrovně Života v městech a na venkově. Změna 
kvalit životního prostředí lidu probíhala za upevňování hových spole- 
čenských vztahů v rámci budování základů socialistické společnosti. 
Pozitivní změny životního prostředí lidu nevznikly jen jako výsledek 
speciálních činností zaměřených k životnímu prostředí, ale především 
Jako produkt společenských přeměn při budování socialismu. Tento 
vývoj nemohl být bezrozporný. Obrážel úspěchy i potíže, s nimiž se se- 
tkávalo budování socialistické společnosti. Nemohl vyřešit naráz všech- 
ny otázky hluboké přeměny společnosti, potýkal se s historicky danou 
omezeností prostředků ke svému naplnění. Nebylo v silách společnosti 
úplně odvalit balvan dědictví minulosti, nebylo možné vyhnout se vzni- 
ku nových, nečekaných problémů. V období budování základů socialis- 
tické společnosti bylo nutno řešit otázku určení společenských priorit; 
záležitosti, které dnes zařazujeme do okruhu problémů životního 
prostředí, se v tomto období ne vždy mohly dostat na první místo. 


Za více než tři desítky let budování socialismu naše zem zkrásněla. 
Byla vystavěna nová města, vybudovány velké průmyslové komplexy, 
na řekách postaveny velké přehrady, rozvinuta silniční síť a postaveny 
jiné důležité inženýrské objekty. Došlo k vyrovnání podmínek života li- 
du mezi dříve rozvinutými a zaostávajícími kraji. V podstatě došlo 
k vyrovnání všech významných podmínek života lidu v českých zemích 
a na Slovensku. Přednosti socialismu před kapitalismem se promítly 
1 do problematiky životního prostředí a do jeho kvalit. Životní prostře- 
dí našich občanů získalo pro socialismus charakteristické rysy. Ve 
svém celku pozitivní vývoj životního prostředí neprobíhal autonomně, 
ale naopak úzce souvisel s realizací politických cílů Komunistické stra- 
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ny Československa. Do popředí vystoupila spojitost problematiky život- 
ního prostředí s životní úrovní občanů, upevňováním jejich sociálních 
jistot, formováním prvků socialistického způsobu života a Ss rozvojem 
socialistické kultury. V průběhu budování socialistické společnosti se 
plně potvrdilo, že obsahem pojmu životní prostředí nejsou zdaleka jen 
věci (příroda a předměty zhotovené lidskou prací), ale také vztahy 
mezi lidmi (společenské vztahy). 

Výstavba socialistické společnosti ukázala, že společenská zprostřed- 
kovanost vztahu lidí k přírodě je jiná než v kapitalismu; odstraněním 
antagonistických vztahů mezi lidml se uvolnil prostor pro prosazení 
pozitivních tendencí ve vývoji životního prostředí lidu. Do životního 
prostředí se promítly nové kvality společenského zřízení vytvořené při 
realizaci zájmů dělnické třídy, při naplňování cílů komunistické strany. 
Na základě plánovitého rozvoje národního hospodářství a posilování 
a rozvoje socialistických základů všech sfér společenského života zís- 
kal celek životního prostředí našich občanů socialistický ráz a kvality, 
které v kapitalismu Životní prostředí nikdy nemohlo mít. Jeho »para- 
metry« nejsou určeny jen některými závažnými problémy, jako je ku- 
příkladu zhoršená kvalita vzduchu, vody, půdy a řada jiných věcných 
problémů, ale také zabezpečováním životních jistot lidu, vysokou život- 
ní úrovní občanů a péčí společnosti o všestranný rozvoj pracujících. 


Socialistická společnost některé negativní stránky věcné problemati- 
ky životního prostředí nepodceňuje; usiluje o jejích řešení v rámci 
prostředků, které na to může vydělit. V negativních problémech život- 
ního prostředí nejde o cosi bytostně spojeného se socialismem, ale 
o něco, co je cílům socialismu a komunismu protikladné, co je v rozpo- 
ru s cíli Komunistické strany Československa. Problematika životního 
prostředí se řeší v soustavě priorit politických cílů a prostředků. Přes- 
to, že existuje mnoho starých 1 nových nepříznivých vlivů na věcné 
kvality životního prostředí, s kterými se společnost vyrovnává jen po- 
stupně, v celkovém obrazu životního prostředí lidu v socialistickém 
Československu převažují pozitivní tendence. 


Problematika životního prostředí je také součástí třídního boje 
světové buržozazie proti táboru socialismu. Při pomlouvání socialistic- 
kého Československa se antikomunismus ve svém ideologické diverzi 
zaměřuje v problematice životního prostředí jen na některé biologické, 
ekonomické, technické a jiné problémy, a z nich zejména na takové, 
které by měly dokládat vývoj životního prostředí našeho lidu jen jako 
soubor vlivů, které snižují jeho kvality. Záměrně je snižováno velké 
úsilí socialistického státu a všeho lidu úspěšně se vyrovnat s nepřízní- 
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vými vlivy na životní prostředí, odmítají se a zamlčují pozitiva, které do 
všech stránek života pracujících, a tudíž i do životního prostředí, vnesla 
socialistická společnost. Naši nepřátelé absolutizují některé dočasné 
a místní problémy a snaží se lidem namluvit, že náš stát se problemati- 
kou životního prostředí dostatečně nezabývá a že ani toho není 
schopen. 

Snaží se naším občanům vnutit názor, že je nezbytné, aby socialistic- 
ký stát věnoval všechny prostředky na životní prostředí a oslabil tak 
podmínky pro řešení jiných, rovněž důležitých stránek vývoje společ- 
nosti. Vytvořená nerovnováha mezi významnými prioritami by podle je- 
jich přání měla vyvolat nespokojenost našich občanů. Přitom skrývají, 
jak je problematika životního prostředí v kapitalismu vyostřována sna- 
hou soukromých majitelů výrobních prostředků dosáhnout co nejvyš- 
šího zisku a jak souvisí s vykořisťováním pracujících. Některá opatření 
kapitalistů v oblasti životního prostředí, vyvolaná nezbytností odvrátit 
kritiku široké veřejnosti, vydávají jako doklad péče buržoazie o životní 
prostředí, kterou prezentují za vzor pro socialistické státy. 


Na jedné straně ospravedlňují militaristické snahy nejreakčnějších 
kruhů a horečné zbrojení, které vyvolává nebezpečí jaderné katastrofy 
lidstva a zničení životního prostředí všeho živého, na straně druhé pro- 
jevují licoměrně až dojemnou starost o životní prostředí našich občanů. 

Nikdo nechce popřít, že fyzikální zákonitosti projevující se V nega- 
tivních vlivech na Životní prostředí působí jak v kapitalistické, tak 
i socialistické společnosti. Avšak společenské zákonitosti, které určují 
kvality kapitalismu a socialismu, jsou rozdílné. V socialistickém Česko- 
slovensku neexistují skupiny lidí, které by si mohly přivlastňovat určité 
kvality životního prostředí. Naši občané prohlédli ideodiverzní záměry 
»pečovatelů« o Životní prostředí v naší vlasti a jejich smyšlenky od- 
mítají. Aktivně se podílejí na opatřeních zaměřených k tomu, aby život- 
ní prostředí nebylo zbytečně poškozováno lajdáctvím a nezodpovědnos- 
tí některých jedinců, reálně oceňují možnosti socialistické společnosti 
na tomto úseku. . 


Péče o životní prostředí je jedním z významných programových úko- 
lů Komunistické strany Československa, patří mezi přední úkoly socia- 
listického státu a všech organizací Národní fronty. Vzrůstající váha 
těchto úkolů je vyjádřena v záměrech XIV., XV. a XVI. sjezdu KSČ 
a v řadě zasedání ústředního výboru Komunistické strany Českosloven- 
ska, která po nich následovala. 

V politice Komunistické strany Československa ve vztahu k život- 
nímu prostředí se uplatňují tři okruhy řešení. První okruh vychází z to- 
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ho, že problematika životního prostředí se úzce dotýká zabezpečení ží- 
votní úrovně pracujících a formování jejich životního způsobu. Druhý 
okruh vychází ze skutečnosti, že záležitosti životního prostředí mají 
globální charakter a pro své pozitivní řešení vyžadují mírovou spolu- 
práci všech států bez ohledu na jejich společenské zřízení. Třetí okruh 
obráží fakt, že naše společenská praxe produkuje pozitivní i negativní 
faktory, které ovlivňují životní prostředí, přičemž převládající vliv mají 
pozitivní faktory. Tato skutečnost je odrazem systematické péče socia- 
listické společnosti o životní úroveň občanů, o zabezpečení jejich so- 
ciálních jistot, rozvíjení socialistického životního způsobu, rozvoj kul- 
tury a vychází z dalších vlivů, které působí na život lidu. Politika Ko- 
munistické strany Československa je zaměřena k tomu, aby byly trvale 
rozvíjeny pozitivní vlivy na životní prostředí a soustavně odstraňovány, 
tlumeny a eliminovány vlivy negativní. 

Ve všech těchto okruzích se otázky životního prostředí jeví současně 
jako problematika, na jejíž řešení má právo a povinnost se podílet 
každý občan. Kromě speciálních orgánů, jejichž hlavním úkolem je za- 
bývat se péčí o životní prostředí, neexistuje žádný orgán státní správy, 
ani orgán a organizace hospodářské sféry, který by neměl za povinnost 
přihlížet k problematice životního prostředí. Komunistická strana Čes- 
koslovenska přisuzuje v péči o životní prostředí velký význam národ- 
ním výborům všech stupňů a společenským organizacím. Zdůraznění 
odpovědnosti každého občana za stav životního prostředí nesměřuje 
k nějakému rozředění celkové péče o Životní prostředí, ale naopak 
k požadavku, aby každý učinil ve prospěch životního prostředí, co mu 
umožňuje jeho postavení ve společenské dělbě práce. Nejde v žádném 
případě o bagatelizování závažných problémů v oblasti životního 
prostředí, které vznikají ve společenské praxi. 

Rozvoj socialistické společnosti, který je i rozvojem životního 
prostředí lidu, neprobíhá bez problémů, nedostatků i některých chyb 
a omylů. I v realizaci plánovitě vytčených cílů se vyskytují některé ne- 
důslednosti. Politika Komunistické strany Československa k těmto je- 
vům přihlíží a řeší je. Je politikou rozvoje životního prostředí, politikou 
zaměřenou na předcházení situacím, které mají negativní vliv na život- 
ní prostředí lidu. Ve vztahu k takovýmto situacím je politikou jejich 
cílevědomého řešení v rámci možností, které pro zvládání vzniklých 
problémů vytváří daná etapa rozvoje reálného socialismu. 


Tato skutečnost se odrazila ve všech hlavních dokumentech Komu- 
nistické strany Československa, které po Únoru programovaly spole- 
čenský vývoj. V těchto dokumentech je obsažena kontinuita péče socia- 
listické společnosti o životní prostředí lidu. Každý sjezd KSČ se tou či 
onou měrou otázkami životního prostředí zabýval. Zcela adresně 
a s velkou důrazností se otázky životního prostředí objevily v usnesení 
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XIII. sjezdu KSČ v roce 1966. Usnesení sjezdu položilo v problematice 
rozvíjení životní úrovně lidu důraz na zvyšování úrovně pracovních 
podmínek a bezpečnosti práce v průmyslové a zemědělské výrobě 
s cílem omezovat negativní vlivy na životní prostředí. Poukázalo na 
nutnost stavět se zejména proti znehodnocování půdního povrchu, 
ovzduší a vody. Vytyčilo požadavek zainteresovat na ochraně přírody 
a vytváření příznivého životního prostředí spolu s národními výbory 
podniky, které nesou morální a hmotnou odpovědnost za jeho narušo- 
vání. Při zlepšování životního prostředí se považovalo za naléhavé 
urychlovat řešení bytového problému ve spojení s přestavbou měst 
a vesnic. Sjezdové usnesení požadovalo zlepšit úroveň bydlení vybave- 
ním sídlišť a rozšířením údržby a modernizací existujícího bytového 
fondu; požadovalo zvýšit ekonomickou účast podniků na správě, 
údržbě, opravách a modernizaci bytového fondu. V rámci plánovitého 
vytváření podmínek pro formování socialistického životního způsobu 
matiky životního prostředí úzce spojilo s rozšiřováním a rozvíjením 
společenskopolitické a pracovní aktivity pracujících. Byla zdůrazněna 
souvislost mezi kvalitou životního prostředí a aktivním úsilím každého 
jednotlivce při jeho zapojení do přetváření materiálně technické zá- 
Kladny společnosti i ostatních společenských přeměn. 

XIII. sjezd KSČ podtrhl nutnost věnovat zvýšenou pozornost komple- 
xu jevů, které prohlubují vliv socialistických vztahů na obsah životního 
prostředí. Úkoly, které se týkaly životního prostředí, byly sjezdem po- 
jímány v těsné spojitosti s vědeckotechnickým pokrokem. Pro výzkum- 
nou a vývojovou základnu byl vytyčen úkol přispět k řešení rozhodu- 
jících směrů a prostředků pro rozvoj všestranné péče o člověka, bez- 
pečnost a kulturu práce a ozdravení pracovního, obytného a pracov- 
ního prostředí. V oblastí průmyslové, zemědělské, bytové a občanské 
výstavby se požadovalo uplatňovat pokroková ekonomická, technická 
a urbanisticko-architektonická řešení. V rozvoji socialistické společ- 
nosti byl ke vztahu k problematice životního prostředí vytyčen požada- 
vek dosáhnout dalšího pokroku v postupném vyrovnávání podstatných 
rozdílů mezi podmínkami práce v průmyslu a zemědělství. Do okruhu 
úkolů, které podstatně ovlivňují životní prostředí lidu, bylo zahrnuto 
postupné vyrovnávání ekonomické, sociální, politické a kulturní úrov- 
ně národů a národností v našem státě.! 

Široké pojetí otázek životního prostředí na XIII. sjezdu KSČ, prolnuté 
s požadavky na řešení dalších otázek života společnosti, shrnulo vývoj 


$ Viz Usnesení XIII. sjezdu KSČ za další všestranný rozvoj raší socialistické 
společnosti. In: XIII. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svo- 
boda 1967, s. 383—614. 
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obsažený v předchozí etapě budování socialistické společnosti. Řešení 
problematiky životního prostředí obsažené v závěrech XIII. sjezdu KSČ 
je dokladem toho, že během let budování socialismu v naší vlasti se 
potvrdilo a dále zformovalo pojetí životního prostředí jako významné 
politické záležitosti. Ukázalo, že pozitivní řešení problémů musí být po- 
jato v jednotě s plánovitým vytvářením podmínek pro formování socia- 
listického životního způsobu, že nejde o »Samostatnou« problematiku 
odtrženou od vývoje socialistické společnosti, ale naopak s ním úzce 
spojenou. Přes upozornění na nutnost řešit řadu negativních jevů půso- 
bících na kvality životního prostředí vyplynulo ze sjezdových závěrů 
zcela jednoznačně, že pozitivní vlivy na životní prostředí lidu vyplýva- 
jící z rozvoje výrobních sil v socialistické společnosti převažují nad vli- 
vy, které jej narušují. 

Jednání XIV. sjezdu Komunistické strany Československa v roce 1971 
dále v pojetí řešení problematiky životního prostředí prohloubilo spja- 
tost s celkovým životem socialistické společnosti. Sjezdová zpráva pou- 
kázala na to, že přeměna práce, rozvoj kvalifikace a vzdělání, další po- 
stup v odstraňování rozdílů mezi životem ve městech a na venkově 
a změny v životním prostředí budou v souvislosti s plánovitým řízením 
směrů a proporcí osobní a společenské spotřeby stále výrazněji působit 
na změny ve struktuře potřeb a ve způsobu života lidí. Problém život- 
ního prostředí vystoupil přitom jako záležitost stanovení společen- 
ských priorit; v této souvislosti byl položen důraz na zlepšování celko- 
vých podmínek života, upevňování sociálních jistot, zvyšování kulturno- 
sti života, rozvoj kvalifikace a vzdělanosti občanů, jejich politického 
uvědomění a na posilování morálních podnětů v jejich činnosti.2 Spl- 
nění těchto úkolů neprobíhá mimo problematiku životního prostředí li- 
du, ale má s ní úzkou souvislost. | 

Sjezd vytyčil náročný úkol, aby rostoucí uspokojování hmotných po- 
třeb bylo provázeno odpovídajícím celkovým zlepšováním životního 
prostředí .* Zatímco v předchozích obdobích bylo řešení problematiky 
životního prostředí chápáno ve smyslu komplexního řešení jednotli- 
vých problémů a jejich souboru v rámci plnění plánovaných úkolů, 
XIV. sjezd KSČ chápal otázku zlepšování životního prostředí lidu jako 
podmínku splnění plánovaných úkolů. Jednání XIV. sjezdu KSČ chápalo 
otázku životního prostředí v roli společenského kritéria. Ve zprávě 
Hlavní směry hospodářské politiky strany v letech 1971-1975 přednese- 
né soudruhem Lubomírem Štrougalem bylo přímo uvedeno: »Za důleži- 
té kritérium pro realizaci každého technického projektu, každé nové 
technologie a investiční činnosti vůbec musíme proto napříště považo- 


2 Viz XIV. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1971, 


s. 37 —64. 
5 Viz tamtéž, s. 149. 
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vat důkladné posouzení toho, jaké kladné, ale také záporné důsledky 
mohou přinést pro člověka, a zda rizika s tím spojená jsou únosná 
a cena není vyšší než získaná hodnota. V této souvislosti je nezbytné 
důsledně vyžadovat, aby se také efektivně využívalo jak hmotných, tak 
finančních prostředků, které jsou určeny k těmto účelům ve státním 
plánu pro národní výbory i pro podniky. V mnohých případech jde 
o drobná zlepšení, která mohou účinně a rychle přispět zejména ke 
zlepšení pracovního prostředí ... Všechny problémy životního prostře- 
dí nevyřešíme ovšem v této pětiletce. Chceme však zajistit, aby se 
novou, zejména průmyslovou výstavbou životní prostředí alespoň 
nezhoršovalo. Je věcí dlouhodobého plánu, jak řešit tyto záležitosti 
s delší perspektivou.«4 Řešení problémů životního prostředí bylo XIV. 
sjezdem KSČ modifikováno do polohy samostatně plánovaného úkolu. 
Sjezd završil proces přechodu problémů životního prostředí do per- 
spektivních úkolů společenského rozvoje a tím kriteriální roli proble- 
matiky životního prostředí dále zvýraznil. 

Jednání XV. a XVI. sjezdu Komunistické strany Československa dále 
potvrdila záměry rozpracované XIV. sjezdem KSČ. Problematika život- 
ního prostředí byla na nich spojena nejen s řešením úkolů dneška 
a blízké budoucnosti, ale byl vytyčen požadavek, abychom v tomto 
směru nenechali příštím generacím nežádoucí dědictví. Na XV. sjezdu 
KSČ v roce 1976 bylo k tomu řečeno: »V naší zemi s vysokou koncen- 
trací výroby a obyvatelstva je třeba rozhodněji omezovat škodlivé vlivy 
na životní prostředí, které doprovázejí rozvoj průmyslu, dopravy a 
zprůmyslnění zemědělství. Trvalé zlepšování životního prostředí, ze- 
jména v důležitých průmyslových centrech, a zvlášť v Severočeském 
kraji, musí být předmětem větší pozornosti státních a hospodářských 
orgánů a národních výborů. Máme velkou povinnost uchovat základní 
hodnoty životního prostředí, bohatství přírody a krásu naší země pro 
budoucí pokolení.«* Nejde o proklamativní požadavek, ale o úkol, kte- 
rý byl podrobně rozpracován v řadě sjezdových závěrů. 

Konkretizace péče o životní prostředí byla postupně prohlubována 
na každém sjezdovém jednání. Také XVI. sjezd Komunistické strany Če- 
skoslovenska v roce 1981 zdůraznil: »Uchovat základní hodnoty život- 
ního prostředí, bohatství přírody a krásy naší země, to je povinnost 
všech odpovědných orgánů, společná věc všeho našeho lidu.«Š Postavit 
věc tímto způsobem je možné jen v socialistickém státě; v takovém, 
kde na rozdíl od kapitalismu nejsou demokratická práva občanů jen 
© proklamována, ale činí se vše pro to, aby je mohli ve prospěch budo- 
vání své socialistické vlasti efektivně využívat. Ve Zprávě o hlavních 


4 Tamtéž. 
$ XV. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1977, s. 46. 
. 6 XVI. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1981, s. 35. 
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směrech hospodářského a sociálního rozvoje ČSSR na léta 1981-1985, 
kterou přednesl soudruh Lubomír Štrougal, se uvádí: »Od všech or- 
gánů, ministerstev, VHJ, podniků, zemědělských závodů 1 národních 
výborů požadujeme více aktivity a promyšleného přístupu k ochraně 
životního prostředí ve městech a obcích. Pozornost si zaslouží zejména 
velké průmyslové aglomerace a především pak těžební oblasti Severo- 
českého kraje, kde počítáme s rostoucími investičními prostředky ke 
zlepšení čistoty ovzduší a vod. Nelze ovšem spoléhat pouze na investič- 
ní vklady. Národní výbory by měly zvýšit pozornost k otázkám čistoty, 
vzhledu i rozšiřování veřejné zeleně. Značné rezervy existují i v podní- 
cích a zemědělských závodech, a to jak v přísném dodržování techno- 
logické kázně, tak i v uplatňování technologií s minimálními škodii- 
vými důsledky na životní prostředí.«/ 

Na těchto a dalších příkladech lze dokumentovat vysokou roli, kte- 
rou problematika životního prostředí představuje v plnění generální li- 
nie budování socialistické společnosti. Průběh budování socialismu jed- 
noznačně potvrzuje, že péče o životní prostředí lidu se stala jednou 
z nejvýznamnějších stránek společenské praxe. Pozornost a péče věno“ 
vaná socialistickou společností Životnímu prostředí se promítá i do 
uzavírání mezinárodních dokumentů z této oblasti, mimo jiné i do 
účasti naší země na formulování a plnění závěrů Konference o spolu- 
práci a bezpečnosti v Evropě v Helsinkách. 


Řešení otázek životního prostředí nezbytně vyžaduje urychlit také 
využití vědy a techniky v praxi, jak to vyhlásilo 8. zasedání ÚV KSČ 
v červnu 1983. Naše společnost se neobává, že vědeckotechnický po- 
krok přinese neřešitelné problémy v této oblasti. Naopak počítá s tím, 
že věda a technika budou využívány v souladu se zabezpečováním spo- 
lečenských potřeb, že je umožní zabezpečit lépe než dosud a že tedy 
věda a technika přinesou především pozitivní vklady do života lidu, te- 
dy i v problematice životního prostředí. Na rozdíl od pesimistických 
názorů o negativním vlivu vědeckotechnického pokroku na životní 
prostředí, které jsou pěstovány v kapitalismu a jimž propadají jeho 
apologeti, reálný socialismus se orientuje především na mírové využití 
vědeckotechnického pokroku pro blaho lidu. Reálný socialismus však 
v této věci nepěstuje laciný optimismus. Komunistická strana Českoslo- 
venska je si vědoma toho, že v uplatňování vědy a techniky v praxi se 
nebudou prosazovat jen pozitivní vlivy na Životní prostředí, že i při vší 
péči o ně se socialistická společnost z nejrůznějších důvodů nemůže pl- 


7 Tamtéž, s. 90. 
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ně vyhnout tomu, aby se neobjevily 1 negativní vlivy, aby po určitou 
dobu nezatěžovaly společenskou praxi dosud nepřekonané nepříznivé 
problémy. Vede občany k tomu, aby se zdravou kritičností k negativ- 
ním problémům v oblasti životního prostředí oceňovali i pozitivní 
stránky jeho vývoje a hlavně aby prohloubili svou účast v péči o život- 
ní prostředí. Vyzdvihuje význam vedoucích pracovníků v řešení tohoto 
úkolu. 

Komunistická strana Československa považuje péči o životní prostře- 
dí za nedílnou součást Životní úrovně lidu. Pro tuto péči se vydělují ze 
státních prostředků nemalé sumy. Jak je uvedeno ve Zprávě předsed- 
nictva ÚV KSČ o státním plánu hospodářského a sociálního rozvoje na 
rok 1984, kterou na 9. zasedání ÚV KSČ v listopadu 1983 přednesl sou- 
druh Svatopluk Potáč: »V investicích je určena pro tyto účely částka 
téměř dvě miliardy korun a další prostředky na zlepšení ekologické si- 
tuace v nejvíce postižených aglomeracích, zejména v pánevních okre- 
sech Podkrkonoší, na Ostravsku, v Praze, v Bratislavě a v oblasti Horní 
Nitry. Bude zahájena výstavba odsiřovací jednotky u 200MW bloku 
elektrárny v Tušimicích o rozpočtových nákladech více než 700 mi- 
liónů Kčs, likvidace expanzních plynů ve Vřesové na Sokolovsku a vý- 
stavba společné čistírny odpadních vod v Liptovském Mikuláši a dal- 
ší.«5 Na 9. zasedání ÚV KSČ bylo současně s velkou vážností připome- 
nuto, že nelze připouštět opožďování výstavby zařízení sloužících 
k ochraně životního prostředí a nedodržování projektovaných parame- 
trů těchto zařízení. Úkolem řídících pracovníků je odpovědně zabez- 
pečovat komplexní řešení otázek životního prostředí, promítnout tyto 
otázky do procesu rozhodování, investování a kontroly na všech stup- 
ních řízení. Úkoly vytyčené na 9. zasedání ÚV KSČ se postupně plní. 
Také v oblasti životního prostředí se programy vytyčené Komunistic- 
kou stranou Československa nerozcházejí s činy. 


k) 


8 9. zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa. Praha, 
Svoboda 1983, s. 38—39. 


Socialistické vedomie 
a propagandistická práca 


LADISLAV HOLATA 


XVI. zjazd KSČ konkretizoval líniu budovania rozvinutej socialistickej 
spoločnosti, ktorá obsahuje komplexný, dlhodobý marxisticko-leninský 
program politického, hospodárskeho a soclálneho rozvoja našej spo- 
ločnosti. Vytýčil tiež základné úlohy. v ideologickej a politicko- 
výchovnej oblasti. V ich rámci sa formovanie a prehlbovanie socia- 
listického spoločenského vedomia stáva jednou z kláčových otázok 
teórie a spoločenskej praxe. 

Aktuálnosť problematiky formovania a prehlbovania socialistického 
vedomia vyplýva zo skutočnosti, že socializmus dosiahol tů etapu svo- 
jej rozvinutosti, pre ktorú je charakteristická prehlbujúca sa jednota, 
hlboká vzájomná podmienenosť a integrácia ekonomických, politic- 
kých, sociálnych a kultúrnych stránok spoločenských procesov. Pre- 
chod od extenzívnych foriem práce k intenzívnym vo sfére fudských 
aktivít, ideologicků prácu nevynímajúc, kladie na tvorivý rozvoj mar- 
xisticko-leninskej teórie a teda aj na rozpracovanie teórie socialistic- 
kého spoločenského vedomia neobyčajne vysoké nároky. 

Je to aj špecifickosť súčasného ideologického boja, daná neobyčajne 
vysokou intenzitou triedneho boja v dnešnom svete a s ním spátou 
ideologickou diverziou proti socializmu, ktorá v sůčasnosti nadobúda 
nielen komplexný, ale aj vyhrotený charakter, a ktorá sa zameriava na 
deštrukciu socialistického vedomia, na diskreditovanie všetkých hod- 
nót socializmu, na oživovanie róznych predsudkov a ilúzií, využívajúc 
pritom i rózne ťažkosti a nedostatky nášho reálneho života. 

Táto nová situácia vyžaduje dókladne analyzovať súčasné procesy, 
sformulovať a aktuálne konkretizovať ciele našej aktivity, vypracovať 
nové, primerané prostriedky pre realizáciu týchto cielov. 
 Túto požiadavku kriticko-realistického rozboru súčasnej situácie for- 
mulovalo 15. zasadanie ÚV KSČ á potvrdil XVI. zjazd KSČ. Naposledy sa 
ňou s neobyčajnou naliehavosťou zaoberalo aj júnové zasadanie ÚV 
KSSZ k Ideologickým otázkam r. 1983, ktoré ju spojilo s potrebou vy- 
dať nový program KSSZ. 

Tento kriticko-realistický prístup sa týka nielen vecných podmienok, 
ale aj pripravenosti pracujúcich realizovať politiku strany. Zasadanie 
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Ústredného výboru sovietskych komunistov zdóraznilo leninsků tézu, že 
najdóležitejšou povinnosťou strany je »triezvo pozorovať skutočný stav 
uvedomenia a pripravenosti, a to celej triedy (a nielen jej komunistic- 
kého predvoja), celej pracujúcej masy (a nielen jej najvyspelejších 
Tudí)«.! Zasadanie sa vyslovilo proti jednostrannému vyzdvihovaniu to- 
ho, čo už sa urobilo, a akcentovalo to, čo je potrebné ešte urobit. 

XXVI. zjazd KSSZ a ideologické zasadanie ÚV KSSZ sa zásadne roz- 
chádzajů so zjednodušenou predstavou priamočiareho historického po- 
kroku. Súdruh Jurij Andropov uviedol: »My sme vo svojom spoločen- 
skom vývoji došli teraz k historickému medzníku, keď už nielen dozre- 
li, ale stali sa nevyhnutnými hlboké kvalitatívne zmeny vo výrobných 
silách a tomu zodpovedajůce aj zdokonalenie výrobných vzťahov... 
V úzkej súvislosti s tým musia nastať aj zmeny vo vedomí fudí, vo všet- 
kých formách života spoločnosti, ktoré nazývame nadstavbou.«ž 

Nie je preto nijako náhodné, že toto zasadanie nastoluje pre teoretic- 
ká prácu v spoločenských vedách ako prvoradú požiadavku »vychá- 
dzať zo skutočnosti so všetkými jej kladmi a zápormi a plnšie od- 
halovať objektívne zákonitosti spoločenského vývinu«“. 

Príznačné sú slová J. Andropova o tom, že »stratégia strany pri zdo- 
konafovaní rozvinutého socializmu sa musí opierať o pevnú marxistic- 
ko-leninskůú teoretickú základňu«“. 

Stanoviská našej strany sú zhodné So stanoviskami sovietskych ko- 
munistov. Súdruh J. Fojtík vyhlásil: nemóžeme »nad rozpormi medzi 
teóriou a praxou, programom a realitou, slovami a skutkami mávnuť 
rukou. Takéto rozpory, akonáhle na ne začneme narážať častejšie, mu- 
sia byť skutočne signálom na kritické prehodnotenie práce (či formu- 
lácia úloh zodpovedá skutočným potrebám, či je správna ich interpre- 
tácia, či vyšším nárokom zodpovedá kádrová práca atď. atď.). Ideolo- 
gická práca, ak sa nemě zriecť svojho poslania, musí takému sebakri- 
tickému pohladu učiť a viesť k nemu. Pred falošným stotožnením s da- 
nou praxou ju móže chrániť však len jej teoretická fundovanosť, ktorá 
je v základe každej principiálnej politiky.«* 

Náš teoretický front má voči tejto teoretickej fundovanosti, voči tejto 
pevnej marxisticko-leninskej základni velké podlžnosti. Stojí pred ním 
úloha intenzifikovať svoju prácu. To v plnej miere platí aj o teórii so- 
cialistického spoločenského vedomia. 


1 Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 31. Bratislava, SVPL 1954, s. 48. 

2 Aktuálne úlohy ideologickej a masovopolitickej práce KSSZ, Bratislava, 
Pravda 1983, s. 36. 

3 Tamtiež, s. 8. 

4 Tamtiež, s. 43. 

5 Fojtík, J.: Aktuálne úlohy ideologickej práce. Bratislava, Pravda 24. 5. 1982, 
s. 3. 
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Je všeobecne známe, že klasikovia marxizmu-leninizmu rozlišovali 
dve formy objektivity. Marx popri prírodných procesoch uznával spo- 
ločenský proces ako prírodnohistorický proces. V. I. Lenin hovorí 
O »prírode« a o »účel si kladúcej fudskej činnosti« ako o dvoch »for- 
mách objektívneho procesu«.b 

Materializmus žiada zaujať pevné stanovisko v zmysle základnej filo- 
zofickej otázky, čo je prvotné a čo druhotné (vedomie alebo hmota), čo 
je čoho zdrojom. V rovine absolútneho protikladu hmoty a vedomia 
medzi prírodou a spoločnosťou neexistuje rozdiel. Súčasne však platí, 
že objektivita spoločensko-historickej skutočnosti je osobitnou formou 
objektivity. Objektivita prírodného procesu sa realizuje ako vzájomné 
materiálne pósobenie nevedomých prírodných síl a aj správanie vyš- 
ších stavovcov má iba objektívne účelnů povahu. Objektivita spoločen- 
sko-historického procesu sa realizuje prostredníctvom praktickej akti- 
vity Iudí, ktorých materiálne pósobenie má subjektívne účelová podobu 
(je cielavedomým pósobením) a jeho nositelia disponujú určitou podo- 
bou sebauvedomenia. V. I. Lenin má pravdu, keď tvrdí, že »aj protiklad 
medzi hmotou a vedomím má absolútny význam len v rámci velmi 
ohraničenej oblasti: v danom prípade výhradne v rámci základnej gno- 
zeologickej otázky«.? 

Tento dvojjediný prístup ku skůmaniu spoločensko-historickej sku- 
točnosti však nie je vždy a všade rešpektovaný. Ak vylúčime prvý prí- 
stup (spoločensko-historický proces je nezávislý od vedomia fudí ako 
ktorýkolvek proces prírodný), nevyhneme sa osídlam sociologizmu 
a sme bezbranní voči všetkým podobám historického idealizmu vrátane 
tzv. filozofie praxe, ktorá redukuje objektívnu realitu iba na fudské 
dielo. Ak vylúčime druhý prístup (objektivita spoločensko-historického 
procesu je objektivitou sui generis, nakolko sa realizuje ako praktický 
životný proces ludí), nevyhneme sa nástrahám naturalizmu a sme bez- 
branní voči recidívam mechanického materializmu, organických teórií 
a biologizmu, vrátane vulgárneho ekonomizmu, ktorý  spoločen- 
sko-historickú skutočnosť redukuje iba na jej zvecnenů podobu. 

Tento dvojjediný metodologický prístup je marxisticko-leninskej filo- 
zofil imanentný. V konkrétnych analýzach je však ťažké rešpektovať 
všetky jeho nároky. Zdá sa, že až donedávna sa v marxistickej filozofii 
prevažne presadzovala prvá, abstraktne gnozeologická stránka tohto 
prístupu. Druhá stránka sa síce slovne uznávala, ale nerozpracúvala, 
a fakticky tak dochádzalo nevdojak k istému zjednodušovaniu a ochu- 
dobňovaniu obsahu marxistickej filozofie. 

Istá absolutizácia základnej otázky filozofie a redukcia pojmovej bo- 


6 Lenin, V. I.: Filozofické zošity. Bratislava, Pravda 1980, s. 203. 


7 Lenin, V. I.: Materializmus a empiriokriticizmus. Bratislava, Pravda 1978, 
s. 138. 
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hatosti katepórií »objektívny« a »subjektívny« na polaritu materiálne- 
ho a ideálneho viedla k určitej gnozeologizácii marxistickej filozofie. 

Podla Marxa »život Iudí sa odjakživa zakladal na tej čí onej forme 
spoločenskej výroby, ktorej vzťahy nazývame práve ekonomickými 
vzťahmi«.Ď 

Ako spoločenstvom sprostredkovaný vlastník čí držitel podmlenok 
vlastnej reprodukcie utvára pospolné indivíduum ekonomický a sociál- 
ny (eventuálne sociálno-politický) rozmer svojej existencie. Ako priro- 
dzená, asociovaná bytosť disponuje indivíduum určitou podobou seba- 
uvedomenia (aspoň rodovou) a pohybuje sa v polarite poznaného a ne- 
známeho (gnozeologický rozmer jeho existencie), anonymnej reality 
a zvýznamnenej, komunikovatelnej skutočnosti, teda v polarite nemého 
a osloveného (lingvisticko-sémantický rozmer jeho existencie), v polari- 
te toho, čo je a čo má byť (axiologický a etický rozmer jeho existen- 
cie), účelu a krásy (estetický rozmer jeho existencie) atď. Materiálne 
pósobenie človeka v sebe obsahuje od »počiatku« všetky tieto rozmery 
v nediferencovanej, neosamostatnenej podobe (to je neskoršia záleži- 
tosť diferenciácie a sebaštrukturácie človeka v súvislosti s delbou 
práce), ale nech už vystupujú v nerozvinutej či relatívne osamostatne- 
nej forme, utvárajúů tieto rozmery dynamický totalitu, v której ekono- 
mické univerzum zaujíma určujúce postavenie. »Vo všetkých formách 
organizácie spoločnosti určitá forma výroby svojím charakterom vyme- 
dzuje postavenie a vplyv všetkých ostatných, preto aj jej vzťahy vyme- 
dzujú postavenie a vplyv všetkých ostatných vzťahov. Je to akési vše- 
obecné osvetlenie, ktoré zahaluje všetky ostatné farby a obmieňa ich 
osobitosti. Je to zvláštny éter, ktorý určuje Špecificků váhu všetkých fo- 
riem života, čo z neho vychádzajú.«“ 

Tieto marxovské úvahy však majú principiálny význam aj pre pocho- 
penie ontologického statusu vedomia. Vedomie je Marxom pochopené 
ako moment spoločenského života indivíduí. Vedomie teda treba ucho- 
piť v jeho celostnej štruktúre ako integrálnu súčasť totality životného 
prejavu historického spoločenstva (asociovaného indivídua). Tým, že 
Marx chápe vedomie ako zapojené do sociálnych štruktůr, ako vedo- 
mie, ktoré je aktívnym reálnym článkom ich rozvoja a fungovania, pre- 
konáva abstraktne gnozeologicků interpretáciu vedomia, ako sa s ňou 
stretávame v novovekej buržoáznej filozofii sebaistoty vedomia. Vedo- 
mie už nie je možné redukovať na akty nazerania, ale konštitutívnou 
zložkou vedomia sa stávajú akty sprevádzajúce, regulujúce, a napokon 
aj iniciujúce, teda sprostredkujúce reálnu premenu vecí a sebapreme- 
nu človeka. Marx tak ruší tradičný vzťah gnozeologického subjektu 


8 Marx, K.: Rukopisy Grundrisse. Zv. 1. Bratislava, Pravda 1974, s. 435. 
9 Tamtiež, s. 60. 
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a gnozeologického objektu ako výlučný, samostatný a nezávislý vzťah 
a začleňuje ho do reálnych činných vzťahov »skutočných historických 
ludí«, do vzťahu reálného historického subjektu a objektu. Akcent 
Marxových analýz sa tak posúva od rozborov nazeraného vedomia 
k rozborom vedomia činného, vedomia v akcii, ako sám hovorí »účinné- 
ho uvedomenia«. 


Tento prístup k otázkam spoločenského vedomia si vyžaduje aj pre 


socializmus vypracovat metodologické prostriedky, ktoré by umožnili. 


ovela konkrétnejšie uchopiť vedomie v jeho previazanosti s typológiou 


ekonomických a vóbec sociálnych aktivít ludí. Nestačí napr. už uvažo- © 


vať o socialistických výrobných aktivitách ako o nerozčlenenom celku, 
ale treba si všimnúfť ich vnátornů diferencovanosť a sledovať isté ten- 


- zie, ktoré sa v tomto celku prejavujú a presadzujů. Stačí spomenúfť re- 


zortizmus a lokálpatriotizmus, ktorý reálne pósobí retardačne, pričom 
týmto otázkam je teoreticky venovaná malá pozornosť. 


Potrebné je využiť aj Marxove kategórie »primárnych« a »sekundár- 
nych« útvarov vedomia pre presnejšíu analýzu tzv. bežného, každoden- 
ného vedomia. 

Marx sa problematikou bežného vedomia zapodieva v súvislosti 
s analýzou falošného vedomia, tejto ideologickej camery obscura. Vy- 
chádza »zo skutočných živých indivíduí samých« a vedomie chápe »len 
ako ich vedomie«.lf V spoločenských štruktúrach vedomia rozlišuje 
bezprostredné, živelne sa utvárajúůce primárne útvary vedomia a ideo- 
logické, systematizované, druhotné útvary vedomia. Prvotné útvary 
chápe ako »reč skutočného života«, ako »priamy výron... materiálne- 
ho postoja« ludí a označuje ich ako »spontánne«, »bezprostredné for- 
my« vedomia, ako myšlienkové útvary každodenného života a podobne. 

Druhotné útvary chápe ako »duchovná produkciu prejavujúcu sa 
v jazyku politiky, zákonov, morálky, náboženstva, metafyziky atď.«ll, 
ako nepriamy, Ssprostredkovaný a určitým spósobom systematizovaný 
výraz skutočného životného procesu fudí a nazýva ich »ideológiou«, 
»ideologickými formami«, »ideologickými reflexmi« a pod. Druhotné 
útvary vedomia sů rozpracovávané v súvislosti s defbou práce osobit- 
nou vrstvou fudí, ktorí systematizujú prvotné útvary a vyjadrujú tak 
záujmy určitých tried. Podla Marxa »delba práce sa stáva skutočnou 
delbou až od okamihu, keď nastupuje delba materiálnej a duševnej 


10 Marx, K. — Engels, F.: Vybrané spisy. Zv. 1. Bratislava, Pravda 1977, s. 225. 
11 Tamtiež, s. 224. 
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práce. Od tohto okamihu si vedomie máóže 'skutočne namýšlať, že je 
niečím iným než vedomím jestvujúcej praxe, že skutočne niečo pred- 
stavuje bez toho, že by sí predstavovalo niečo skutočné — od tohto 
okamihu je vedomie schopné emancipovať sa od sveta a prejsť k vy- 
tváraniu „čistej“ teórie, teológie, filozofie, morálky atď.«!2 

Medzi prvotnými a druhotnými útvarmí vedomia existujú rozdiely. 
Spontánne vedomie, ako bezprostredný výraz materiálneho Života, je 
anonymným výtvorom, vyznačuje sa volnou usporiadanostou. Charakte- 
rizuje ho synkretizmus, to, že v ňom popri sebe móžu existovať a fungo- 
vať obsahy pochádzajúce z róznych dób a z rózných zdrojov. Súvislosť 
-a vázba jeho jednotlivých komponentov a stránok má skór obrazný, 
asociatívnu ako logickú povahu. Naproti tomu druhotné útvary vedo- 
mia sú relatívne nezávislé od života, móžu sa dočasne rozvíjať z vlast- 
ných imanentných zdrojov a vyznačujú sa váčšou alebo menšou mierou 
usporiadanosti. Úsilie o systematizáciu je tu vždy prítomné, aj keď sa- 
mo usporiadanie nemusí byť vždy výsledkom využitia len rozumových 
prostriedkov a logického spracovania, ako napr. v mytológii a nábožen- 
stve. Racionalistické podoby systematizácie sa objavujú v relatívne ne- 
skoršom historickom období. | 

Medzi prvotnými a druhotnými útvarmi vedomia existujúů však aj 
vnútorné vázby a podstatné súvislosti. Tak prvotné, ako aj druhotné 
útvary vedomia sa rodia zo spoločenských štruktúr a reálnej Činnosti 
řudí, pričom druhotné útvary závisia od prvotných. Sovietsky filozof 
M. K. Mamardašvili definuje systematizované, racionalizované vedomie 
ako »vedomie, ktoré odráža určité objektívne, spoločensky nevyhnutné 
zdanie a súčasne sa vydáva za absolútne samostatné, samo seba rozví- 
jajáce a bezpredpokladové vo vzťahu ku skutočnosti«.ÍŠ$ Marx odhaluje 
túto súvislosť a ukazuje, ako determinácia ideologických foriem spolo- 
čenskými štruktúrami je prostredkovaná formami bezprostredného, 
spontánneho vedomia. | 

Z druhej strany dochádza k dodatočnému opačnému pohybu. Druhot- 
né formy vedomia spátne pósobia, prenikajů do spontánneho vedomia, 
stávajú sa jeho organickou súčasťou, modifikujú ho, eventuálne ho roz- 
kladajú. Na tejto úrovní sa anonymizujů a móžu sa stať opáť predme- 
tom novej systematizácie.!4 

Z uvedeného vyplýva — pre skúmanie reálneho spoločenského vedo- 


12 Tamtiež, s. 231—232. i 

13 Mamardašvili, M. K.: Analiz soznanija v rabotach Marksa, In: Voprosy fi- 
losofii. Rok 1968, č. 6, s. 23. 

4 Tak napr. teória spoločenskej zmluvy sa stala organickou súčasťou bur- 
žoázneho liberalizmu, mechanický materializmus máta dodnes v každodennom 
vedomí a pod. Bežné vedomie má tak zložitů štruktúru a skladá sa z vrstiev 
róznej predmetnej a dobovej proveniencie, z róznych úrovní zovšeobecnenia 
a z róznych podób nesystematizovaných a systematizovaných útvarov vedomia. 
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mia — celý rad záverov. Predovšetkým je potrebné diferencovať pojem 
spontánneho vedomia a bežného, každodenného vedomia, pretože obsa- 
huje aj rózne typy a rózne podoby druhotných útvarov. Tým menej je 
možné ho klásť do vzťahu k teoretickému vedomiu, nielen preto, že 
v sebe obsahuje, aj keď v redukovanej podobe, teoretické reflexie dru- 
hotných útvarov, ale aj preto, že disponuje generalizáciamí rózneho 
stupňa všeobecnosti vlastnej úrovne. Je to o to menej prípustnejšie, že 
ideologické formy sa neusporadůvajů podla jedného princípu, ale že tu 
má miesto popri logickej, teoretickej systematizácil aj systematizácia 
v podobe umeleckého zobrazenia, róznych kódexov právných a morál- 
nych noriem, róznych sústav imperatívov konania a pod. Štruktúra 
bežného, každodenného vedomia je teda neobyčajne zložitá a popri je- 
ho členení na prvotné, spontánne a druhotné, systematizované útvary 
možno ním viesť aj iné rezy a skůmať ho ako vzťah empirického a teo- 
retického vedomia, teoretického a praktického, Činného vedomia, ako 
vzťah masového a špecializovaného vedomia atď. Tieto rezy Sa s přvým 
členením tak či onak prekrývajů, ale nie sú s ním totožné. Často sa 
však neuvedomene zamieňajů či dokonca stotožňujú. 

Výskum socialistického spoločenského vedomia sa nemáže zaobísť 
bez dokladného poznania a analýzy bežného vedomia, bez analýzy jeho 
primárnych a sekundárnych útvarov. Táto analýza musí byť spátá 
s analýzou Činností, s celkovou organizáciou našej spoločnosti, ktorá 
— keďže ešte nie je dovíšenou totalitou, ale iba »totalitou dovršujúcou 
svoje utváranie«!Š5 — neodstránila všetky príčiny jestvovania predmet- 
ného, vecného zdania a plne nespriehřadnila všetky vzťahy udí 
k prírode a k sebe navzájom. Keďže formovanie socialistického spolo- 
čenského vedomia je procesom nielen spontánnym, ale predovšetkým 
programovo usmerňovaným komunistickou stranou, je poznanie pri- 
márnych útvarov vedomia a mechanizmov ich utvárania elementárnym 
predpokladom pre organické zjednotenie životných skůúseností más 
s revolučnou ideológiou robotníckej triedy. 


Významné je aj marxistické učenie o determinácii vedomia bytím 
a spátnom vplyve vedomia na bytie, o predbiehaní a zaostávaní vedo- 
mia za bytím. Kategória organického celku je nezlučitelná s predstavou 
priameho mechanického monokauzálneho pósobenia madzi časťami, 
stránkami celku a nahrádza ju ideou dominantného, určujúceho póso- 


15 Kosolapov, R. I.: Přínos XXIV., XXV., XXVI. sjezdu KSSS k teoretickým a 
politickým otázkám rozvinutého socialismu a přechodu ke komunismu. In: No- 
vá mysl, zvl. č. 1982, s. 25. 
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benia, ktoré sa presadzuje vo vzájomnom pósobení relatívne autonóm- 
nych subštruktúr a je preukázateřné v širších historických perspek- 
tívach. V našom prípade to znamená, že spoločenské vedomie a spolo- 
čenské bytie sú reálnymi momentmi jednotného procesu produkcie 
a reprodukcie spoločenského celku, v ktorom spoločenské bytie je vždy 
základom a východiskom, a preto aj určujúcim a dominantným momen- 
tom voči všetkým stránkam spoločenského života vrátane. spoločen- 
ského vedomia. Súčasne však platí, že napr. určitá forma Či podoba 
spoločenského vedomia, keď sa už raz rozvinula a upevnila, začína 
fungovať nielen ako dósledok, ale aj ako predpoklad a podnet istého 
typu materiálnej produkcie. | 

Marx v Kapitáli skúma, ako sa živelne utvára racionálna organizácia 
práce v manufaktúre a v tovární, ako utváranie týchto vedomých orga- 
nizačných štruktůr je postupným sledom pokusov a omylov a rezul- 
tátom postupného zužitkovania denných praktických skúseností, súčas- 
ne demystifikuje ilúzie buržoázneho vedomia, ktoré si dodatočne na- 
mýšla, akoby ono samo bolo od začiatku ich iniciátorom a demiurgom, 
akoby tieto formy vyskočili už hotové z kapitalistovej jupiterskej hla- 
vy. V týchto súvislostiach možno dialekticky interpretovat nielen 
známe Leninove tézy o vzťahu politiky a ekonomiky, že »politika je 
koncentrovaným výrazom ekonomiky« a že »politika nemóže nemať pr- 
venstvo pred ekonomikou«, ale racionálne pochopiť aj marxistické tézy 
o predbiehaní a zaostávaní vedomia za bytím. 

V. I. Lenin z hfadiska celostnej Štruktúry sebauvedomenia a konania 
svetového proletariátu ukazuje, ako jeho určitý oddiel móže a musí 
zužitkovávat akumulovanúů skúsenosť historicky už realizovaných 
stupňov triedneho boja, ak chce ostať na výške úloh, a súčasne upo- 
zorňuje na nevyhnutnosť oslobodzovať sa »spod vplyvu prežitých fráz« 
a na nebezpečenstvo prolongácie a extrapolácie skúseností kvalitatívne 
určitej a historicky ohraničenej etapy boja v zmenených historických 
podmienkach. Dialektika triedneho sebauvedomenia a praktického 
triedneho hnutia je totiž taká, Že to, čo je historickým následkom — 
napr. určité organizačné formy, stupeň sebauvedomenia — móže byť 
aktuálnym podnetom a príčinou »rozvíjania... vlastnej aktivity« triedy 
— ako hovorí V. I. Lenin. Kedďže však táto aktivita sa uskutočňuje 
v podmienkach, ktoré sú vždy sociálne, lokálne a historicky špecifické, 
a kedže sa tieto podmienky reprodukovaním menia, nemóžu sa dosiah- 
nuté organizačné formy a podoby uvedomenia len opakovať, ale musia 
sa tvorivo obnovovať. Význam tohto tvorivého sebaobnovovania vzras- 
tá, keď sa pohyb »do šírky« mení na pohyb »do hlbky«, a keď teda 
dochádza ku kvalitatívnej zmene objektových podmier.ok aktivity his- 
torického subjektu. Tu sa iniciačný charakter už dosi hnutých organi- 
začných foriem a stupňov triedneho sebauvedomenia nielen radikálne 
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problematizuje, ale aj neguje, a pokial sa tieto prostpedky naďalej 
uplatňujú, stávajú sa brzdou. 

Historický subjekt sa musí neustále zmocňovať nových skúseností, 
ktoré postupne nielen spresňujú a zefektívňujú praktický zásah do sku- 
točnosti a zlepšujů organizačné formy aktivít, ale v zovšeobecňujúcej 
podobe prehlbujú uvedomenia historického subjektu. V prípade prole- 
tariátu je centrom, rozhodujúcím subjektom tohto procesu komunistic- 
ká strana, keďže vyjadruje jeho všeobecné a perspektívne záujmy. 
Keďže robotnícka trieda disponuje vedeckou formou triedneho seba- 
uvedomenia — vedeckou ideológiou, nadobůda tu celý tento praces kva- 
litatívne iný, svojbytný charakter. V istej modifikovanej podobe sa aj 
v našej dobe prejavuje predbiehanie a zaostávanie vedomia a realizujů 
sa uvedomelé a živelné formy konania. 

Oneskorovanie spoločenského vedomia za reálnym Žživotom má nie- 
len gnozeologické korene, dané tým, že nové tendencie presadzujúce sa 
v realite potrebujů istý čas, aby sa mohli reflektovať, ale predovšet- 
kým sociálne, ontologické. Je to istá zotrvačnosť v interpretácii sku- 
točnosti, vo sfére organizačných foriem ludských aktivít, sú to isté ste- 
reotypy hodnotových orientácií a citových zameraní, vžité schémy 
správania a riadenia, ktoré sa ustálili v Istých reálnych objektových 
podmienkach a ktoré majú tendenciu mechanicky sa reprodukovať aj 
v meniacej sa a zmenenej situácii. Táto zotrvačnosť, tendencia prolon- 
govať v nezmenenej podobe vypracované prístupy konania v zmene- 
ných podmienkach vyvoláva konflikty v rámci individuálneho Života, 
na individuálnej a osobnostnej úrovni, ako aj na úrovni triednych hnu- 
tí či činností celospoločenských štátnych orgánov a inštitúclí (stačí 
spomenáúť II. internacionálu). Všetky tieto otázky vyžadujů osobitnú 
teoretickáú pozornosť vzhřadom na úsilie prekonať stereotypy spáté 
s extenzívnym rastom a pohybom našej spoločnosti, keď pred ňou stoja 
úlohy kvalitatívnych premien celého spoločenského života. 


Tento len v hrubých kontůrach naznačený konkrétnejší teoretický 
prístup k problematike formovania spoločenského vedomia životom 
a formovania života vedomím nemóže obísť rovinu propagandistickej 
práce. 

Pred propagandou stojí úloha prekonať jednostranné gnozeologický 
pristup k vedomiu, to, čo je formovatelné osvetou, vzdelávaním, hroma- 
dením poznatkov, čo svet len reflektuje, poznáva a interpretuje. Otáz- 
ku »vnášania teórie« do hnutia prichodí organicky spájať s »učením sa 
más na vlastných skúsenostiach« (Lenin). Životnosť a sila propagandy 
spočíva nielen v reflexii, najmá však v prekonávaní prežitých foriem 
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života, v aktivite smerujúcej k ich pozitívnej zmene, v prekonávaní 
ťažkostí reálneho zápasu o Iudské šťastie. Ide o účinnejšie ovplyvňova- 
nie a prienik do všetkých aktivít ludí vrátane výrobnej sféry. 15. zasa- 
danie ÚV KSČ zdóraznilo, že skutočnosti ukazujú, že všetky základné 
smery zvyšovania efektívnosti spoločenskej výroby nerozlučne súvisia 
s rastom uvedomenia a Činorodej aktivity tých, čo sú ich organizátormi 
a realizátormi. 

Účinná propaganda zohladňuje, vie o tendenciách praxe a myslenia, 
uvedomuje si nielen jednotu, ale aj protirečenia teórie a praxe. Na 
tomto základe pósobí a obracia sa ku konkrétnyým živým fuďom. Usiluje 
o to, aby v obsahoch bežného vedomia odhalila zárodky nového, bez 
čoho nie je myslitelné ani sebaobnovovanie revolučnej teórie, jej ďalšie 
napredovanie a obohacovanie. 

Táto spátná vázba bežného vedomia a vedeckej ideológie musí byť 
pre propagandu všeobecne závázná, najmá v súčasných podmienkach. 
Všeobecne možno povedať, že propaganda, ktorá pracuje iba s teoretic- 
kým poznaním, ktorá sa pohybuje iba na úrovni podstát a nevie nájsť 
sprostredkovanie medzi vedecky zdóvodneným ideálom a životnou em- 
pirickou skúsenosťou príslušných generácií, je formálna a málo účinná. 
Dnes už nejde o to, aby sme človeka vychovávali »iba ako nositeřa ur- 
čitého súhrnu vedomostí, ale predovšetkým ako občana socialistickej 
spoločnosti, ako aktívneho budovatela komunizmu s jeho charakteris- 
tickými ideovými koncepciami, morálkou a záujmami, s vysokou kul- 
tárou práce i správania«.!6 

Propaganda revolučnej teórie musí byť sama kritická a revolučná. 
Propagandistické úsilie, ktoré obchádza alebo sa vyhýba aktuálnym 
problémom výstavby rozvinutého socializmu a svetového revolučného 
diania vóbec, už vopred rezignuje na možnosť efektívneho výchovného 
pósobenia. Iba také spájanie jednotlivého a všeobecného, empírie 
a teórie, teórie a praxe, ktoré sa vyznačuje velmi konkrétnou a vecnou 
argumentáciou, ktoré sa nebojí poukázať na jestvujúce ťažkosti a nedo- 
statky, na reálnu dialekticků protirečivosť procesov  prebiehajúcich 
v nás ako aj mimo nás, je z hřadiska formovania socialistického spo- 
ločenského vedomia funkčné. Je to náročná úloha propagandy, keďže 
sa tu musí rešpektovať aj dialektika pozitivity a negativity. Nič tu 
nezmáóže od masového pohybu odtrhnutá, intelektuálsky povýšená nihi- 
listická negácia jestvujúceho, ktorá je neschopná pozitívne vyriešiť 
ktorýkolvek reálny problém, a preto je prakticky bezmocná. Nemóže 
ísť ani o bezduchů afirmáciu skutočnosti, ktorá »sa púšťa do čiastko- 
vých otázok bez predbežného vyriešenia otázok všeobecných«", ktorá 


16 Aktuálne úlohy ideologickej a masovopolitickej práce KSSZ. Bratislava, 


© Pravda 1983, s. 43. 
7 Lenin, V. I.: Zobrané spisy. Zv. 15. Bratislava, Pravda 1982, s. 437. 
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nerozlišuje podstatné a nepodstatné, progresívne a neprogresívne ten- 
dencie svojej činnosti, a preto je teoreticky slepá a bezperspektívna. 

Vysoké nároky na účinnost propagandy dávajú jej pósobeniu aj psy- 
chologickú a eticků presvedčivosťt. Kritická argumentácia však nesmie 
upadnáť do defetizmu a nihilizmu. Propagandistická práca usilujúca sa 
o rozširovanie kritického vztahu ku skutočnosti móže pozitívne vplývať 
na formovanie socialistického spoločenského vedomia len vtedy, keď 
sa súčasne bude podielať na fixácii základného, relatívne stabilného 
systému hodnót socializmu, bez ktorého je tento progresívny kritic- 
ko-realistický vztah k súčasnosti nemožný. Len vtedy, keď propaganda 
dokáže spájať kritiku jestvujúcich nedostatkov a rozbor súčasných 
ťažkostí z hřadiska komunistických perspektiv a ideálov, je jej pósob- 
nosť skutočne efektívna. Vtedy účinne prispieva k plneniu úlohy, ktorú 
formuloval XVI. zjazd KSČ: »Zmyslom všetkého nášho výchovného úsi- 
lia je utvárať všestranne rozvinutú osobnosť človeka, formovať jeho 
myslenie a cítenie v duchu našich socialistických ideálov, morálnych 
noriem a životných hodnót, aby sa naplno rozvinuli najušŤachtilejšíe 
črty hospodára a tvorcu novej spoločnosti.«!5 


18 XVI. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály, Bratislava, Pravda 1981, s. 39. 


Překonávání náboženské 
ideologie v rozvinuté 
socialistické společnosti 


IVAN HODOVSKÝ 


Zkušenosti z poslední doby ukazují, že náboženství se stává před- 


mětem nebývalého zájmu kapitalistických ideologických centrál. Spe- 


kulují se zesílením jeho působení především v socialistických zemích. 


Církve, náboženské společnosti a organizace, sekty a nejrůznější »vol- 
ná« sdružení věřících se snaží již delší dobu čelit objektivnímu trendu 
vývoje společenského vědomí směřujícímu od náboženských názorů ke 
stanoviskům nenáboženským, materialistickým a ateistickým. Hledají 
stále nové prostředky, které by jim pomohly vymanit se z »krunýře« 
všeobecného pokroku, omezujícího jejich působení a oslabujícího jejich 
existenční postavení. 

V poslední době zdůrazňují takové myšlenky a stavějí do popředí ta- 
kové stránky svého života, jež se mohou jevit přitažlivé a užitečné ne- 
jen věřícím, ale 1 lidem smýšlejícím nenábožensky. Obracejí se nejen 
k tradičním argumentům z oblasti morálky, které se náboženství snaži- 
lo využít ve svůj prospěch i v dřívějších dobách, ale stále častěji 
zdůrazňují svůj pozitivní vztah k racionalitě, vědě, technice atd. s vý- 
hradou, že jedině ony jsou schopny správně rozlišovat mezi kladnými 
a zápornými stránkami vědeckého a technického pokroku. Vyzývají 
k řešení některých otázek společenského života, například krize mo- 
derní rodiny, vztahu člověka a životního prostředí, sepisují nejrůznější 
»programy zdraví«, v nichž zdůrazňují, že jedině náboženství může li- 
dem poskytnout životní rovnováhu v materiální i duchovní oblasti. 
V každém případě, ve všech těchto apologetických záměrech církve 
a organizací, které náboženství propagují, vystupuje snaha dosáhnout 
nikoli duchovního »spasení«, nýbrž zcela světského zajištění vlivu a 
moci nad vědomím a jednáním lidí. V tomto smyslu plní moderní obha- 
joba náboženství důležitou ideologickou funkci. Plní ji ovšem i v dalším 
směru — ve snaze některých církevních představitelů přimknout 
náboženskou ideologii k cílům a zřetelům kapitalistického světa, zapo- 
jit ji do služeb třídních nepřátel socialismu. 
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V posledních letech v některých kapitalistických zemích dochází 
k určitému oživování náboženského života, což se projevuje jednak na- 
růstáním počtů bohoslužebných obřadů, jednak růstem počtu lidí, kteří 
se osobně pokládají za věřící a příslušníky určitých náboženských or- 
ganizací. K aktivizaci náboženského života dochází například v soused- 
ním Rakousku. Naproti tomu jiné západní státy vykazují trvalý pokles 
religiozity. Tak je tomu třeba ve Francii a Anglii, kde přes veškeré sna- 
hy duchovních představitelů církve přetrvává nezájem o náboženství. 
Obraz buržoazního hodnocení pozic a situací, v nichž se nachází dnes 
náboženství ve světě, nelze přeceňovat. Tzv. optimistické představy 
O »renesanci« náboženského vědomí nejsou většinou v širších souvislos- 
tech a měřítcích i delších časových obdobích nikterak podložené. Na 
druhé straně nelze podceňovat aktivizační hnutí církví, které se proje- 
vuje nejen v kapitalistických, ale v poslední době také v některých 
socialistických zemích. Jsou dobře známé snahy buržoazie zneužívat 
náboženství v PLR k protisocialistickým politickým akcím. Zájem ideo- 
logů buržoazního světa se však v poslední době soustřeďuje, pokud jde 
o náboženskou otázku, 1 na další evropské socialistické státy. Mnohým 
propagátorům fideismu nedá spát ani relativně nízký a dále klesající 
stav religiozity u nás. Je proto žádoucí nadále sledovat vývoj nábožen- 
skosti v širších souvislostech 1 v podmínkách státních, krajových, pří- 
padně místních. 


V poválečných letech byla u nás provedena řada sociologických vý- 
zkumů a anket, které si kladly za cíl zjistit stav, popřípadě vývojové 
trendy sekularizačního procesu. Nové informace přinesl v tomto směru 
zejména výzkum, který realizoval na přelomu osmdesátých let Ústav 
pro výzkum veřejného mínění při FSÚ ve spolupráci s Ústavem vědec- 
kého ateismu ČSAV v Brně. 


Na základě analýzy výsledků uvedených šetření se ukázalo, že 
v prvých letech po druhé světové válce, kdy se formovaly základní před- 
poklady socialistického rozvoje společnosti, bylo české obyvatelstvo ve 
velké. většině a obyvatelstvo Slovenska v absolutní většině religiózní. 
S rozvojem lidově demokratického zřízení a přechodem k výstavbě so- 
cialistické společnosti (se změnami v třídní, sociální, vzdělanostní, so- 
cioprofesní aj. struktuře obyvatelstva, s rozvojem socialistických spole- 
čenských vztahů atd.) významně poklesla religiozita českého i sloven- 
ského obyvatelstva. Na konci šedesátých let bylo v ČSR přibližně 55 % 
a v SSR přibližně 75 % religiozního obyvatelstva staršího 18 let. Ve 
srovnání se situací o 20—25 let předtím to byl značný pokles religiozi- 
ty; nebyl však dostatečně stabilizován, což se projevilo v krizovém 
období 2. poloviny 60. let. Tehdy se pod vlivem různých tlaků a nejistot 
část dříve religiózního obyvatelstva počala projevovat jak v názorech, 
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tak postojích a chování znovu nábožensky. Zdá se, jako by v tomto 
období došlo k určité inverzní formě procesu sekularizace. Počty nábo- 
žensky praktikujícího obyvatelstva se totiž začaly zvyšovat. Nebyl to 
však proces návratu k náboženské víře, ale spíše projev. aktivizace pro- 
náboženských postojů u části populace. 

Proces konsolidace naší společnosti na počátku semdesátých let pak 
znovu oživil působnost objektivních a subjektivních faktorů sekulariza- 
ce, což se promítlo opět ve zvýšeném rozsahu poklesu religiozity v celé 
ČSSR. Pokles byl větší než v předchozích dvou desetiletích. S počtem 
obyvatelstva, které »přecházelo« od religiózních k areligiózním for- 
mám či formám ateistickým, se »vracela« i převážná většina těch, kteří 
se v krizových letech začali přiklánět k náboženství. 

Socialistický rozvoj společnosti v sedmdesátých letech rozšířil pro- 
stor pro uplatňování procesu sekularizace ve všech vrstvách obyvatel- 
stva ČSR i SSR. Výše zmíněný výzkum ukázal, že za deset let po krizo- 
vém období poklesla religiozita obyvatelstva ČSR o jednu čtvrtinu 
a obyvatelstva SSR o více než 20 procent. Byl to nejvyšší pokles religio- 
zity v celém poválečném vývoji naší společnosti. 

Proces sekularizace v naší společnosti působil zejména tak, že zasáhl 
ústřední prvky náboženství: víru a kult. To se projevilo ve sníženém 
počtu nábožensky smýšlejícího obyvatelstva. 

Výzkum na druhé straně upozornil na některé zvláštní rysy sekulari- 
začního procesu a specifický stav náboženského vědomí. Především by- 
ly prokázány značné rozdíly v podílu věřících v jednotlivých krajích. 
V ČSR byla prokázána nejvyšší religiozita v krajích jihomoravském 
a jihočeském a nejnižší v severočeském, západočeském a středočeském. 
Na Slovensku nejvyšší religiozitu prokazuje kraj východoslovenský, 
nejnižší pak západoslovenský. Byly zjištěny značné rozdíly mezi český- 
mi kraji a mezi Českou a Slovenskou socialistickou republikou. Relativ- 
ně menší rozdíly ve stupni religiozity vykazují slovenské kraje navzá- 
jem. Tento stav odpovídá zvláštním historickým podmínkám vývoje 
obou našich národů a jednotlivých oblastí ČSR. Jde o některá specifika 
vývoje v Čechách a na Moravě, případně v oblastech, které nebyly za- 
saženy husitským revolučním hnutím, jako např. bývalé rožmberské 
panství apod. 

V různé intenzitě působily a někde ještě působí i takové faktory se- 
kularizačního procesu, jako například nestejně probíhající proces in- 
dustrializace, různý procentuální podíl městského a venkovského oby- 
vatelstva a pod. 

Souhrnně lze říci, že každá oblast má svá specifika v udržování 
náboženských názorů i v osvojování ateistických stanovisek. Každý lek- 
tor a zejména stranický propagandista by proto měl tyto zvláštnosti 
svého kraje znát a umět je nejen objasnit, ale na základě poznání kon- 
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krétní reality volit prostředky propagandistické práce pro danou ob- 
last nejvhodnější a nejúčinnější. 

Výzkum dále prokázal značné rozdíly v názorech obyvatelstva na 
jednotlivé stránky náboženské a ateistické světonázorové orientace po- 
dle socioprofesního, vzdělanostního a věkového složení. Z údajů vyply- 
nulo, že proces sekularizace nejvíce zasáhl, jak je uvedeno výše, nábo- 
ženskou víru a kult. | 

Celkově lze konstatovat, že v Československé socialistické republice 
značně poklesl význam hodnoty víry v boha Či v existenci nadpřiroze- 
ných sil, dále pak náboženské výchovy dětí a dokonce i náboženské 
morálky v obecném pojetí. Stále je však připisován kladný význam Cír- 
kevním obřadům, což se projevuje v jejich návštěvnosti. Zde je nutno 
poznamenat, že návštěvnost náboženských obřadů není však u. většiny 
jejich účastníků projevem náboženské víry, ale často zde hrají roli kul- 
turní, rodinné tradice aj. V každém případě se však náboženská obřad- 
nost hodnotí kladně v mnohem širším měřítku než víra v boha a vlastní 
existence náboženství. Vysvětlení tohoto jevu se zdá být nasnadě. 
Náboženství přežívá ve společnosti dlouho jako výraz tradičních zvyk- 
lostí spojených s celou řadou zvyků a obřadů, zejména na venkově. Če- 
lit tomuto vlivu náboženství lze dokonalou a promyšlenou organizací 
světských obřadů. Je však třeba brát v úvahu, že ještě dlouhou dobu 
bude část obyvatel volit obojí druh obřadnosti. Toto hodnocení nábo- 
ženské a světské obřadnosti uvedený výzkum rovněž doložil. 

Za nejzávažnější zjištění lze však pokládat údaj, že v posledních le- 
tech u nás významně poklesl počet nábožensky smýšlejících lidí. Někte- 
ré fragmentární náboženské představy však nadále přežívají, znovu se 
reprodukují a obnovují. Z hlediska základních cílů vědeckoateistické 
výchovy lze pokládat za pozitivní jev snížení tradiční náboženskosti. 
Méně uspokojivé se však jeví relativně stále nízké procento přesvědče- 
ných ateistů. Je proto potřeba věnovat ve výchovné a propagandistické 
praxi pozornost »nevyhraněným« skupinám obyvatel; jejich názorové 
orientaci přizpůsobovat program vědeckoateistického působení. Jde 
přece o to, aby argumenty vědeckého výkladu skutečnosti uměli lidé 
nejen chápat, ale vnitřně se s nimi ztotožňovali, přijímali je jako své 
osobní přesvědčení. 

O současném stavu náboženských a ateistických postojů obyvatelstva 
ČSSR jsme se zmínili proto, že v dnešní době se někteří buržoazní ideo- 
logové snaží učinit z našeho socialistického státu místo nábožensko- 
ideologické konfrontace. Spekulují s tím, že v naší společnosti stále ješ- 
tě existuje značný počet lidí, kteří se přiklánějí k jiným stanoviskům 
než k dialektickomaterialistickému, důsledně ateistickému světovému 
názoru. 

V této souvislosti je důležité zkoumat nejen příčiny osvobozování 
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vědomí lidí z vlivu náboženství, nýbrž i širší souvislosti utváření ateis- 
tického vědomí, vědeckého světového názoru v procesu formování so- 
cialistického vědomí člověka. 

Je však zapotřebí brát rovněž v úvahu, že po období jisté »neúčasti« 
náboženství na politickém dění ve světě, charakteristické pro 60. léta, 
se v poslední době začíná, v souladu s vývojem mezinárodní situace, ve 
zvýšené míře projevovat snaha o jeho politizaci. Náboženství ve funkci 
ideologického činitele nejen v úzce doktrinálním, nýbrž celospolečen- 
ském měřítku vystupuje, jak známo, do popředí v obdobích společen- 
ských krizí, v etapách společenského vývoje, kdy dochází ke ztrátě 
důležitých životních a sociálních jistot. Obracejí se k němu především 
lidé a společenské skupiny, vrstvy a třídy, které se cítí otřeseny a hle- 
dají náhradu za hodnoty a jistoty, jež ztrácejí. Zejména z novodobých 
evropských dějin známe mechanismus odmítání náboženství společen- 
skými silami, jež jsou na vzestupu, avšak 1 jeho opětovné přijímání 
v okamžiku úpadku čí rozkladu společenského řádu, který tyto spole- 
čenské síly spoluvytvářely. Příklad dialektiky kritiky náboženství a je- 
ho apologetiky představuje historie buržoazní ideologie, která sice 
v určitých fázích, kdy dochází k mocenskopolitickému boji, odmítá 
náboženství jako »neekonomický balast«, vrací se však opět k někte- 
rým náboženským idejím v důsledku odklonu od pokrokového směru 
vývoje společnosti. Třeba dodat, že buržoazní společnost nikde neod- 
mítá náboženství důsledně. Kritizuje zpravidla pouze dílčí aspekty 
náboženské doktríny nebo jedno učení fideistického charakteru nadřa- 
zuje druhému. Novodobé náboženství buržoazii tyto ideové a světo- 


názorové »přemety« usnadňuje tím, že se snaží V pokud možno nej-. 


vyšší možné míře pragmaticky přizpůsobovat společenským poměrům, 
zvyklostem daného společenského řádu. 

Jako příklad sbližování náboženské ideologie se soudobými buržoaz- 
ními světonázorovými stanovisky můžeme uvést snahy západních filo- 
zofů a teologů o užší sepětí obou učení a hlubší zdůvodnění tohoto se- 
pětí. Tzv. znovunalézání smyslu náboženství v dnešním světě je pod- 
míněno především krizí ideových základů, mocenských, sociálních 
a kulturních struktur světského typu. Právě dnešní buržoazie, která ne- 
ní většinou s to formulovat vlastní ideový program, nezná jinou cestu 
překonávání společenského, mravního a kulturního úpadku než nový 
příklon k »osvědčeným« hodnotám náboženského života. Na druhé 
straně náboženství rovněž v zájmu svého přežití je ochotno obětovat 
mnoho ze svých tradičních zvyklostí a představ. 

Z této paradoxní situace krizové společnosti západního světa vzniká 
dvojí způsob náboženského života: extremistický modernismus na jed- 
né straně, přibližující se formám Života světského typu, a neméně ex- 
trémní konzervatismus. Pro soudobé úvahy náboženského a nábožen- 
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skofilozofického charakteru je příznačné, že se nezabývají prvořadě 
otázkami náboženské povahy, např. existencí či neexistencí nadpřiroze- 
na, důkazy božího jsoucna atd., nýbrž svá základní světonázorová sta- 
noviska obhajují »nepřímo«; vyhledávají například »potvrzení« platností 
svého učení v existenci vážných globálních problémů, s nimíž se potýká 
dnes celý civilizovaný svět. V poslední době se stalo častým jevem hájit 
»racionální« odůvodněnost náboženství odkazy na jeho uzdravující ro- 
li. Známá je myšlenka funkce náboženství jako psychoterapeutického 
prostředku, činitele, který prostřednictvím víry zabezpečuje člověku 
vnitřní, duševní rovnováhu. Rozšířily se však 1 názory, jako by nábožen- 
ství bylo s to řešit dalekosáhlejší problémy než osobní zdraví člověka, 
například rovnováhu ve společenském měřítku a dokonce 1 rozměrech 
celosvětových, mezi přírodou a člověkem, člověkem a celým kosmem. 
K tradičnímu výkladu společensky pozitivní úlohy náboženství jako 
záruky mravně dokonalého života, záruky životních jistot a pomocníka 
řešení krizí individuální povahy tak přistupuje »dalekosáhlejší« projekt 
využití náboženství k zachování Života na zemi. 

Zejména katolicismus se v dnešní době snaží nabídnout společností 
program ideologické přestavby společnosti, který pod rouškou dopo- 
ručení, jak lépe a účelněji žít, hledí zajistit politické a mocenské výsa- 
dy společenským silám, zaujímajícím ve skutečnosti krajně konzerva- 
tivní pozice. V tomto směru se moderní náboženská apologetika ne- 
liší podstatně od forem obhajoby fideistických a idealistických názorů 
minulosti. Současně je však třeba brát s naprostou vážností pokusy 
náboženské ideologie o znovuoživení náboženského cítění, které využí- 
vají hluboké krize kapitalistické ideologie a snaží se namísto tra- 
dičních buržoazně konzervativních, liberalistických, sociálně demokra- 
tických či anarchistických doktrín nabídnout koncepci »nové víry«, vy- 
značující se stejně ambiciozními požadavky jako středověké nábožen- 
ství, které hrálo úlohu vládnoucí státní ideologie. 

Tomuto novému úsilí o univerzální uplatnění náboženské ideologie 
Jako ideologie funkční v celospolečenském měřítku vycházejí vstříc sa- 
motní představitelé buržoazní ideologie, filozofové, sociologové a psy- 
chologové, kteří se snaží soudobou krizi západního kapitalismu před- 
stavit jako krizi duchovní kultury západního světa, která tím, že se od- 
cizila osvědčeným hodnotám náboženským, zvláště křesťanským, není 
s to účinně čelit společenským nesnázím a socialistickým, ateistickým 
idejím. Některé směry buržoazní filozofie a psychologie — například 
fenomenologie, nábožensky orientovaný existencialismus, novodobý 
personalismus a pragmatismus — provádějí tuto apologetiku nábožen- 
ství většinou otevřeně a přímo. Samy se netají tím, že náleží vlastně 
k propagátorům náboženského názoru na svět. Jiné směry, jako napří- 
klad novopozitivismus, analytická filozofie jazyka, zvláště jazyka 
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náboženství, kritický racionalismus apod., sice náboženství v jeho pozi- 
tivní podobě, tj. tradičních formách doktrinálních, dogmatickoliturgic- 
kých a věroučných odmítají, ba mnohdy nesmlouvavě kritizují, součas- 
ně však tím, že se stavějí negativně k světonázorové implikaci vědy 
a připouštějí hypoteticky smysluplnost a funkčnost náboženské teze, 
vykonávají platnou službu novodobému fideismu (možná větší a účin- 
nější službu než jeho přímí a militantní apologetové). 

V souhrnu možno konstatovat, že soudobý katolicismus si uvědomuje 
šíři a hloubku působení sekularizačního procesu a snaží se tomuto od- 
klonu lidí od náboženského vědomí čelit všemi možnými prostředky. 
V poslední době využívá reálných potíží západního světa, krize kapita- 
lismu, kterou interpretuje především jako krizi náboženské víry a sou- 
časně krizi životních jistot. Vliv tohoto ofenzívního působení nábožen- 
> ské ideologie se v určité míře projevuje i v socialistických zemích, 
zvláště v PLR. Také u nás v Československu zaznamenáváme pokusy 
o ideologickou diverzi, propagaci náboženství prováděnou ze zahraničí 
všemi dostupnými prostředky včetně působení nelegálních sdělovacích 
prostředků a šíření ilegální náboženské literatury. Závažnější však jsou 
snahy ovlivňovat přímo činnost jednotlivých náboženských společností, 
získávat je pro antisocialistické ideje nebo pro takové formy propagace 
náboženství, jejichž cílem je rozvracet ideovou jednotu našeho socialis- 
tického státu a postavit věřící do tábora ideologických nepřátel socia- 
lismu. | 

Z posunů ve světonázorové zaměřenosti náboženství a náboženská 
ideologie vyplývají některé závažné úkoly pro další teoretickou a vý- 
chovně vzdělávací propagandistickou činnost. . 

Více než kdykoliv dříve vystupuje do popředí požadavek větší poho- 
tovosti v reakcích na argumentace ideologického protivníka. Soudruh 
K. Černěnko na červnovém zasedání ústředního výboru KSSS v červnu 
1983 právem uvedl: »Probíhá intenzívní, vskutku globální boj dvou 
ideologií. To všechno vyžaduje obnovit, obohatit a aktualizovat obsah 
ideově výchovné práce, její formy a metody a zesílit ofenzívnost veške- 
ré naší propagandy. Je třeba rozhodněji překonávat takové jevy, jako 
je obcházení palčivých životních problémů, formalismus a zbytečná 
okázalost.« Zasedání zdůraznilo nutnost komplexního ideologického 
působení, sepětí všech směrů a stránek ideologické činnosti. Zmíněné 
nároky je zapotřebí uplatňovat zvláště v oblasti světonázorové a vědec- 
koateistické propagandy. Zanedbávání úzké spjatosti vědeckoateistic- 
ké výchovy se skutečným životem, nízká teoretická úroveň, formalis- 
mus, zjednodušování, pokulhávání výchovy za stále novými a nároč- 


1 Aktuální otázky ideologické a masové politické práce KSSS, Materiály ple- 
nárního zasedání ÚV KSSS, červen 1983. Praha, Svoboda 1983, s. 31. 
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nými požadavky společenské praxe se totiž promítají zpětně, obracejí 
se jako bumerang, který namísto aby potíral a vyvracel ideje fideistic- 
ké povahy, diskredituje vlastní ateistické působení. 

Je známo, že soudobí obhájci náboženství se nesnaží stavět své argu- 
menty ani tak na reálných problémech doby jako spíše na chybách 
a nedostatcích propagandy vědeckého světového názoru. Neúnavně vy- 
hledávají »mezery« ve vědeckém výkladu skutečnosti. Podle starého 
přísloví »kde končí věda, začíná víra«, chtějí pronikat do vědomí lidí 
se svými fideistickými představami. Známá jsou jejich tvrzení o údajné 
vulgarizaci materialistického a tím i ateistického výkladu skutečnosti. 
Někteří dnešní teologové jsou ochotni přijmout »kritiku náboženství«, 
nikdy však nechtějí přistoupit na uznání »racionality« materialistic- 
kého a ateistického stanoviska. Nejde jim tedy o posouzení toho, co 
o světě a lidském životě vypovídá náboženství, nýbrž »odhalování« ne- 
dostatků a chyb ve vědeckém, resp. ateistickém učení. Tím se dnešní 
náboženská apologetika »hlásí« k vědě a současně vědu odmítá. Navíc 
se tak snaží odvrátit kritickou pozornost od nedostatků vlastní světo- 
názorové soustavy a vyhnout se věcné analýze, případně objektivní dis- 
kusi. 

Uvádět požadavek aktuálnosti a vysoké teoretické úrovně do vědec- 
koateistické praxe není ovšem nikterak snadný úkol. Jeho úspěšné 
plnění předpokládá dodržování několika podmínek. 

Nejdůležitějším předpokladem účinnosti vědeckoateistického působe- 
ní je dodržování zásady jednoty stranickosti a vědeckosti. Stranickostí 
se rozumí komunisticky důsledná morálně politická orientace výchov- 
ného působení, která se vyznačuje nesmiřitelností s náboženskými 
představami a idejemi, úsilím o důsledné uplatňování vědeckých po- 
znatků v myšlení a teoretické činnosti i společenské praxi. Základ stra- 
nickosti tvoří třídní uvědomělost, opírající se o hluboké poznání spole- 
čenských zákonitostí, pochopení vedoucí úlohy dělnické třídy a komu- 
nistické strany. S principem stranickosti je neslučitelná světonázorová 
lhostejnost a názorová rozkolísanost. 

Pro vědeckoateistickou výchovu vyplývá z tohoto principu úkol půso- 
bit nejen v okruhu lidí, kteří jsou pod vlivem náboženství, ale vzdělá- 
vat a vychovávat i skupiny a vrstvy obyvatelstva, které nejsou názoro- 
vě spjaty s náboženskými doktrínami, náboženství však neodmítají, ně- 
kdy dokonce hodnotí kladně jeho význam pro ostatní občany. Názorová 
rozkolísanost a indiferentismus se projevuje ve značné míře v těch ob- 
lastech a generačních skupinách, kde vlivem procesu všeobecné seku- 
larizace sice poklesl vliv náboženství, ve vědomí lidí se však nadále 
projevují nejrůznější přežitky individualismu, nacionalismu, konzum- 
ního způsobu života apod. Jde o lidi orientované na »obstarávání« ma- 
teriálních hodnot, ztrácející však se zřetele zájem společenského cel- 
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ku. Náboženství se jim proto jeví jako záležitost povýtce »soukromá«, 
do které by neměly vstupovat jiné než osobní motivy a vztahy. Je zřej- 
mé, že takový názor je nejen nesprávný, ale navíc škodlivý, že nedoce- 
ňuje společenskou, ideologickou a především politickou funkci nábo- 
ženských organizací. Při dodržování zásady svobody náboženského 
svědomí se komunista a pokrokový občan nemůže smiřovat s nábožen- 
skou ideologií, a to jak v její institucionální podobě, tak ve formě osob- 
ní víry spoluobčanů, s nimiž žije společně v jedné zemi a státu. Na dru- 
hé straně skutečná ateistická uvědomělost předpokládá plné porozu- 
mění podstatě náboženství a příčinám jeho vznikání a reprodukce. 
Součástí ateistické uvědomělosti by tedy měla být rovněž zásada citli- 
vého přístupu k věřícím, předpokládající zájem o jejich problémy, spe- 
cifické formy přístupu ke světu a společenskému dění, snaha pomoci 
jim při zaujímání nových světonázorových pohledů a nikoli nezájem. 

Stranickost nerozlučně souvisí s vědeckým výkladem náboženství. 
Základ skutečně vědecké koncepce kritiky náboženství a světového 
názoru třeba hledat v Marxově myšlenkovém dědictví — v determinaci 
společenského vědomí společenským bytím. K. Marx a B. Engels pře- 
svědčivě ukázali, že náboženství není žádný »zázrak boží«, ale spole- 
čenský jev, který podléhá v zásadě stejným zákonitostem a je vyvo- 
láván stejnými faktory jako celá kulturně společenská realita. Na zá- 
kladě poznání sociální funkce charakterizoval B. Engels náboženství 
jako »...fantastický odraz — v hlavách lidí — těch vnějších mocností, 
které ovládají jejich každodenní život, odraz, při němž pozemské moc- 
nosti přijímají formu mocností nadpozemských«?. Náboženství může 
tedy zaniknout teprve tehdy, je-li odstraněn společenský základ jeho 
existence — jsou-li »...společenské mocnosti podrobeny panství spo- 
lečnosti«“. K tomu nestačí pouhé poznání, nýbrž činnost, která umožní 
kvalitativní přestavbu společenských vztahů. Vědecký přístup k nábo- 
ženství tvoří součást vědeckého poznání společnosti. 

Princip vědeckosti se úzce pojí s požadavkem konkrétně historického 
přístupu k náboženství. V této souvislosti se právem vyzvedají dva úko- 
ly. První z nich spočívá v aktualizaci výchovného působení, tzn. v jejím 
neustálém přizpůsobování současné situaci v oblasti vývoje vědomí lidí. 
Druhý zdůrazňuje proměny V samotném náboženství, například v po- 
slední době modernizační tendence křesťanství. Konkrétně historický 
přístup se vztahuje i na potřebu přizpůsobování výchovy místním či ob- 
lastním podmínkám, na rozlišování specifik náboženské tradice v jed- 


notlivých oblastech našeho státu a zvláštnosti v projevech Života jed- 


notlivých náboženských církví, organizací a sekt. 


2 Marx, K. - Engels, B.: Spisy. Sv. 20. Praha, Svoboda 1966, s. 309. 
5 Tamtéž, s. 310. 
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Z propagandistického hlediska je nesmírně důležitý přístup respek- 
tující princip jednoty kritického a pozitivního. Vědeckoateistická vý- 
chova vyžaduje uplatňování jak kritiky nesprávných a nepravdivých 
představ o světě, tak osvojování vědeckého a materialistického světo- 
názorového stanoviska. Ateismus by se neměl omezovat na pouhé vy- 
vracení »bludů a klamů« kněží, i když jeho původní poslání spočívá 
v kritice náboženství včetně vyvracení představ o existenci nadpřiroze- 
ných bytostí a mýtů. 

Pozitivní stránka vědeckoateistického působení dotváří celek vědec- 
koateistické teorie i výchovné praxe, proto se často uvádí do souvislos- 
ti s principem komplexnosti vědeckoateistické výchovy. Komplexnost 
ateistické výchovy znamená sepětí teoretického působení se společen- 
skou praxí, v níž se uplatňují 1 další formy a stránky komunistické vý- 
chovy, zvláště výchova mravní, estetická aj. Vědeckoateistické půso- 
bení vychází také z toho, že drtivá většina nábožensky smýšlejících 
občanů u nás se svou prací aktivně podílí na budování socialismu. 

Pro ateistické působení je rovněž žádoucí uplatňování metody dife- 
rencovaného přístupu, přizpůsobení forem výchovného procesu speci- 
fickým podmínkám místa, rozdílům věkovým a generačním, úrovni 
vzdělání a profesnímu charakteru sociálních skupin. Je známo, že vy- 
chovatel musí volit jiné prostředky vzdělávání a pedagogického půso- 
bení u mládeže, dospělých, pracovníků v průmyslu, zemědělství, u stře- 
doškolské či vysokoškolské inteligence apod. 

Ateistická výchova by měla rovněž pozorně sledovat proměny vědomí 
širokých mas pracujících, všímat si všech dílčích změn a hledat 
prostředky pohotové reagence. Nutno však brát v úvahu složitost vývo- 
je vědomí lidí a skutečnost, že na výsledných postojích se podílí mno- 
ho společenských, morálních a politických činitelů. Pohotová reagence 
neznamená překotnost a neuváženost. Výstižně se k této otázce váží 
slova V. I. Lenina řečená v jiné souvislosti, že komunisté by měli poža- 
dovat raději menší množství, ale vyšší kvalitu, že by se mělí řídit zása- 
dou dosahovat svých cílů raději za dvě za tři léta než ve spěchu. Co 
platí pro oblast výroby a organizace práce, nutno brát v úvahu v pro- 
cesu výchovného působení. Tato zásada se stala jednou z vůdčích myš- 
lenek 15. zasedání ÚV KSČ v březnu 1980 a jednání XVI. sjezdu KSČ. 

Hovoříme-li o citlivém přístupu k lidem při vědeckoateistické výcho- 
vě, neznamená to liknavost či bezzásadové smířlivectví. Zejména po- 
slední léta, vyznačující se zostřováním ideologického boje, vyžadují po- 
hotové reakce na hrubé útoky proti socialistické ideologii. Proto ani 
vědeckoateistická výchova neztrácí na významu a je jí třeba věnovat 
zvýšenou pozornost. 


4 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 33. Praha, SNPL 1955, s. 489. 


Stranická práce 
a politický systém 


Marxisticko-leninské 
pojetí agitace 


FRANTIŠEK VYHLÍDKA 


V působnosti ideologické práce strany a její teorie! se postupně, 
v souladu s vývojem společenské praxe formují relativně samostatné 
disciplíny, teorie propagandy a teorie politické agitace. 

Teorie politické agitace vysvětluje podstatu této činnosti, její histo- 
rický vývoj, objasňuje její základní funkce, předmět, principy atd. 
Zkoumá vztahy agitace k ostatním součástem ideologické práce, k sy- 
stému komunistické výchovy a ostatním výchovným prostředkům ve 
společnosti. Zabývá se 1 vnitřními vztahy své vlastní struktury -a ostat- 
ními stránkami agitačního působení i jeho dopadem na objekt agitace. 

Agitace je procesem, a přitom ne jediným prostředkem politické vý- 
chovy mas. Teorie agitace na jedné straně předkládá syntézu mnoho- 
rozměrné spolupráce s ostatními vědními disciplínami (např. vědec- 
kým komunismem, pedagogikou, sociální psychologií, sociologií, sé- 
mantikou atd.), na druhé straně analyzuje praxi politické agitace, po- 
dává rozbor její realizace z hlediska řady určujících činitelů. Z nich 
nejdůležitější je zkoumání a) úlohy strategických a taktických cílů po- 
litiky strany pro určování obsahových a konkrétních úkolů agitace; b) 
procesu řízení agitace; c) zkušeností z praxe agitačního působení a je- 
jich využití v ideově politické a politickoorganizátorské činnosti KSČ. 

Teorie agitace tedy zkoumá jev, který charakterizujeme jako speci- 
fickou formu ideového a politickovýchovného působení s cílem zí- 
skávat lidi pro aktivní a iniciativní plnění úkolů vyplývajících z poli- 
tiky komunistické strany a působit na jejich politickou uvědomělost. 

Poznatky teorie vytvářejí předpoklady pro zkvalitňování přípravy 


1 Srovnej Šolc, M.: K některým otázkám teorie ideologické práce. Nová mysl, 
36, 1982, č. 6, s. 86. 
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agitátora, umožňuje řídícím článkům překonávat intuitivní řízení agl- 
tace a opírat je o hlubší vědecké základy. 

Dnes, kdy se zvyšuje význam základních organizací strany jako vý- 
chovných subjektů, patří mezi důležité otázky tohoto jejich působení 
znalost funkcí ideologické práce jako celku 1 jejích jednotlivých sou- 
částí. Objasnění funkcí je podmínkou pro úspěšné řešení mnoha dalších 
teoretických a praktických úkolů, zejména určení všeobecného 
a zvláštního v obsahu, formách a metodách výchovných prostředků, 
které jsou stranické organizaci k dispozici, a tedy i pro zdokonalování 
praxe stranického řízení ideologické práce. To platí 1 pro politickou 
agitaci. Je třeba si ujasnit, jaké má tento prostředek ideového působení 
poslání, jaké jsou jeho cílové a hlavní funkce, co je pro agitaci v této 
souvislosti podstatné, v čem je její význam, v čem naopak nemůžeme 
přeceňovat její možnosti atd. V množství literatury existuje celá řada 
přístupů, tudíž i názorů na funkce agitace. 

Například J. M. Kuzněcov formuluje specifické funkce agitace tak, že 
spočívají ve vysvětlování politiky strany, přesvědčování o její správno- 
sti a mobilizaci k realizaci úkolů vytyčených stranou. V. G. Bajkovová, 
když ukazuje na specifičnost součástí ideologické práce, za základní 
specifické funkce politické agitace považuje funkcí vzdělávací (ve 
smyslu spojení teorie s praxí), výchovnou a organizátorskou.5 Práce 
kolektivu sovětských autorů stručně klasifikuje funkce osobní agitace 
tak, že šíří politickou informaci, komentuje události, vyzývá a podněcu- 
je k akci.“ V. I. Brovikov vysvětluje komentující, mobilizační, regu- 
lační, vyzývací, podněcující funkce agitace“ A. Málek ukazuje, že dvě 
základní formy agitace, osobní a názorná, plní v socialistické společ- 
nosti řadu funkcí. Ke stěžejním zařazuje inspirační, informační (inter- 
pretační), orientační a mobilizační.é Podíl agitace na obecných funk- 
cích ideologické práce  (teoreticko-poznávací, obhajoby © marxis- 
mu-leninismu proti nepřátelským ideologiím, regulační, vzdělávací, vý- 
chovnou a organizátorskou) akcentuje i publikace Aktuální otázky po- 
litické agitace." Další autoři ukazují na informační, orientační, vý- 
chovnou, ofenzivní, usměrňující, aktuálně sdělovací, vysvětlující, sjed- 


2 Viz Kuzněcov, J. M.: Politická agitace — vědecké základy a praxe Praha, 
Svoboda 1976, s. 223. 

3 Viz Bajkovová, V. G.: Ideologická práca KSSZ v podmienkach rozvinutého 
socializmu. Bratislava, Pravda 1981, s. 148. 

4 Rachmankulov a kol.: Osobní politická agitace. Praha, Svoboda 1978, s. 36. 

5 Brovikov, I. V.— Popovič, V. I.: Sovremennyje problemy političeskoj infor- 
macii i agitacii. Moskva, Izdatelstvo Mysf 1969, s. 108—110. 

6 Málek, A.: Politická agitace — nedílná součást ideologické práce strany, 
Funkce a principy. Slovo agitátora, 1982, č. 9, s. 25. 

7 Kohout, J. a kol.: Aktuální otázky politické agitace. Praha, Svoboda 1983, 
s. 27—28. 
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nocující, apelativní, estetickou, emocionální, mobilizující a komunika- 
tivní funkci agitace. | 

Tato roztříštěnost názorů vyžaduje ujasnit si základní funkce politic- 
ké agitace, abychom se v praktické činnosti vyvarovali takového pří- 
stupu, který ve svém důsledku ztrácí zásadní souvislosti v pojmovém 
aparátě teorie agitace nebo zahrnuje v agitaci prakticky celý obsah 
ideologické práce. 

Analýza základních funkcí s cílem odlišit podstatné vlastnosti agita- 
ce od dalších, vyplývajících z jiných souvislostí, a dospět tak k odhale- 
ní vnitřní podstaty jejích funkcí z hlediska historického a současného 
vývoje této oblasti stranické činnosti vyžaduje vrátit se důsledně 
k závěrům v pracích V. I. Lenina a k rozboru jeho stylu práce jako agi- 
tátora. Lenin vyjádřil mnoho myšlenek týkajících se principů, jednoty 
politickoideové a politickoorganizátorské práce v agitaci, předmětu, 
druhů, zásadních odlišností agitace od propagandy apod. Ve své agi- 
tační práci dovedl vždy vzbudit zájem, upoutat pozornost, aniž se sna- 
žil o planý efekt slovního projevu nebo zevnějšku své osoby. Usiloval 
však o výrazovou prostotu, hloubku a jasnost formulací, hlubokou pro- 
cítěnost, ze které vyzařoval jeho vztah k problému, k dané otázce. 
Chtěl lidi především přesvědčit a pokud toho neměl dosáhnout plně 
hned, musel zanechat alespoň určitou stopu, která vedla člověka k za- 
myšlení nad tím, co říká, změnit náladu, hledisko, mínění těch, ke kte- 
rým se obracel. A především byl příkladem v chování a jednání, které 
vždy odpovídalo tomu, co vysvětloval a k čemu chtěl lidi aktivizovat. 
A. V. Lunačarskij Vzpomíná, že V. I. Lenin vždy přesvědčoval a zároveň 
bojoval. »Jeho oblíbenou metodou bylo proto přesvědčovat, aby zároveň 
zviklal odpůrce, který prosazoval pravý opak. V tom je síla a přitažli- 
vost Leninova stylu... je to styl proletářský. Je přesvědčivý, protože je 
věcný, polemický, protože právě proletariát stojí na půdě třídního boje 
a třídní boj ho plně zajímá... Zároveň je to populárnost, jež je třídě 
naprosto vlastní, vlastní třídě miliónů, populárnost spojená s velkými 
vědeckými idejemi vědeckého socialismu, takže v Leninově stylu se 
zároveň projevuje publicistický styl proletariátu v jeho nejlepší for- 
mě.«č 

Dále je třeba dodržet pojmovou souvislost s předmětem analýzy 
funkcí a postihnout vnitřní i vnější závislosti pojmového aparátu ideolo- 
gické práce v jeho vývoji, ověřovat smysl a kontinuitu Leninových 
závěrů s množstvím pojmů v oblasti agitace v současnosti, ověřovat si 
Jejich platnost v jednotě jednotlivých složek ideologické práce a komu- 
nistické výchovy. Na druhé straně přihlížet k relativní samostatnosti 
a specifičnosti agitace, k měnícím se podmínkám, brát v úvahu kon- 


8 O Leninovi. Ze vzpomínek A. V. Lunačarského. In: Lenin, V. I.: O propa- 
gandě a agitaci. Praha, Svoboda 1980, s, 189—190. 
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krétní postavení agitátorů v systému výrobních a společenských vztahů 
v etapě budování rozvinuté socialistické společnosti i rozšiřující se 
prostor pro působení politické agitace. V těchto souvislostech se potom 
funkce politické agitace projevují jednak jako jednota cílů systému 
ideologické práce a komunistické výchovy, jednak jako výraz specific- 
kého postavení agitace a její praktické činnosti při uskutečňování úko- 
lů ideologické práce, která je jednou ze stránek činnosti komunistické 
strany jako politického vůdce, který usměrňuje, ovlivňuje, řídí socialis- 
tickou výstavbu a výchovu mas. 

Vzájemná souvislost a podmíněnost všech součástí ideologické práce, 
ale i vztahy tohoto systému k celkovému systému komunistické výcho- 
vy v naší společnosti zvýrazňují, že 1 agitace vychází z obecných cílů 
a funkcí těchto systémů a podílí se na jejich realizaci. Nerealizuje však 
funkci vědeckopoznávací. Může poskytovat teorii množství dílčích úda- 
jů, může prostřednictvím agitátora spojovat výsledky teorie s praxí, vy- 
světlovat, převádět všeobecné teoretické teze a podstatu politických 
dokumentů a usnesení do jazyka konkrétních úkolů a probíhajících 
událostí, odhalovat spojení těchto úkolů a událostí se všeobecnými teo- 
retickými a politickými koncepcemi, ale nerealizuje vědeckou práci. 
G. Klaus, když rozebírá agitaci a působivost pravdy, dokazuje, že agita- 
ce nemá nic společného s nalézáním pravdy. To je úkolem vědecké 
práce. Není tomu aní tak, jak se často tvrdí, že agitace se vztahuje 
k vědeckému pojednání tak, jako zvláštní k obecnému. Přitom se záro- 
veň tvrdí, že úkolem agitace je osvětlovat obecné v jednotlivém. To je 
sice pravda, ale je to jen jeden aspekt poměru pravdy a agitace. Pro 
agitaci je pravda momentem, který je rozhodující teprve v poslední in- 
stancí. »Pro agitaci je pravdivost výroku sice nutným, ale nikoliv posta- 
čujícím předpokladem.«“ Agitace je tedy syntézou pragmatického a 
sémantického aspektu odrazu skutečnosti v našem vědomí. : 

Agitace se však bezpochyby podílí na uskutečňování výchovné funkce 
ideologické práce. V tomto směru je třeba vysvětlit určité souvislosti, 
které jsou důležité pro pochopení realizace dané funkce v agitačním 
procesu. 

Předně vycházíme z toho, že výchova (v širším slova smyslu) má dvě 
stránky: osvojování vědomostí, dovedností a návyků, které se nazývá 
vzděláváním, a utváření charakterových vlastností a postojů ke skuteč- 
nosti, které se někdy nazývá výchovou v užším slova smyslu (jejím já- 
drem je mravní výchova). Tyto znaky výchovného a vzdělávacího cha- 
rakteru jsou v propagandě a agitaci podřízeny a bezprostředně reagují 
na politické úkoly, politický program strany v konkrétních podmín- 
kách rozvoje socialistické společnosti. 


9 Klaus, G.: Síla slova. Praha, Mladá fronta 1975 s. 119. 
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Dané ideové a politickovýchovné úkoly ideologické práce jsou záro- 
veň spojeny s úkoly celého systému komunistické výchovy v socialistic- 
ké společnosti. Základní orientaci tohoto sjednocování určují hlavní 
směry ideologického působení, které se formulují a zpřesňují v určitých 
časových úsecích v zásadních stranických dokumentech. Např. v sou- 
časné etapě budování rozvinuté socialistické společnosti vyzdvihují 
. nejvyšší orgány strany do popředí takové úkoly, jako jsou prohlubování 
a zkvalitňování ideově politické výchovy; jednota politické a odborné 
přípravy; pracovní a ekonomická výchova (výchova k socialistickému 
vztahu k práci); upevňování norem komunistické morálky a socialistic- 
kého způsobu života, boj proti maloměšťáctví, vlivu buržoazní ideolo- 
gie, antikomunismu, antisovětismu atd.; internacionální a vlastenecká 
výchova spojená se zásadními. otázkami boje za zachování světového 
míru, mírové politiky SSSR a zemí socialistického tábora. 


Dané směry musí pronikat do všech součástí ideologické práce a Sy- 
stému komunistické výchovy. Zároveň zmíněná zásada blízkosti propa- 
gandy a agitace znamená, že takto chápané prvky výchovy a vzdělá- 
vání obsahují obě součásti ideologické práce. V praktickém životě do- 
konce tato relativní hranice nachází výraz ve vzájemném prolínání fo- 
rem a metod agitace a propagandy. Např. lektoři a propagandisté, 
kteří usilují o dosažení maximálního kontaktu s posluchači, snaží se 
zabezpečit nejen vzdělávací, ale i ideově výchovný a politickomobili- 
zační aspekt svého vystoupení a aktivně využívají postupy a prvky 
práce agitátorů. Do práce agitátorů se zase často prolíná a objevuje se 
v níi určitý podíl teoretických zevšeobecnění a komentářů při vysvět- 
lování konkrétních faktů a událostí, řekněme ze života. pracovního ko- 
lektivu apod. Z toho pohledu není správné rozšířené pojetí, podle něhož 
se vede ostrá dělicí čára mezi propagandou a agitací na základě toho, 
že prý propaganda působí zejména na rozum, agitace na city člověka. 
Pro oba prostředky ideologického působení není prospěšné poměr těch- 
to směrů výchovného působení absolutizovat, ale je třeba je racionálně 
a účelně využívat ve vzájemném poměru podle konkrétních možností 
a cílů. Přitom ovšem agitace a propaganda nejsou totožné, nemohou se 
výchovné funkce zmocňovat stejným způsobem. Při jejím naplňování je 
třeba důsledně vycházet neien z jejich těsných vztahů, ale také z jejich 
základních odlišností. 

Při posuzování podílu agitace na výchovné funkci ideologické práce 
můžeme tedy formulovat tento úkol agitace především jako politicko- 
výchovný, protože tak zároveň vyjadřujeme, že agitace je jednou z po- 
dob komunistické výchovy v širokém slova smyslu, ale zároveň přesněji 
specifikujeme charakter této činnosti z hlediska předmětu agitace, tj. 
politiky strany. 

Rozbor vlastní praxe politické agitace a práce agitátorů při realizaci 
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politickovýchovné funkce dokazuje, že je konkrétněji zacílena na: 

1. probuzení zájmu o aktuální politickou otázku, politický problém, 
Konkrétní úkol v příslušné oblastí stranické politiky; 

2. zaujetí stanoviska k příslušné otázce nebo úkolu a jejich vysvětle- 
ní, komentování; 

3. přípravu podmínek pro zapojení, vtažení pracujících do uskuteč- 
ňování úkolů vytyčených komunistickou stranou, jejími stranickými or- 
gány nebo organizacemi. 

Jednotlivé stupně této činnosti jsou vlastně 1 vyjádřením specific- 
kých funkcí politické agitace, tj. stimulační, interpretační a mobili- 
zační. Realizace těchto funkcí pomáhá při formování politické uvědo- 
mělosti a politické vyspělosti lidí, důležitých rysů a předpokladů pro 
jejich společenskou aktivitu. 

Realizace stimulační funkce je často předpokladem, aby si agitátor 
vybudoval první stupínek pro naplňování dalších funkcí. Schopnost 
vzbudit zájem, umění znepokojit lidi záleží na řadě okolností. Např. na 
hlubokých znalostech marxisticko-leninské teorie, životních zkušenos- 
tech, schopnosti aplikovat teorii v praxi každodenního života, umění 
využívat pedagogickopsychologických aspektů agitace, schopnosti vy- 
cházet z konkrétní situace a objektivních podmínek atd. 

Uskutečnění stimulační funkce je v praxi často dosažením i prvního 
stupně účinku politické agitace. Jednak ve smyslu, že podnítí člověka 
k přemýšlení, srovnávání, formulování vlastního úsudku na danou otáz- 
ku nebo problém, jednak, že na základě navázání kontaktu, ochotě spo- 
lupracovat agitátor uskutečňuje další postupné cíle, naplňuje další 
funkce směřující ke konečnému výsledku. Otázky umění a schopnosti 
navázat komunikaci s lidmi, vzbudit jejich zájem o činnost ve smyslu 
našich agitačních cílů, to je jádro a podstata stimulační funkce politic- 
ké agitace. 

Ve velmi úzké spojitosti s předešlou funkcí je interpretační funkce 
politické agitace. Její podstata spočívá v soustředěném vysvětlování, 
objasňování, odhalování a komentování faktů současnosti z pozic polití- 
ky strany s cílem přesvědčit lidi o její správnosti a možnosti praktic- 
kého řešení úkolů rozvoje, které stojí před naší socialistickou společ- 
ností. Po odhalení podstaty spojení konkrétních úkolů s všeobecnými 
teoretickými a politickými koncepcemi zaměřuje agitace své úsilí na 
vysvětlení konkrétních cest a metod řešení těchto úkolů, na překo- 
návání nedostatků, pomáhá lidem orientovat se v dané situaci, najít 
-své místo ve společné práci. Jinými slovy se zaměřuje a orientuje na 
hlavní současné úkoly politiky strany s ohledem na konkrétní prostře- 
dí a na jasnou a smělou formulaci těchto úkolů, na to. ahyv byl pocho- 
pen smysl, metody uskutečňování a hlavní politické i pracovní cíle 
těchto úkolů. Agitace to ovšem nevysvětluje takovým způsobem, jakým 
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to vysvětluje propaganda. Všímá si toho, co se dostalo do oblasti kon- 
krétních praktických úkolů a aktuálních událostí, do oblasti těch 
otázek, na které je třeba reagovat například z hlediska buržoazního 
ideového působení, vysvětlovat co nejjednodušeji, názorně, přesvědči- 
vě, bez frází, bez výkřiků, s fakty v rukou, na živých příkladech, svou 
osobní prací a příkladem, tak, aby byly pochopeny základní pravdy 
o socialismu. Vést vskutku revoluční boj proti konkrétním nositelům 
byrokracie a nedostatků, vytvářet morální atmosféru kolektivů proti 
maloměšťáckému stylu života, to je účinný způsob realizace interpre- 
tační funkce agitace. 

Na rozdíl od propagandy nemá agitace možnosti a čas k dlouhému 
jeoretickému výkladu a vědeckému pojednání. Za určitých podmínek 
má však možnost neustále se vracet k dané otázce, vysvětlovat ji z růz- 
ných stránek a pohledů, neustále působit na vědomí agitovaného. Kro- 
mě apelace na rozum, na schopnosti lidí logicky myslet musí ovšem 
agitace umět působit i na jejich city. Znamená to také nepodceňovat 
schopnost lidí, přistupovat k nim jako k sobě rovným, tak, aby lidé cítí- 
li, že otázky, které agitátor vysvětluje, jsou blízké i jemu, že ho stejně 
znepokojují, že je chce sám řešit. 

Zejména v souvislosti s interpretační funkcí agitace nabývají velkého 
významu skutečnosti použití a účinku jazyka, pedagogických a psycho- 
logických zásad v oblasti ideologie a politiky. To znamená přistupovat 
k interpretační funkci nejen z hlediska předmětu agitace, ale také re- 
spektovat příslušný prostředek agitace, její druh a konkrétní rovinu, 
v níž agitační proces probíhá. V řídící struktuře agitace a v takových 
prostředcích, které mají obrovský rozsah své působnosti (tisk, rozhlas, 
televize), by se úsilí při realizaci interpretační funkce mělo výrazně 
prosazovat směrem ke zvědečtění této funkce. 

Základní metodou takto chápané funkce je metoda přesvědčování 
a účinná metoda osobního příkladu. 

Na uvedené funkce navazuje mobilizační funkce politické agitace, 
Podstata této funkce spočívá v účelné přípravě pro zapojování pracu- 
jících do každodenního života kolektivů a skupin, do plnění úkolů vy- 
plývajících z politiky strany, z potřeb budování naší socialistické spo- 
lečnosti. Dojít k přesvědčení o správnosti politiky strany a myšlenek 
teorie vědeckého komunismu je možné nejen prostřednictvím politic- 
kého vzdělávání, ale také přímou účastí na budování socialistické spo- 
lečnosti. »... Je třeba spojovat masy s výstavbou celého hospodářského 
života,« napsal V. I. Lenin. »To musí být to hlavní a základní v práci 
každého agitátora a propagandisty, a když se tomu naučí, bude úspěch 
jeho práce zajištěn.«!0 


10 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s. 373. 
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Mitom smělým 
'tornému plnění 


: Dro! 
stím přiklade 


Přitom smělým cílem mobilizační funkce musí být úsilí směřující ke 
vzornému plnění úkolů, ke vzorné práci, protože usilovat o přeměnu ve 
vzorné, to znamená opravdu sloužit věci socialismu — to je cílové mě- 
řítko nejen pro mobilizační funkci politické agitace. 

V mobilizační funkci je však fixován smysl i vlastní organizátorské 
práce agitace. Připravovat podmínky pro aktivizaci mas s sebou logicky 
nese nutnost organizace své vlastní práce. A pokud se týče vnější 
stránky dopadu organizátorské práce agitace, ta musí směřovat k orga- 
nizací takové psychologické atmosféry, aby byly aktuální problémy ře- 
šeny, vytvářet takové veřejné mínění, aby nutilo jednat lidi, na nichž 
závisí řešení problému, sjednocovat kolektivy k překonávání obtíží, 
vlastním příkladem aktivity a bojovnosti inspirovat lidi k reálným 
skutkům. Tuto skutečnost také akcentují někteří autoři, když vyčleňují 
organizátorskou funkci agitace. 

Vlastní organizátorská práce agitace je obsažena v mobilizační funk- 
ci agitace, je její druhou stránkou. Připravovat si účelně půdu pro mo- 
bilízaci lidí v sobě logicky obsahuje i nutnost si ve smyslu tohoto úkolu 
určovat vlastní cíle, metody, formy práce, zabývat se prostě účelnou 
organizátorskou činností. Samozřejmě že agitace není zacílena jen na 
vlastní organizaci, ale sleduje určité organizační aspekty, týkající se 
1 objektu agitace. 

Leninovu myšlenku, že mezi pracující musíme jít jako propagátoři, 
agitátoři, teoretikové i jako organizátoři, nelze chápat a absolutizovat 
v tom smyslu, že agitace bude dělat všechno. Často se stává, že na- 
bádáme lidi ke kázni, a přitom na mnoha místech bují podmínky pro 
nekázeň. Agitujeme pro maximálně produktivní využívání techniky a li- 
dé vidí, že třetina strojů stojí, protože vázne přísun materiálu, ukazuje- 
me na ztráty vzniklé lajdáctvím, ale praktické výsledky to nepřináší, 
agitátor slibuje, že se na nedostatky zeptá a prověří si cesty k nápravě, 
avšak na dané věci se nic nemění. To ovšem neznamená, že agitátor je 
odpovědný za organizaci socialistického soutěžení, za organizaci práce 
a plnění povinností členů pracovního kolektivu, kázeň, dodržování pra- 
covní doby, zavádění nové techniky, zlepšování služeb. Hranice organí- 
zační působnosti agitace jsou dány jednak úkolem organizovat vlastní 
agitační práci a jednak charakterem agitačního procesu a realizováním 
příslušných funkcí politické agitace. 

V dalších souvislostech — a ty má ukázat právě agitace — si musí 
i ostatní pracovníci uvědomit politickou stránku, která se objevuje 
v jejich přístupu k práci, k plnění povinností a úkolů vyplývajících 
z charakteru práce, služební funkce atd. I oni si musí uvědomit jednotu 
ideologické a organizátorské práce. 

Spojení agitace s organizací je tak zárukou její účinnosti. Ta spočívá 
v reálném výsledku, uskutečnění jejích doporučení. Jestliže se nereali- 
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zují, zůstává agitace v oblasti pasívního subjektu, nevděčného rádce, 
jehož rady způsobují rozpaky, protože je nikdo nepotřebuje. 

Realizace mobilizační funkce v procesu agitačního působení význam- 
ně doplňuje všechny ostatní prostředky ideologického působení. 

Dané funkce agitace tvoří jednotu, vzájemně se doplňují, navazují na 
sebe, prolínají se. Přirozeně že v praxi se postup jejich realizace může 
měnit a dokonce prolínat i do jiných prostředků ideologické práce. 
Zároveň určitá reálná situace, konkrétní podmínky a historické okol- 
nosti jsou příčinou, že se mohou realizovat funkce politické agitace 
i izolovaně nebo některá z nich může vystupovat výrazně do popředí. 

Na XXIII. sjezdu KSSS byl formulován požadavek, že veškerá politic- 
ká agitace musí být budována na základě širokého a soustavného infor- 
mování obyvatelstva o politickém, hospodářském a kulturním životě 
země a o mezinárodní situaci.l! V Sovětském svazu se rozvinula na da- 
né téma široká diskuse. Objevovaly se i názory, že rozvoj politické in- 
formace buď vůbec vylučuje nutnost provádět politickou agitaci, nebo 
politickou agitaci politická informace pohlcuje a dělá z agitace součást 
stranické informace. Jiní upozorňovali, že agitaci nelze stavět proti in- 
formaci a tím spíše agitaci nelze nahradit informací. V současných 
podmínkách je třeba agitaci spojit se společenským významem infor- 
mace. Informace je neoddělitelnou součástí agitačního procesu. Pro 
analýzu politické informace jako prostředku ideového působení mají 
zásadní význam závěry, že informace je objektivně nutným faktorem 
normálního života a práce osobnosti i společnosti, že produkce informa- 
ce začíná v procesu výběru informací a žádná lidská činnost se neobe- 
jde bez informačních procesů, a dále, že je přijímána smysly člověka 
a jako nejvyšší druh informace má sociální charakter, protože vzniká 
v procesu lidské komunikace a jako sociální informace je prostředkem 
(právě prostřednictvím subjektu) určitého  cílevědomého výběru 
a působení na vědomí člověka, celé lidské společnosti ve smyslu cílů, 
které daný subjekt sleduje. 

V sovětské literatuře je patrná snaha zpřesnit pojem politická infor- 
mace. Například se ukazuje, že i informace »ryze statistického« cha- 
rakteru se dostávají i do oblasti politické informace. 

Tudíž pro agitaci je podstatné to, jak se (a to i ve zcela konkrétních 
osobách agitátorů) informace zmocní, jak s ní pracuje, jak ji využívá 
v působnosti svých funkcí a jak se tyto funkce agitace realizují v Sa- 
motné informaci. Je nesporné, že agitátor v jistém slova smyslu sku- 
tečně plní funkci prostředníka při přenosu informací. Je také nesporné, 
že agitátor je tvůrčí osobností. Do obsahu informace i do formy jejího 
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podání vnáší jednak »část svého já«, jednak musí s informací pracovat 


11 Viz XXIII. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1966, s. 488. 
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ve smyslu základních principů a funkcí politické agitace. Agitace se te- 
dy nemůže obejít bez informace, je s ní spojena, ale pracuje s touto 
informací z hlediska principů a obecných funkcí ideologické práce 
a z hlediska svých specifických funkcí. 

Daný přístup k základním funkcím politické agitace vyjadřuje přede- 
vším snahu zpřesnit současnou pojmovou strukturu teorie politické 
agitace a zachytit v ní nejdůležitější souvislosti, které potom ukazují, že 
např. komentování, přesvědčování, vyzývání k akcím je třeba dávat do 
příslušných kontextů a chápat je ve vztahu k politíckovýchovné a in- 
terpretační funkci agitace. Potom vystupují jako důležité metody, které 
se podílejí významným způsobem na realizaci těchto funkcí. Aktuálnost 
a ofenzívnost si vyžaduje přímo sám předmět agitace, tj. politika stra- 
ny. Estetická funkce je zase spojena převážně jen s určitou formou agi- 
tace, v ní je však zase uplatňována s cílem naplnit zmíněné základní 
funkce agitace apod. 

Jasnost v otázce funkcí má však hluboký smysl i pro praxi stranic- 
kých orgánů a organizací i jednotlivých agitátorů, protože umožňuje 
pochopit prospěšnost, ale také hranice působnosti agitace. Dovoluje 
stranickým funkcionářům a vedoucím kádrům v ideologické oblasti 
přesněji stanovovat způsob práce agitátorů, vytyčovat cíle a úkoly při 
konkrétním provádění agitace a posuzování jednotlivých stupňů její 
účinnosti. Přesnější znalosti cílových funkcí agitace mají význam i pro 
provádění sociologických výzkumů masové politické práce, jejich přes- 
nější profilování a zaměření. Analýza funkcí politické agitace umožňuje 
správně chápat podstatu komplexního přístupu v agitační činnosti. 
Samozřejmě že tato zásada spočívá v nutnosti přihlížet ke všem vý- 
chovným prostředkům a vlivům, které na člověka působí. Znamená to 
v těchto prostředcích vycházet z jednoty obsahových cílů komunistické 
výchovy a ideologické práce, v tomto směru koordinovat vzájemné 
působení všech výchovných prostředků, stanovovat jejich dělbu práce 
a zkvalitňovat řídící procesy atd. 

Zároveň je však třeba si uvědomit, že ani jeden tento prostředek sám 
o sobě není schopen zabezpečit utváření ideově politických a mravních 
kvalit člověka. Že tedy každý z těchto zdrojů plní své příslušné sociální 
funkce a jenom všechny dohromady ve vzájemné součinnosti a doplňo- 
vání jsou schopné společně měnit znalosti, názory, návyky, zvyky a po- 
třeby socialistické osobnosti, formovat politickou uvědomělost. 


* 
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Dopisy pracujících — 
důležitý činitel 


prohlubování socialistické. 


demokracie 


JOSEF ŠŤASTNÝ 


Orientace na zvyšování účasti pracujících na společenském řízení 
a státní správě tvoří jeden ze základních pilířů politiky Komunistické 
strany Československa v etapě budování rozvinuté socialistické společ- 
nosti. To bylo vyjádřeno jak na XV., tak XVI. sjezdu KSČ, které zdůraz- 
nily sepětí demokracie a socialismu. 

Hlavním obsahem socialistické demokracie je aktivní účast pracu- 
jících na řízení státu, hospodářství, na řešení otázek života společnosti. 
"Pod vedením Komunistické strany Československa se široké vrstvy lidu 
prostřednictvím demokratických institucí a organizací aktivně zúčast- 
ňují hledání a tvorby nejúčinnějších cest rozvoje společnosti, ale jsou 
i hlavní silou při realizaci vytyčených cílů. Jsou aktivním činitelem při 
tvorbě, realizaci a kontrole naší politiky. Další rozvoj socialismu je 
podmíněn i stálým prohlubováním socialistické demokracie. 

Významné poslání při uskutečňování úkolů společenského rozvoje 
vytyčených stranou mají dopisy pracujících, které jsou zasílány stra- 
nickým a státním orgánům a organizacím. Práce s dopisy pracujících je 
činností náročnou, citlivou, je důležitým činitelem při dalším prohlu- 
bování socialistické demokracie. Proto je nutno přistupovat co nejod- 
povědněji k jejich vyřizování. To vyžaduje od funkcionářů a pracov- 
níků, kteří je prošetřují, potřebné politické i odborné znalosti, zejmé- 
na z oblasti realizace výkonu kontrolní činnosti, ale i věcných pro- 
blémů, o jejichž posouzení v konkrétním případě jde. Na zřeteli je nut- 
no mít zejména správnost vydávaných rozhodnutí či postupů, zda jsou 
v souladu se stranickými dokumenty, socialistickým právním řádem 
a s celospolečenskými zájmy vůbec. 

Práce s dopisy se nemůže omezovat jen na pouhé jejich přečtení 
a individuální vyřízení. Vyžaduje hluboký rozbor otázek, s nimiž pracu- 
jící přicházejí, jejich vyhodnocení, případně zobecnění. Všestranně je 
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třeba sledovat myšlení, názory a nálady lidí, analyzovat příčiny stíž- 
ností a poznatky získané z této činnosti využívat v řídící práci stranic- 
kých i státních orgánů a organizací. Včasná a správná reagence na do- 
pisy, zejména rozhodné řešení negativních jevů, na které je v nich upo- 
zorňováno, je jednou z důležitých cest zvyšování autority stranického 
i státního aparátu a pozitivně působí na myšlení a jednání pracujících 
při plnění pracovních a politických úkolů. 

Šetření dopisů pracujících není jednoduchou záležitostí. Naopak, je 
velmi náročné. V jeho průběhu je nutno odhalovat skutečné příčiny 
kritizovaných jevů, zjišťovat konkrétní odpovědnost za existující nedo- 
statky, za porušování stranické a státní disciplíny, socialistické zákon- 
nosti, volat k odpovědnosti ty, kteří ji porušují, dbát, aby k nápravě by- 
la přijímaná úplná, adresná a dostatečná nápravná opatření. V přípa- 
dech, kdy vznesené připomínky byly shledány důvodnými a bylo třeba 
přijmout opatření k nápravě, je třeba se průběžně vracet ke kontrole 
jejich plnění. 

Stranické orgány a organizace dostávají každý den dopisy pracu- 
jících. Vyjadřují vztah k politice strany a vlády a obsahují ohlasy na ta 
či ona opatření, události, zprávy o pracovních výsledcích, úvahy o živo- 
tě, práci, o problémech ekonomiky, hospodářské praxe, *ýchovy, kultu- 
ry, všedního života, ale i názory na další otázky. Týkají se záležitostí 
osobních, ale i státních, jsou v nich vyslovovány žádosti, kritizují se 
konkrétní osoby, nedostatky. Obsahují cenné informace z nejrůznějších 
míst. 

Z tohoto pohledu je třeba připomenout pro každodenní praxi některé 
myšlenky a konkrétní přístupy, jimiž se při jejich vyřizování řídi) 
V. I. Lenin, který rozpracoval zásady práce stranického a státního apa- 
rátu s dopisy. 

Dopisy a podněty pracujících stranickým a státním orgánům považo- 
val V. I. Lenin za jednu z nejdůležitějších forem živého spojení strany 
s masami. Viděl v nich zdroj cenných informací o aktuálních věcech, 
o náladě lidu, o tom, jak je uskutečňována stranická politika v místech. 
Z nich čerpal bohatý životní materiál, jehož analýza pomáhala přijímat 
Správná řešení. 

Pro stranického a státního pracovníka nejsou a nemohou být v dopi- 
sech maličkosti, říkával V. I. Lenin. Jakýkoliv dopis, dokonce i ten, kte- 
rý obsahuje zcela soukromé záležitosti, nemající žádný společenský vý- 
znam, je důležitý nejen sám o sobě, ale i jako fakt, že se pracující 
obrátil na státní orgány. A charakter vzájemných vztahů občanů s or- 
gány moci — to už je politická kategorie. Každý případ nepozorného 
přístupu k dopisům pracujících je diskreditací sovětské moci, jejíž je- 
den z důležitých úkolů spočívá v tom, aby citlivě a pozorně posoudila 
potřeby a požadavky lidí, prozkoumala a podle možností je co nejlépe 
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uspokojila. »Je-li kde třeba umět uplatňovat politiku, pak je to přede- 
vším v otázce řešení stížností...«l 

Leninova díla jsou proto zdrojem zkušeností pro pracovníky stranic- 
kého a státního aparátu, důležitým teoretickým i praktickým návodem 
pro práci s dopisy pracujících. 

V práci s dopisy pracujících spatřuje Komunistická strana Českoslo- 
venska významný úsek své Činnosti napomáhající rozvoji leninského 
stylu práce, nástroj trvalého bezprostředního sepětí s masami, konkrétní 
způsob rozvoje socialistické demokracie. Proto na XVI. sjezdu KSČ ge- 
nerální tajemník ÚV KSČ soudruh Gustáv Husák ve Zprávě o činnosti 
strany a vývoji společnosti od XV. sjezdu KSČ a dalších úkolech strany 
uvedl: »Pro rozvíjení socialistické demokracie, aktivity a iniciativy li- 
dí je důležité vytvářet širokou platformu výměny názorů a rozvoje 
konstruktivní kritiky. Musíme dosáhnout, aby se na připomínky lidí 
v odpovědných orgánech vždy reagovalo, kritizované nedostatky řešily 
a veřejnost o tom byla informována.«? 

Také na XXVI. sjezdu Komunistické strany Sovětského svazu byl 
zdůrazněn význam dopisů adresovaných stranickým orgánům a organi- 
zacím jako důležitého prostředku živého spojení strany s pracujícími. 

Při prošetřování dopisů pracujících se realizuje v každodenní praxi 
společenská kontrola, kterou vykonává Komunistické strana Českoslo- 
venska. Stranická kontrola je jednou ze základních forem, v níž je vy- 
jádřena ústavou zakotvená vedoucí úloha Komunistické strany Českoslo- 
venska ve společnosti a státě. Je vrcholnou politickou kontrolou, má 
vedoucí postavení v kontrolním systému, je jeho usměrňujícím a koor- 
dinujícím centrem. Kontrolní funkce je zakotvena ve stanovách stra- 
ny. V ustanovení článku 3, odstavce f) stanov je vyjádřeno právo člena 
strany obracet se s dotazy, připomínkami a návrhy ke kterémukoliv 
stranickému orgánu až po ústřední výbor a požadovat na ně odpověď. 
XIV. sjezd strany zdůraznil význam práce s připomínkami a přijal do- 
plněk k článku 22 stanov, jímž se vyšším stranickým orgánům ukládá 
projednat připomínky nižšího stranického orgánu a dát na ně odpověď. 

Rovněž usnesení sekretariátu ÚV KSČ ze 17. dubna 1963 zavázalo 
. všechny orgány a organizace strany a komunisty ve státních, hospodář- 
ských a společenských organizacích »citlivě reagovat na náměty, při- 
pomínky a stížnosti pracujících podávané písemně nebo přednesené 
na členských schůzích a jiných shromážděních pracujících; v jejich 
vyřizování prosazovat objektivitu, při řešení zjištěných nedostatků po- 
stupovat nekompromisně a bez ohledu na osoby vyvozovat žádoucí po- 
litické i kádrové závěry.. .«. 

1 Kalinin, M. I.: Voprosy sovetskogo stroitelstva. Staťi i reči (1919—1946). 


Moskva, Gospolitizdat 1958, s. 511. 
2 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 41. 
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Zásadním dokumentem upravujícím postup při vyřizování dopisů 
pracujících jsou pak směrnice sekretariátu ÚV KSČ ze dne 26. ledna 
1966.* 

Tyto, ale 1 další stranické dokumenty zavazují stranické orgány a or- 
ganizace, aby co nejodpovědněji přistupovaly k prošetřování námětů, 
připomínek a stížností, které jim pracující zasílají nebo osobně oznamu- 
jí. Při realizaci kontrolní funkce je nezbytné dbát na její objektivitu, 
kvalitu a přesnost. 

V této souvislosti je třeba zdůraznit, že při každé kontrolní Činnosti 
je nezbytné rozlišovat jednak konkrétní, nezávadný či závadný stav 
a jednak jednání lidí, které případný nežádoucí stav způsobilo. Obě 
skutečnosti musí být zkoumány ve vzájemné souvislostí. Zjišťování od- 
povědnosti jednotlivých osob není samoúčelné, ale jde o objektivní vy- 
jádření jejich účasti a podílu na zjištěných nedostatcích.“ 

Důsledný přístup k vyhodnocení uvedených skutečností zvyšuje úro- 
veň stranické kontroly a přispívá k realizaci politiky Komunistické 
strany Československa v rozvoji národního hospodářství, při prosazo- 
vání socialistické zákonnosti, státní a pracovní disciplíny, při ochraně 
socialistického majetku. Pomáhá nekompromisně působit k potlačování 


5 Blíže viz Šťastný, J.: Práce s dopisy pracujících. Praha, Svoboda 1982, 
s. 106 aj. 

4 Za tím účelem při ověřování skutečností obsažených v dopisech je nutno 
vždy sledovat a vyhodnocovat zejména, zda: 

— byl zjištěn Co nejpřesněji a nejůplněji skutkový st3v posuzovaného pří- 
padu jak po věcné, tak procesní stránce; 

— příslušný pracovník či orgán, který ve věci rozhodoval, se zabýval vše- 
mi hledisky rozhodnými pro vydání rozhodnutí nebo pokynu bez ohledu na 
jakékoli vlivy nebo subjektivní představy; 

— v konkrétním případě, např. při použití zákona či jiného obecně závaz- 
ného právního předpisu, nebylo vydávané rozhodnutí účelově vázáno či ovliv- 
ňováno, anebo vydáno dokonce v rozporu s obecně závaznými právními před- 
pisy, V rozporu se stanovami strany či s jinými stranickými dokumenty; 

— byla dodržena stranická a státní disciplína, zejinéna socialistická zákon- 
nost při aplikaci právních předpisů na konkrétní společenský vztah, jehož 
správnost a zákonnost je přezkoumávána. 

S K tomu, aby konkrétní, správná či nesprávná činnost odpovědné osoby 
mohla být úplně zhodnocena, je třeba prověřit: 

a) jaké povinnosti a kterými přetipisy jsou v daném případě pracovníkovi 
uloženy: 

b) jak pracovník v daném případě skutečně jednal; 

c) zda zjištěná skutečnost byla důsledkem jednání tohoto pracovníka (zjiš- 
ťování příčinné souvislosti mezi činností odpovědné osoby a škodlivým násled- 
kem); 

d) jaká byla míra účasti pracovníka na zjištěné skutečnosti a kleré povin- 
nosti Konkrétně porušil. 

V souvislosti s tíin je nutno zjišťovat zejména míru zavinění odpovědné oso- 
by, která může být různá. 
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protispolečenských jevů, zneužívání funkcí, korupce, byrokratismu a 
lhostejnosti k potřebám pracujících. 

Při projednávání zprávy o úrovni práce s dopisy pracujících — ko- 
munistů a bezpartijních — sekretariát ÚV KSČ v dubnu 1978 konstato- 
val, že rozhodné řešení negativních jevů, na které je v dopisech pouka- 
zováno, je jednou z nezbytných podmínek zvyšování autority strany, je- 
jích orgánů a organizací, pozitivně působí na myšlení a jednání lidí. 
Zdůraznil rovněž, že příčinou těchto jevů, neslučitelných se stanovami 
strany, je nedostatek kritičnosti, falešná solidarita, ale i spoluodpověd- 
nost za zjištěné nedostatky, pochopitelně vedle dalších příčin. Nejed- 
-nou místo přijetí konkrétních závěrů a jejich důsledného plnění, vo- 
lání k odpovědností jsou viníci omlouváni a závažnost zjištěných nedo- 
statků je zlehčována. S tímto stavem se nelze smiřovat a proti němu je 
třeba vždy a všude bojovat. 

Poznatky z každodenní práce s dopisy pracujících ukazují, že opráv- 
něné i kritické připomínky přicházejí především z těch míst, podniků 
a zařízení, kde se nevěnuje potřebná pozornost systematické masové 
politické práci, kde státní orgány, odborové a další společenské or- 
gány a organizace, vedoucí pracovníci zanedbávají plnění svých povin- 
ností při práci s lidmí. Kde jsou nedoceňovány i další metody činnosti, 
zejména v oblasti řízení a kontroly, které vytvářejí zdravou atmosfé- 
ru pro řešení negativních jevů přímo na místě a působí jako prevence 
vzniku oprávněně kritizovaných nedostatků. 

Proto náročné a odpovědné projednávání dopisů obsahujících 
náměty, připomínky a stížnosti občanů musí každý funkcionář strany 
a každý vedoucí pracovník považovat za svou povinnost vůči lidu 
a straně. Stranické orgány a organizace musí vést komunisty-funk- 
cionáře, ale i řadové členy k vysoké stranické odpovědnosti a disci- 
plinovanosti, k příkladnosti v práci, ke komunistické skromnosti v jed- 
nání. To vyžaduje, aby stranické orgány zesílily svou kontrolní funkci 
směrem ke státním, hospodářským i společenským orgánům a organi- 
zacím, odpovědným pracovníkům, zejména na úseku kádrové práce. 
Všestranněji je třeba sledovat myšlení, názory a nálady lidí, hlouběji 
analyzovat příčiny připomínek a stížností, zobecňovat zkušenosti z je- 
jich vyřizování a plně jich využívat ve stranické práci. Dbát, aby s vý- 
sledky jejich řešení byly seznamovány členské schůze stranických or- 
ganizací, stranické orgány, aktivy funkcionářů a podle povahy jejich 
obsahu i společenské organizace a pracovní aktivy. 

Je. třeba vést pracující k dodržování socialistické zákonnosti jak na 
pracovištích, tak v místě bydliště, soustavně na ně výchovně působit. 
Upozorňovat je na hlavní okruhy problémů, vést je k tomu, aby si osvo- 
jili, jak mají správně zabezpečovat svěřené úkoly, v případě potřeby 
i metodicky pomoci, neboť nezřídka nestačí, aby jen věděli, co mají 
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dělat. To je reálná cesta, jak zamezovat vzniku a opakování některých 
problémových jevů spočívajících V povahových, morálních, odborných 
nedostatcích. Ty jsou v počátku svého vzniku nejednou opomíjeny, mís- 
to aby se proti nim důrazně vystoupilo a aby se na odpovídající úrovní 
a adekvátními způsoby včas řešily. 

Při přezkoumávání dopisů pracujících je třeba důsledně prověřovat 
předkládané materiály, rozhodnutí či postupy, provedená zjištění, vy- 
jádření jiných orgánů, nepřebírat je bez náležitého vyhodnocení. Je 
nezbytné si po skutkové i odborné stránce náročně ověřovat správnost. 
konkrétních rozhodnutí orgánů a organizací, neboť jen tak můžeme do- 
spět k objektivním a úplným, přesným závěrům při přezkoumávání 
podnětů pracujících ve vztahu k činnosti státních a hospodářských or- 
gánů. Tak lze úspěšně odstraňovat nedostatky, které zjistíme v konkrét- 
ním místě, ale i odhalit a odmítnout dopisy, které nejsou opodstatněny 
a sledují výlučně jen úzce subjektivní cíle, které nemají oporu jak 
v právních, tak morálních normách socialistické společnosti. 

Proto při šetření dopisů se nelze zaměřovat jen na skutečnosti, které 
obsahují, ale naopak, je v této souvislosti nezbytné vždy zkoumat, a to 
stejně náročně, i příčiny, které je vyvolaly. Sledovat formy a metody 
práce stranických a státních orgánů a organizací, jejich efektivnost, 
úroveň a kvalitu, získávat poznatky o úrovni řídící práce a Činnosti or- 
gánů vnitřní i vnější kontroly, ale i kvalitě kontrolní činnosti, jak ji 
zabezpečují vedoucí pracovníci a funkcionáři na jim svěřených úsecích. 
Přitom je nezbytné, aby byla respektována práva a oprávněné zájmy 
občanů a organizací, důsledně uspokojovány potřeby společnosti, zlep- 
šováno Životní a pracovní prostředí, realizovány úkoly v celospolečen- 
ském zájmu. 

Stranické a státní orgány a organizace musejí soustavně zvyšovat 
účinnost a systematičnost kontroly nad vyřizováním dopisů pracu- 
jících, bojovat proti formalismu a byrokratismu při jejich prošetřování. 
To vyžaduje neustále zvyšovat teoretickou a odbornou přípravu pracov- 
níků a funkcionářů zabývajících se touto agendou, neboť nejde jen 
O »papírování« a administrativní řešení problémů, ale zejména o vztah 
k masám pracujících, o schopnost řešit konkrétní záležitosti s rozhle- 
dem a na potřebné úrovni. 

XVI. sjezd zdůraznil značný význam kontrolní činnosti, jak ji realizu- 
jí ve své každodenní Činnosti stranické, ale i státní orgány a organiza- 
ce. Při jejím prohlubování mají důležité poslání poznatky, které stra- 
nické a státní orgány získávají z dopisů pracujících. Nelze proto pod- 
ceňovat analytickou práci na tomto úseku, ale naopak, její výsledky je 
nutno systematicky využívat v každodenní řídící a kontrolní činnosti, 
při řešení nejrůznějších nedostatků a připomínek. Proto je nutno dále 
zkvalitňovat situační rozbory o využítí poznatků z dopisů pracujících, 
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aby se odhalovala slabá místa v práci na daném úseku a přijímala se 
opatření k předcházení zejména oprávněných stížností a připomínek. 
Získané poznatky je nezbytné předkládat k projednání a přijetí potřeb- 
ných závěrů stranickým a státním orgánům na jednotlivých stupních 
řízení. 

Ve vyřizování dopisů pracujících dosáhly stranické orgány a organi- 
zace dobrých výsledků. Práce na tomto důležitém úseku se neustále 
zkvalitňuje a prohlubuje. Jejímu dalšímu zlepšování musejí stranické 
orgány a organizace věnovat soustavnou pozornost. 

Jde zejména o tyto úkoly: 

Dále zvyšovat náročnost na šetření dopisů z hlediska jeho úplnosti, 
věcné správnosti učiněných závěrů, a to jak po politické, tak i odborné 
stránce. 

U důvodných stížností analyzovat příčiny, které je vyvolaly, kdo za 
ně odpovídá, v jakém rozsahu, které předpisy byly porušeny, jaká opa- 
tření byla přijata k nápravě, zda jsou dostatečná, jak jsou plněna a ja- 
ké závěry z případu byly vyvozeny po stranické či státní linii vůči od- 
povědným osobám; stížnost neodkládat do té doby, dokud nebudou od 
straněny všechny nedostatky. | 

Při šetření dopisů se neomezovat jen na jejich obsah, ale pozornost 
věnovat i úrovni kádrů, kvalitě jejich řídící a kontrolní činnosti, zvýše- 
nou pozornost věnovat rozhodovací činnosti. 

Sledovat, zda jsou dodržovány lhůty stanovené stranickými doku- 
menty k prošetření a vyřízení dopisů, popřípadě zda se prodlužují a pi- 
satel je o tom vyrozumíván. 

Zkoumat, jak v konkrétních případech, které prověřujeme, jšou plně- 
ny závěry sjezdů, zasedání ÚV KSČ, ale i další dokumenty stranických 
orgánů, zejména stanovy strany. 

Věnovat pozornost kvalitě vyřízení dopisů; z nesprávného a nekva- 
litního uzavření stížnosti vyvozovat vůči odpovědným pracovníkům dis- 
ciplinární důsledky, neboť jen tak lze působit k tomu, aby se nedostat- 
ky neopakovaly. 

Nepřipouštět předčasné závěry o způsobu vyřízení věci, např. již při 
osobním jednání s pisatelem nebo po obdržení dopisu, tedy v době, kdy 
šetření ještě neproběhlo a nejsou známy jeho závěry. 

Upozornění na závadné chování a jednání dávat vždy k vyjádření 
osobám, jichž se týká, aby měly možnost k vytýkaným skutečnostem za- 
ujmout stanovisko. Podle něj pak zaměřit případné prošetřování roz- 
hodných skutečností, které jsou předmětem stížnosti. 


Důsledně dodržovat zásadu, že z prošetřování připomínek a stížností 
je vyloučen pracovník nebo orgán, proti němuž dopis směřuje. Za tím 
účelem je nezbytné věnovat zvýšenou pozornost zejména opakovaným 
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dopisům, v nichž pisatelé vyslovují nespokojenost s vyřízením prvních 
dopisů, které zaslali stranickým orgánům nebo organizacím. 

Dopisy je třeba šetřit osobně, náročně, citlivě, ve stanovených 
lhůtách; odborné záležitosti za pomocí odborného stranického aktivu, 
popřípadě příslušných odborných či kontrolních státních orgánů. Kon- 
krétní prošetřování dopisů pracujících nelze provádět jen z pohledu 
pisatele, který někdy je velmi úzký. Zároveň je nutné vždy zvážit, zda 
není třeba si pisatele k podrobnému vysvětlení předvolat, abychom za- 
bezpečili co nejkvalitnější prošetření oznamovaných skutečností. 

Z poznatků každodenní praxe vyřizování dopisů stranickými orgány 
a organizacemi je zřejmé, že na tomto úseku Činnosti jsou ještě mnohé 
rezervy, jichž lze využít ke zkvalitňování a prohlubování této práce. 

V boji s negativními jevy je třeba důrazně a neprodleně vyvozovat 
důsledky vůči těm, kteří porušují stanovy strany, usnesení a směrnice 
stranických orgánů, socialistický právní řád, státní a pracovní disci- 
plínu a svým chováním a jednáním znevažují orgány a organizace, kde 
pracují. Shovívavost v takovýchto případech se nevyplácí a nemá žád- 
né opodstatnění. 

Nelze proto přehlížet neplnění stranických povinností a provinění 
členy a kandidáty strany, jež jsou signalizovány v upozorněních a stíž- 
nostech, které docházejí stranickým orgánům a organizacím. Z porušo- 
vání stanov strany a politiky strany je nezbytné v duchu stanov vyvo- 
zovat závěry, od výchovného působení až po stranické tresty. Již při 
malých pochybeních by měly být použity prostředky stranické výchovy, 
a to soudružská kritika, pohovor, upozornění nebo poučení, a nečekat, 
až pochybení dosáhne takové intenzity, že je třeba za ně ukládat stra- 
nické tresty nebo řešit dokonce prostřednictvím soudních orgánů. To je 
nutné mít na zřeteli při řešení členských otázek. 

Nedostatky, které se projevují u některých jednotlivců, musíme pře- 
klenout důslednou výchovou pracujících k dodržování socialistické 
zákonnosti, pracovní kázně, k prohlubování socialistické morálky 
a uvědomění, výchovou K používání kritiky a sebekritiky, výukou 
v používání jednotlivých forem a metod boje s nedostatky, prohlubo- 
váním společenské kontroly, ale i důsledným využíváním všech dalších 
institutů a prostředků k vytváření optimálních pracovních a soudruž- 
ských vztahů jak na pracovišti, tak v místě bydliště. Významné úkoly 
zabezpečují i masové sdělovací prostředky. 

V boji s příčinami negativních jevů, jež jsou kritizovány v dopisech 
pracujících, mají důležitou úlohu kontrolní orgány, dozory, inspekce, 
orgány Činné v trestním řízení, společenské organizace i občané, kteří 
svou aktivitou musejí pomáhat při jejich odstraňování, včas je odhalo- 
vat a potírat. 

Šetření dopisů pracujících je náročným úkolem, na jehož kvalitní za- 
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bezpečování je nezbytné se stále připravovat. Těmto otázkám je třeba 
věnovat pozornost speciálními tématy k této problematice v rámci stra- 
nického školství, ale i v rámci běžného stranického vzdělávání. Na ně 
musejí navazovat i další formy, jako metodická pomoc vyšších stranic- 
kých orgánů, instruktáže, konzultace, dohlídky, porady apod. Pouze 
pravidelnost, potřebný systém, hluboké znalosti mohou vést ke stále 
kvalitnějšímu vyřizování dopisů pracujících. K tomu je třeba znalostí 
nejen věcných problémů, resp. metod přístupů k jejich prošetřování, 
ale i znalostí o složkách kontrolního systému v ČSSR a jeho fungo- 
vání. 

To předpokládá důsledné uplatňování kontrolní funkce strany. Bude 
třeba posoudit, zda si náročnost úkolů nevyžaduje prohloubit způsoby 
jejího zabezpečování. V této souvislosti je třeba brát v úvahu a hodno- 
tit pravidelnou kontrolní Činnost při prošetřování dopisů pracujících, 
její formy a metody, jakož i odlišnosti ve způsobech realizace a každo- 
denní práce na těchto úsecích, které si vyžadují i odpovídající pracovní 
metody, zaměření a specializaci. 

Je třeba posoudit, zda každodenní úkoly na úseku práce s dopisy 
pracujících, jejich význam, náročnost a mnohotvárnost si nevyžadují 
nověji uspořádat na široké základně vyřizování nejen dopisů, ale i při- 
pomínek z členských schůzí stranických organizací. Platí i zde, že na 
žádném úseku naší činnosti nemůžeme jednou provždy vystačit s těmi 
formami a metodami práce, které užíváme, a že neobstojí názor, že ne- 
ní co zlepšovat. 

Náročnost těchto úkolů, ale i některé praktické poznatky ukazují, že 
je nutno okruhu těchto otázek věnovat zvýšenou pozornost, podrobně 
je vyhodnocovat a sledovat jejich vývoj. Proto je nezbytné zabývat se 
soustavně otázkami, jež mají vliv na další prohlubování práce s dopisy 
pracujících. 

Na základě poznatků praxe je třeba soustředit pozornost na některé 
institucionální vazby, na zpřesnění metodických postupů při prošetřo- 
vání dopisů, zejména opakovaných, ale i na dohled nad kvalitou vyři- 
zování dopisů ve stranických orgánech a organizacích. Je nutno posou- 
dit, zda formy a metody práce na tomto úseku jsou adekvátní součas- 


ným úkolům. Vzhledem k tomu, že stoupá význam metodické, poraden- 


ské, instruktážní činnosti, je třeba v dalším období zvážit, zda si okruh 
těchto otázek nevyžaduje speciální úpravy, zejména potřebného orga- 
nizačního vyjádření v dosavadní struktuře orgánů provádějících pro- 
šetřování dopisů pracujících. Je totiž zapotřebí pravidelně vyhodnoco- 
vat dopisy pracujících vyřizované v místech, okresech, krajích, ale 


6 Blíže viz Rázus, M.: Svstém stranické a společenské kontroly. Praha, Svo- 
boda 1983. 121 s. 
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1 v centru, prohlubovat úroveň analytické, prověrkové, instruktážní 
a poradenské činnosti, jakož i zpracovávat vlastní metodické pomůcky. 

V této souvislosti považuji za potřebné se zmínit 1 o prošetřování 
stížností, oznámení a podnětů pracujících ve státním a hospodářském 
aparátě, jak je upraveno vládní vyhláškou číslo 150/1958 Úředního lis- 
tu. Ukazuje se, že sice stále plní své poslání, že však nazrály podmínky 
k její urychlené novelizaci, neboť již rovněž vyžaduje řadu zpřesnění 
a doplnění. Ukazují to jak poznatky praxe, tak 1 některé rozbory její 
právní úpravy zveřejněné v denním tisku. Tyto signály, jejich Četnost 
i závažnost ukazují, že je nelze přehlížet a že je třeba v příslušném or- 
gánu státní správy zvažovat novelizaci tohoto právního předpisu Či 
zcela novou právní úpravu, která by odpovídala rychlosti společen- 
ského vývoje na všech úsecích společenského života, kde došlo v po- 
sledním období k významným změnám některých právních předpisů. 
Proto se nelze stavět nevšímavě k potřebné úpravě vládní vyhlášky 
č. 150/1958 Ú. 1., podle níž se postupuje při prošetřování desítek tisíc 
stížností, oznámení a podnětů pracujících, neboť jak ukazují politické 
i společenské podmínky v této oblasti, jde o úpravu, která směřuje ke 
zkvalitnění této činnosti. 

Zdůrazňuji to proto, že tyto poznatky jsou získány i při šetření dopi- 
sů pracujících stranickými orgány a organizacemi a jde tedy 0 spo- 
lečný zájem stranických a státních orgánů tyto otázky řešit a tak zkva- 
litňovat a prohlubovat šetření dopisů pracujících ve státním a hospo- 
dářském aparátě. Vždyť správné, včasné a kvalitní řešení námětů, při- 
pomínek a stížností upevňuje spojení stranických orgánů a organizací 
s členy strany i nestraníky, posiluje důvěru v politiku Komunistické 
strany Československa a prohlubuje vztah k socialistickému zřízení. To 
je třeba mít neustále na zřeteli a tomu také podřizovat formu i obsah 
činnosti stranických a státních, ale i společenských orgánů a organiza- 
CÍ. 

Proto na další zdokonalování práce s dopisy pracujících musí být za- 
měřena pozornost stranických i státních orgánů a organizací. Stranic- 
ké organizace jsou povinny soustavně hodnotit práci na tomto úseku, 
žádat od pracovníků a funkcionářů, kteří vyřizují připomínky a stíž- 
nosti, důslednost při realizaci potřebných opatření, ale i pečovat o sou- 
stavnou teoretickou i praktickou výchovu těchto kádrů v duchu citli- 
vého vztahu k lidem, k odpovědnosti za včasné a náročné řešení dopi- 
sů obsahujících náměty, připomínky a stížnosti občanů. 


Mezinárodní vztahy 


Spojenectví nového typu 


(Další upevnění socialistického společenství — nejdůleži- 
tější úkol činnosti KSSS a bratrských stran) 


O. VBORISOV 
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Světová socialistická soustava a především její pevná a organizovaná 
síla — socialistické společenství — se dnes stala nejvýznamnějším fak- 
torem mezinárodního života. Výstavbou nové společnosti, obranou míru 
n odrážením imperialistických útoků plní reálný socialismus úkol his- 
torického významu. Se socialismem a dalším rozvojem jsou spojeny 
perspektivy všeho lidstva. Úspěchy společenství bratrských stran ros- 
tou trvalou spoluprací, společnou účastí na řešení úkolů v oblasti poli- 
tiky, ekonomiky a ideologie. 

Analýza procesů probíhajících ve světě socialismu, jeho bohaté praxe 
vycházející z mnoha různých vývojových tendencí, představuje odpo- 
vědný a nelehký úkol. Jestliže vybereme to nejzákladnější, můžeme po- 
tom S jistotou prohlásit, že život potvrzuje správnost východisek 
a závěrů, které naše strana přijala na XXVI. sjezdu a na následujících 
zasedáních ÚV KSSS o. otázkách světového socialismu. Socialismus 
i V prudce se zostřující mezinárodní situaci, při nepříznivém stavu 
světové ekonomiky, dokazuje s ještě větší přesvědčivostí a úsilím svou 
sílu, přednosti svého ekonomického a politického systému, svého 
způsobu života. 

Jiný důležitý závěr, plně potvrzený praxí, je skutečnost, že imperia- 
lismu se nepodařilo oslabit svazky poutající země socialistického spo- 
lečenství. Naše spolupráce se naopak stala užší a přirozenější. 


KSSS vždy považovala spojenectví bratrských stran za velkou politic- 
kou hodnotu představující jednu z výhod nového společenského řádu. 
XXVI. sjezd ukázal, že orientace na upevnění jednoty, dosažení těsnější 
spolupráce mezi bratrskými socialistickými zeměmi je hlavním úkolem, 
základním směrem zahraničněpolitické aktivity KSSS.! 


Období po XXVI. sjezdu KSSS je charakterizováno nezměrnou teore-- 


1 XXVI. sjezd Komunistické strany Sovětského svazu. Praha, Svoboda 1982, 


s. 15. 
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tickou 1 praktickou činností komunistické strany. Závěry listopadového 
pléna z roku 1982, červnového a prosincového pléna roku 1983 a le- 
tošního únorového zasedání ÚV KSSS obohatily marxismus-leninismus 
novými přínosy v jeho teorii 1 v praktické Činnosti, zejm. myšlenkami 
o základních problémech společenského rozvoje SSSR, socialistického 
společenství a mezinárodního života. 


Všechny tyto otázky si vyžadují vědecké zkoumání, obrácení pozor- 
nosti badatelů společenskovědní oblasti ke klíčovým problémům praxe, 
které stojí před stranou a státem. Mezi ně patří, jak zdůraznilo zase- 
dání ÚV KSSS v červnu 1983, úkol provést vědeckou analýzu procesu 
zdokonalování spolupráce v politické oblasti, zvýšení kvalitativní úrov- 
ně ekonomické integrace, upevnění jednoty bratrských stran a zemí so- 
cialistického společenství, což je i tématem tohoto článku.? 


Novému společenskému řádu jsou vlastní obecné zákonitosti i zvlášt- 
ní jevy ve vývoji projevující se ve specifických podmínkách každé 
z bratrských zemí. Obrovským úspěchem světového socialismu je v pra- 
xi vytvořený nový typ mezinárodních vztahů, jejichž základem je ideo- 
vá jednota, společné cíle a ekonomická spolupráce nezávislých socia- 
listických států. Na tomto základě vzešly od XXVI. sjezdu KSSS, ústřed- 
ního výboru a politbyra strany nové impulsy pro celý komplex svazků 
s bratrskými stranami a zeměmi. Formy spolupráce se staly různoro- 
dějšími. Vzrostla koordinovanost a operativnost práce. Ve vztazích 
KSSS s bratrskými stranami se upevnila atmosféra skutečné rovno- 
právnosti, hluboké vzájemné důvěry a přátelství, kterou spojuje spo- 
lečný světový názor, společné cíle. Jednota stanovisek a činnosti do- 
dává sílu každému, kdo se účastní tohoto díla, k řešení národnostních 
otázek a mnohonásobně zvyšuje jejich celkovou váhu a vliv na mezi- 
národním fóru. 


Zprávy o zasedání politického byra ÚV KSSS, pravidelně zveřejňova- 
né v našem tisku, přesvědčivě dokazují, že otázky upevnění přátelství 
a jednoty, spolupráce bratrských stran a jejich společné obrany proti 
imperialistické hrozbě mají zvláštní, prioritní postavení v mezinárod- 
ně politické linii naší strany. Jasné jsou i hlavní směry této činnosti. 
Na pořad dne přichází nejen otázka prostého rozšíření spolupráce so- 
cialistických zemí, ale zvýšení její kvality a efektivnosti. 


Jedná se zejména o dalším prohloubení součinnosti, o koordinaci ak- 
cí v politické oblasti. Naše strana, její ústřední výbor a politické byro 
provádějí rozsáhlou denní práci k realizaci těchto úkolů. Pracují s ne- 
zbytným taktem, obratností a rozhodností. Osou spolupráce socialistic- 
kých zemí v politické oblasti jsou plné, pevné svazky po stranické linii. 
Právě spolupráce bratrských komunistických stran má dominující ten- 
denci v socialistickém světě. Je to zákonité, protože vedoucí úloha 
a autorita vládnoucích marxisticko-leninských stran dosáhla vysokého 


2 Aktuální otázky ideové a masové politické práce KSSS. Praha, Svoboda 
1983, s. 23, 40. 
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stupně jako nikdy předtím. Tyto strany vypracovávají na vědeckém zá- 
kladu strategil společenského rozvoje a svou ideově politickou a orga- 
nizátorskou prací zajišťují splnění dlouhodobých 1 blízkých cílů sociál- 
ně ekonomického rozvoje.. 


Pro socialistické společenství je charakteristická bohatost konkrét. 
ních forem a metod uplatňovaných v životě společnosti. Každá bratrská 
strana přináší do pokladnice kolektivních zkušeností svůj neopakova- 
telný tvůrčí přínos; svými úspěchy plní svou internacionální povinnost 
pro vybudování nové společnosti. Dovedné využívání zkušeností získa- 
ných z výstavby socialismu představuje nesmírnou hodnotu. XXVI. sjezd 
KSSS věnoval velkou pozornost poznání, propagování a využívání po- 
krokových zkušeností bratrských stran socialistického společenství. 
Týká se to různých forem stranickoorganizátorské a ideologické 
práce, rozvoje socialistického plánování a řízení národního hospodář- 
ství. Strana vysoko oceňuje úsilí bratrských stran po tvůrčím uplatnění 
všeho pokrokového, co získala KSSS při řízení socialistické výstavby, 
v podmínkách svých zemí. Na druhé straně sovětští komunisté s velkou 
pozorností přijímají dobré zkušenosti našich přátel. Jedná se o syste- 
matické poznávání praxe socialistické ekonomiky v bratrských zemích, 
kolektivní posuzování aktuálních otázek, pořádání sympozií a konfe- 
rencí vědců socialistických zemí, vytváření problémových komisí dlou- 
hodobé spolupráce, systematických kontaktů akademií věd a dalších 
vědeckých organizací. Taková výměna zkušeností upevňuje pocit 
vzájemné důvěry a vážnosti, je dobrou školou internacionální výchovy. 


KSSS a bratrské strany, které se důsledně opírají o marxistic- 
ko-leninskou vědu, působí na zkušenostmi prověřený princip socialis- 
tické spolupráce tak, aby se rozvíjel v duchu všestranné vzájemné 
výhodnosti. 


Mimoto je svět socialismu různorodý a složitý. Neobejde se bez roz- 
dílů a růzností v přístupech k těm či jiným otázkám. Je třeba chápat, 
že socialistické země začínaly svou cestu mnohdy z velice různých vý- 
chozích situací — s nejednotnou úrovní politického a sociálně ekono- 
mického rozvoje, z různých tradic jednotlivých států. Nevýhodné byly 
i vnější podmínky: nové formy vztahů bylo třeba hledat v období mezi- 
národního třídního boje, za působení imperialistických sil. A tehdy 
mnohé záviselo na politice vládnoucích komunistických a dělnických 
stran, které musely včas odhalovat vznikající problémy a nacházet 
konstruktivní řešení. Ústřední výbor KSSS v provolání k 80. výročí 
II. sjezdu SDDSR podtrhl, že »zároveň je zdokonalování nového zřízení 
složitým procesem a probíhá v nesnadné mezinárodní situaci. Imperia- 
lismus vyvíjí neustálý tlak na socialistické země, zesiluje podvratnou 
činnost proti nim, organizuje soustředěné kampaně lží a pomluv. Za 
této situace by mohl chyb v politice, sebemenšího oslabení vedoucí úlo- 
hy strany a omylů v ideologické práci využít třídní nepřítel k oslabení 
pozic socialismu. Věrnost zásadám marxismu-leninismu, správné při- 
hlížení k obecným zákonitostem výstavby nové společnosti a ke zvlášt- 
nostem té které země a těsné sepětí marxisticko-leninských stran s ma- 
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samí, taková je nezbytná podmínka úspěšné realizace úkolů socialistic- 
ké výstavby.«“ 

Aktivizace marxisticko-leninských stran se projevuje i v oblasti me- 
zinárodní politiky, v uplatňování jejich koordinovaného postupu na me- 
zinárodní aréně. Nejdůležitější problémy se řeší na zasedáních politic- 
kého poradního výboru i v průběhu mnohostranných i dvoustranných 
setkání vedoucích představitelů bratrských stran a států. Rok 1983 za- 
čínal pražskou poradou politického poradního výboru států Varšavské 
smlouvy, na kterém byl připraven široký program akcí pro odstranění 
válečné hrozby.“ V červnu téhož roku se konalo v Moskvě setkání ve- 
doucích představitelů sedmi socialistických zemí. Na této schůzce byla 
provedena analýza situace ve světě, která postavila před státy a národy 
světa otázku jak předejít nebezpečí jaderné katastrofy. Účastníci mo- 
skevského setkání dali jasnou a rozhodnou odpověď: v žádném případě 
nedopustí vojenskou převahu nad sebou, nedovolí porušení rovnováhy 
ve vojenskostrategické oblasti, která existuje mezi socialismem a kapi- 
talismem. Spolu s tím prohlásili, že země Varšavské smlouvy se zasazu- 
jí o dosažení rovnováhy sil na Co nejnižší úrovni, o dosažení dohody, 
»jež by vylučovala rozmístění nových amerických jaderných raket 
v západoevropských zemích«.“ Na únorové schůzce vedoucích předsta- 
vitelů zemí Varšavské smlouvy v Moskvě se uskutečnila podrobná 
výměna názorů o aktuálních otázkách spolupráce a mezinárodní si- 
tuaci. 

Tato setkání se stala významnou událostí mezinárodního života. 
Vzbudila široký ohlas v celém světě a dosáhla porozumění a podpory 
mezinárodního dělnického a národně osvobozeneckého hnutí, nejrůz- 
nějších vrstev pokrokové veřejnosti, protiválečného hnutí i vlád různých 
zemí světa. Komplex iniciativních kroků, které vyvinuly socialistické 
země, znovu ukazuje jejich odpovědný přístup k zachování míru a je- 
jich připravenost jednat v zájmu odvrácení jaderné války. 

V současné době právě socialismus vystupuje jako důsledný obránce 
pozitivních prvků v mezinárodních vztazích, jako obhájce principů 
uvolňování a míru, zájmů všech národů, všeho lidstva. 

Do praxe mezinárodní mnohostranné spolupráce trvale vstoupily 
i porady tajemníků ústředních výborů pro mezinárodní a ideologické 
otázky (v roce 1983 se uskutečnily tři), setkání tajemníků ústředních 
výborů bratrských stran pro ekonomiku a pro politickoorganizační 
práci. Staly se důležitou formou výměny názorů a přípravy jednotného 
postupu v tom či jiném vážném problému. 

V uplynulém roce se potvrdila užitečnost dvoustranné spolupráce, 
která plánovitě probíhá s každou zemí. Dvoustranné kontakty se usku- 


3 © 80. výročí Druhého sjezdu SDDSR. Nová mysl XXXVII 1983, č 6, s. 125. 

4 Politická deklarace členských států Varšavské smlouvy. Nová mysl XXXVII, 
1983, č. 2, s. 131—144. 

S Společné prohlášení. Setkání vedoucích stranických a státních činitelů 
Bulharska, Československa, Maďarska, NDR, Polska, Rumunska a Sovětského 
svazu v Moskvě. Rudé právo 29. 6, 1983, s. 1. 
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tečňují prakticky na všech úrovních, od vedoucích stranických a stát- 
ních funkcionářů až po styky místních stranických orgánů, které zahr- 
nují tisíce lidí. V roce 1983 pobývaly v SSSR stranické a -státní delega- 
ce NDR a Maďarska, vedené soudruhy E. Honneckerem a J. Kádárem. 
Došlo k výměně mnoha delegací na dalších úrovních. V průběhu rozho- 
vorů byl učiněn velký kus práce pro upevnění spolupráce stran, pro 
jednotu jejich názorů a Činnosti. 

Naše strana je přesvědčena o tom, že mnohostranné i dvoustranné 
porady a setkání vytvářejí možnost vypracovávat základní principy po- 
litiky, V níž se organicky spojují aktuální politické otázky, nezbytné 
pro řešení neodkladných zahraničněpolitických úkolů, i budoucí per- 
spektivy. V. I. Lenin zdůrazňoval, že »uskutečnění akční jednoty v me- 
zinárodním měřítku vyžaduje jak jasnost v základních ideových názo- 
rech, = i přesné precizování těch nebo oněch praktických metod po- 
stupu«?. 

Taková hluboce zásadová politika je výrazem stanoviska a zájmů po- 
krokového společenského systému naší epochy, ideje internacionalis- 
mu. V ní není ani stín ziskuchtivosti, ale naopak plně odpovídá zájmům 
všech pracujících mas, všech zemí a národů. 

Zvláštní pozornost věnuje KSSS spolupráci bratrských zemí v rámci 
vojenskopolitického svazku zemí Varšavské smlouvy. Vedle zasedání 
politického poradního výboru konají pravidelné porady v rámci Var- 
šavské smlouvy výbor ministrů zahraničních věcí a výbor ministrů 
obrany. Spolu se spoluprací v ekonomice a v politické oblasti stává se 
stále důležitějším prvkem spolupráce v otázkách obrany. KSSS a ostat- 
ní bratrské strany vysoko oceňují význam Varšavské smlouvy, zvláště 
v nynější napjaté situaci, kdy se stává štítem k uhájení P AHshesch 
vymožeností a míru na Zemi. 

Ve světové aréně se odehrává úporný zápas dvou protikladných spo- 
lečenských systémů. Linie Sovětského svazu a jeho spojenců je kursem 
na zachování a posílení míru, na zastavení závodů ve zbrojení a uvol- 
nění napětí. Linie imperialismu, zejména militaristických kruhů USA, 
chce porušit strategickou rovnováhu a získat vojenskou převahu nad 
socialistickými zeměmi. Je to kurs na rozpoutání jaderné války. Vlád- 
noucí kruhy USA, největší kapitalistické mocnosti, otevřeně vyhlásily 
»křižácké tažení« proti komunismu s cílem »odhodit« socialismus jako 
systém »na smetiště dějin«. 

V projevu generálního tajemníka ÚV KSSS soudruha K. U. Černěnka 
na předvolebním shromáždění obyvatel Kujbyševského volebního obvo- 
du Moskvy 2. března 1984 je odhalen třídní smysl zahraniční politiky 
imperialistických zemí: »... všemožně se snaží omezit mezinárodní vliv 
socialistických zemí. Pokoušejí se oslabit jejich semknutost a rozvrátit 
základy socialistického zřízení tam, kde se jim zdá, že mohou počítat 
s úspěchem. Za těchto podmínek je zvlášť důležité zachovávat a upev- 
ňovat solidaritu bratrských socialistických zemí.c/ 


6 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 21. Praha, SNPL 1957, s. 376. 
7 V jednotě strany a lidu. Rudé právo 3. 3. 1984, s. 7. 
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Hluboké, všestranné hodnocení příčin, které způsobily nynější kom- 
plikovanou mezinárodní situaci, je vyjádřeno ve Výzvě ústředního 
výboru © Komunistické strany Sovětského svazu ke všem voli- 
čům-občanům SSSR, která obsahuje potvrzení důslednosti' zahra- 
ničněpolitického kursu naší strany a je výrazem jednotné touhy sovět- 
ských lidí po míru, ale i rozhodnosti klást tvrdý odpor »křižáckému 
tažení« vůči socialistickým zemím, které vyhlašuje Washington.Š 


Reálné návrhy Sovětského svazu však nebyly vyslyšeny těmi, jimž by- 
ly adresovány. Nebyla věnována pozornost ani výzvě předsedů vlád 
členských zemí RVHP — »aby co nejseriózněji zvážily nebezpečné dů- 
sledky, které by mělo rozmístění nových jaderných raket středního do- 
letu v Evropě«). 


Vzhledem k negativním stanoviskům dnešní americké administrativy 
a vlád některých dalších států NATO vůči našim návrhům byl Sovětský 
svaz nucen přerušit rozhovory se Spojenými státy v Ženevě. Sovětští li- 
dé plně podpořili kroky podniknuté KSSS a sovětskou vládou pro po- 
sílení obranyschopnosti SSSR a zajištění bezpečnosti našeho lidu a jeho 
spojenců. Stejnou podporu a souhlas se zahraničněpolitickou linií 
KSSS a sovětského státu vyjadřují i bratrské strany a lid ostatních so- 
cialistických zemí. 


Porada tajemníků ústředních výborů bratrských stran pro mezi- 
národní a ideologické otázky, která se konala počátkem prosince 1983 
v Moskvě, označila odvetná opatření provedená účastnickými státy 
Varšavské smlouvy za vynucená a nezbytná: »Jejich výlučným cílem je 
uhájit bezpečnost socialistických zemí a zachovat rovnováhu sil, která 
je za nynějších okolností předpokladem míru.«!0 


Vládnoucí kruhy USA, které zmařily ženevské rozhovory, se snaží 
zmást světovou veřejnost propagandistickými tvrzeními, která mají 
dávat představu, že se snižuje nebezpečnost následků, které přináší ev- 
ropským zemím, ale i samotným Spojeným státům Činnost reaganovské 
administrativy. Usilovně rozšiřují iluzi, že v mezinárodní situaci se 
vlastně nic vážného nestalo a že v současných podmínkách jako by »se 
mír stal bezpečnějším«. Ale i kdyby se nyní ve Washingtonu nepronáše- 
ly vychloubačné fráze o tom, že »byla upevněna bezpečnost Ameriky«, 
zůstane fakt faktem: čím více hledají tuto bezpečnost cestou zvyšování 
závodů ve zbrojení, tím více se stává přízračnější. 


V dokumentu O mezinárodní situaci a zahraniční politice Sovětského 
svazu, který byl přijat na 9. zasedání Nejvyššího sovětu SSSR, je řeče- 
no, že nechceme považovat současnou složitou mezinárodní situaci za 
nezměnitelnou a »že projeví-li USA a další země NATO ochotu vrátit se 
ke stavu, který existoval před zahájením rozmísťování amerických ra- 


8 Neochvějná věrnost programu míru. Rudé právo 4. 2. 1984, s. 1. 

9 Výzva předsedů vlád členských zemí RVHP. Rudé právo 21. 10. 1983, s. 1. 

10 Zvláštní pozornost důsledkům rozmístění amerických raket. Rudé právo 
10. 12. 1983, s. 7. 
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ket středního doletu v Evropě, bude Sovětský svaz rovněž ochoten to 
učinit«lí, Sovětský svaz se nedotkne bezpečnosti žádné země, ani na 
Západě, ani na Východě, chce žít v míru se všemi zeměmi a prosazuje 
princip mírového soužití států s rozdílným společenským a BOM 
zřízením. 

Zároveň KSSS a ostatní marxisticko-leninské strany, při sledování 
vývoje událostí ve světě, činí vše pro to, aby naše obranné a politické 
společenství i v budoucnu bylo aktivním činitelem a zůstalo spolehli- 
vou ochranou míru a socialismu. 


Politický význam a obranná síla světového socialistického spole- 
čenství jsou podmíněny jeho ekonomickou silou. Červnové zasedání 
ÚV KSSS v roce 1983 věnovalo velkou pozornost této významné oblasti 
lidské činnosti. Prohloubení ekonomické spolupráce socialistických ze- 
mí je jedním z hlavních směrů mezinárodní politiky KSSS a bratrských 
stran. 

Snahy k dosažení větší jednoty v politice socialistických zemí, k je- 
jich ekonomické integraci, je založena na shodě jejich společenského 
| systému, na jednotě jejich cílů a zájmů. Shodnost hlavních směrů 
v rozvoji společnosti socialistických zemí je vytvořena na základě 
obecných zákonitostí socialistické revoluce, výstavby socialismu a ko- 
munismu. 

Týká se to především sociálně sodomické sféry, rozvoje národního 
hospodářství zemí socialistického společenství. V SSSR byla vytvořena 
a v dalších socialistických zemích se buduje rozvinutá socialistická 
společnost s odpovídající materiálně technickou základnou. Vyrovnává 
se úroveň rozvoje ekonomiky států socialistického společenství. Vyplňu- 
je se předpověď zakladatelů vědeckého komunismu, že společenské 
vlastnictví výrobních prostředků povede »k jejich harmonické národní 
a mezinárodní koordinaci«.!ž 

V současné době se stává společenství socialistických zemí nejdyna- 
mičtější ekonomickou silou. Výsledkem prohloubení specializace a ko- 
operace výroby je vzestup národního hospodářství na novou úroveň 
rozvoje. Průmyslová výroba členských zemí RVHP vzrostla ve srovnání 
s rokem 1950 třináctkrát, národní důchod více než osmkrát. Obrat 
vzájemného obchodu zemí RVHP se zvětšil, podle dnešních cen, třicet- 
krát a v roce 1982 dosáhl výše 150 mld. rublů. Žádné jiné země — ani 
vyspělé kapitalistické, ani rozvojové — se nevyznačují takovou dynami- 
kou růstu. Vždyť ve srovnání s rokem 1970 vzrostla průmyslová výroba 
socialistického společenství téměř dvakrát, zatímco ve vyspělých kapi- 
talistických zemích o 32 procenta. 


ll Jediná cesta k míru — řídit se zásadou stejné bezpečnosti. Rudé právo 


30. 12. 1983, s. 1. 
12 Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 17, Praha, NPL 1965, s. 598. 
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Ve většině evropských socialistických zemí byl značnou měrou vyře- 
šen úkol uspokojit základní materiální potřeby členů společnosti. 
Značný vzestup úrovně ekonomiky a zejména kultury, vzdělání a zdra- 
votnictví byl dosažen i v neevropských zemích, které jsou členy RVHP. 
Reálný socialismus zde podal příklad překonávání nedostatečného roz- 
voje, který je i dnes charakteristický pro většinu rozvojových zemí. 


Nelze pominout skutečnost, že problémy, které dnes řeší socialistické 
země, jsou v mnohém svázány s komplikacemi, které se v posledních 
letech projevily ve světové ekonomice. Hluboká krize kapitalistického 
hospodářství samozřejmě ovlivňuje i situaci socialistického společenství. 
Vytvořila například nové překážky pro export ze zemí RVHP na Západ. 
Nelze nepřihlédnout k tomu, že ve druhé polovině 70. let v Sovětském 
svazu značně vzrostly náklady na výrobu paliv, energie a surovin 
v souvislosti se zhoršením podmínek jejich dobývání a dopravy. Vyčer- 
pávají se možnosti dalšího získávání pracovních sil do výroby. 


K objektivním příčinám se přidávají i subjektivní. Nebyla dosud pře- 
konána náchylnost k prácí postaru, spoléhající na dodatečný přísun 
zdrojů bez potřebné pozornosti efektivnosti a kvalitě. Existují nedostat- 
ky v metodách řízení ekonomiky. 


KSSS a bratrské strany střízlivě posuzují objektivní 1 subjektivní 
příčiny vzniklých potíží. Na sjezdech i zasedáních ústředních výborů 
marxisticko-leninských stran se poukazuje na skutečnost, že kořenem 
pro řešení problémů je intenzifikace výroby na základě vědeckotech- 
nického pokroku a v upevnění plánovací, technologické a pracovní dis- 
ciplíny. Tímto směrem je napřeno i všechno úsilí. Mnoho pozornosti je 
věnováno zdokonalování hospodářského mechanismu, zvýšení harmo- 
nického sladění centralizovaného plánování a rozvoje místní iniciativy. 
Prospěšným se ukázalo být například převádění průmyslu v NDR na sy- 
stém velkých hospodářských jednotek — kombinátů. V NDR se tak už 
tři roky zajišťuje podstatný růst výroby při stejném objemu surovin 
a materiálu, bez dalšího hledání pracovních rezerv. Zajímavá je i zku- 
šenost Bulharska se zabezpečováním potravin a výrobků široké potře- 
by pro určitý obvod vlastními silami; Maďarska s rozvojem asroprů- 
myslových komplexů a sféry služeb. Podobné úspěchy mají i další 
země socialistického společenství. 


Hovoříme-li o hledání efektivních metod hospodářství v socialistic- 
kých zemích, je třeba přiznat, že ne všechno je jednoznačně pozitivní. 
Některá řešení ekonomických otázek se ukazují jako sporná. Taková 
jsou například snížení úlohy státu v řízení ekonomiky nebo pokusy 
rozvíjet soukromé podnikání na úkor sociálně ekonomické struktury 
nové společnosti. 


Celkem je možno s uspokojením konstatovat, že kurs socialistické 
ekonomické integrace přijatý v šedesátých letech se plně osvědčil. So- 
cialistické společenství je soběstačné z 90 i více procent v oboru paliv 
a surovin. Dovoz strojů a zařízení pro členské země RVHP je ze dvou 
třetin zajišťován prostřednictvím socialistické dělby práce. Velkým 
efektem je pro tyto země využívání výsledků vědeckotechnické spolu- 
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práce, zejména v prioritních oborech, jako jsou atomová energetika, 
mikroelektronika a robotika. Ale život vyžaduje nová řešení, přechod 
ke kvalitativně nové úrovní ekonomické integrace. 


Co máme na mysli? V nejširších souvislostech se jedná o vypraco- 
vání integrační strategie pro osmdesátá léta, koordinace ekonomické 
politiky zemí socialistického společenství. V jejím středu je úkol, který 
vytyčily sjezdy většiny komunistických stran v členských zemích RVHP 
-— přechod na cestu intenzifikace. To předpokládá — za prvé zvýšení 
tempa ekonomického růstu, reálné rozšíření zdrojů akumulace a spot- 
řeby, které společnost má, zdokonalení hospodářského mechanismu 
v soustavě řízení průmyslu, zemědělství, stavebnictví a služeb; za dru- 
hé vyšší stupeň koordinace perspektivních plánů (na pětileté i delší 
období), využití rezerv ve výrobních a vědeckotechnické spolupráci 
pro zvýšení efektivnosti integrované spolupráce, zvýšení počtu progre- 
„sívních forem pro společné řešení nejdůležitějších otázek vědeckotech- 
nického rozvoje (v tomto smyslu bylo již vytvořeno 63 center pro koor- 
dinaci hlavních směrů vědeckotechnického rozvoje a uzavřeno okolo 
120 mnohostranných a více než 1000 dvoustranných smluv o specializa- 
ci a koordinaci výroby). Přechod na nový, kvalitativně vyšší stupeň in- 
tegrace vyžaduje společné, koordinované úsilí bratrských zemí, bez 
něhož si již dnes nelze představit život socialistického společenství. 
Perspektiva hlubší, širší a efektivní integrace znamená naději na zajiš- 
tění pevnosti národních ekonomik členských zemí RVHP.“ 


Je samozřejmé, že perspektivy integrace v mnohém závisí na účasti 
sovětské ekonomiky. Naše země je, jak známo, hlavním obchodním 
partnerem ostatních členských zemí RVHP. Podílí se z 30—35% na 
obratu zahraničního obchodu Maďarska, NDR, Polska a Československa, 
z více než poloviny na obratu zboží Bulharska a Kuby a z 80—85 % za- 
hraničně obchodního obratu Vietnamu a Mongolska. 


Pro většinu bratrských socialistických zemí je obchod se Sovětským 
svazem nejdůležitějším faktorem jejich ekonomické stability. SSSR po- 
krývá hlavní část dovozu surovin, paliv a důležitých zařízení bratr- 
ských zemí. Obchod s členskými zeměmi RVHP zvyšuje i náš národní dů- 
chod, hraje důležitou roli v rozvoji naší dopravy, v rekonstrukci závo- 
dů polygrafického, textilního a potravinářského průmyslu i řady dal- 
ších odvětví výroby. Dovozem ze států RVHP je zabezpečeno asi 15 % 
maloobchodních zásob konfekce, obuvi, nábytku a konzerv. 

V současné době se připravuje koordinace plánů mezi členskými ze- 
měmi RVHP na příští pětiletku. Největší pozornost je přitom věnována 
zvýšení vzájemné výhodnosti obchodu a zabezpečení stability plateb- 
ních a obchodních vztahů. Zvýšený důraz je kladen na prohlubování 
specializace a kooperace výroby, zvláště v těch odvětvích, která jsou 
nositelem technického pokroku. 


15 Aktuální otázky ideologické a masové politické práce. Praha, Svoboda 1983, 
> 823, 


156 


V říjnu 1983 se v Berlíně konalo 37. zasedání předsedů vlád zemí Ra- 
dy vzájemné hospodářské pomoci. Velká pozornost byla při něm věno- 
vána jednomu z vážných problémů našeho společenství — zabezpečení 
ekonomické a technické nezávislosti na Západu. Podstatou je to, aby se 
využitím možností socialistické kooperace snížil na minimum počet pro 
národní hospodářství strategicky důležitých výrobků, které až dosud 
musely socialistické země hledat na kapitalistických trzích. Při rozpra- 
cování perspektiv sociálně ekonomického rozvoje na příští pětiletku 
i na další období proto členské země RVHP vyvinuly úsilí ke zlepšení 
koordinace plánování, pro zvýšení efektivnosti vzájemných vztahů, a to 
nejen růstem objemu, ale i hlubokým kvalitativním zdokonalováním 
spolupráce socialistických zemí.!“ 


Důležitým krokem v rozvoji socialistické ekonomické integrace bude 
chystaná porada členských zemí RVHP na nejvyšší úrovni. Přípravou 
byla tři pracovní setkání tajemníků ústředních výborů bratrských 
stran. 


ÚÓčinnou formou mnohostranné spolupráce po stranické linii se stala 
činnost konzultativních a studijních skupin pro jednotlivé okruhy pro- 
blémů. Výsledky kolektivních rešerší a nezbytná doporučení jsou urče- 
ny pro informování stranického aktivu i pro využití v praktické činnos- 
ti. Každým rokem se rozšiřují kontakty mezi regionálními stranickými 
a státními orgány a společenskými organizacemi. Prohlubuje se 
vzájemná výměna informací. K tomu stačí uvést tyto údaje: 129 oblastí, 
měst, krajů, autonomních 1 svazových republik SSSR navázalo spolu- 
práci se 187 partnery z 11 socialistických zemí. 


KSSS 1 ostatní bratrské strany učinily v posledních letech mnoho pro 
zobecnění zkušeností z výstavby nové společnosti. Jejich obsah se stal 
hlubším a bohatším. Kvalitativní zvláštností jejich styků je skutečnost, 
že se neomezují pouze na mezistátní sféru, ale že se v nich projevují 
rysy skutečné bratrské solidarity mezi komunistickými stranami 
a národy uskutečňujícími výstavbu socialismu a komunismu. 


Komunistická strana Sovětského svazu ani ostatní bratrské strany ni- 
kdy neidealizovaly socialismus, který musely — a některé dosud musí 
— stavět z materiálu, z »cihel«, které nevzaly, jak říkal V. I. Lenin, od- 
kudkoli, ale právě z kapitalismu. Nikdo než sami budovatelé socialismu 
nezná lépe složitost a velikost problémů, které řešili, řeší a budou ještě 
muset řešit. Jak poukazoval K. Marx: »Máme tu co dělat ne s takovou 
společností, která se vyvinula na vlastním základě, nýbrž naopak s ta- 
kovou, která právě vychází z kapitalistické společnosti, která tedy 
v každém ohledu — ekonomicky, mravně, duchovně — má ještě mateř- 
ská znamení staré společnosti, z jejíhož lůna vychází.«!5 Když hovořil 
o historických možnostech a tedy i o některých nedostatcích a neřeše- 


14 Další prohloubení mezinárodní kooperace a specializace. Rudé právo 21.10. 
1983, s. 7. 
15 Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 19. Praha, NPL 1966, s. 48. 


157 


ných problémech, K. Marx ukazoval, že jsou nezbytné »v první fázi ko- 
munistické společnosti, která po dlouhých porodních bolestech právě 
vyšla z kapitalistické společnosti«!É, 


Marxisté-leninovci nevidí v nové společnosti něco hotového, ale 
zkoumají její vývoj jako proces uskutečňování společenského ideálu 
komunismu, který K. Marx sám při vytváření svého učení nejméně ze 
všeho svazoval s myšlenkami o jakémsi abstraktním ideálu čistého, 
nažehleného »socialismu«. Není nic naivnějšího — a právě s tím speku- 
lují buržoazní falzifikátoři — než si představovat socialismus jako spo- 
lečnost, která lidi zbavuje všech každodenních nesvárů, všech rozporů 
a neúspěchů. Naše strana k této otázce zaujala pevné a jasné stanovis- 
ko: neantagonistické rozpory zůstanou i v socialismu, ale bude důležité 
využít je jako pramene, jako stimulu postupného rozvoje socialismu. 
Takový a jedině takový přístup umožnil V. I. Leninovi rozpoznat zá- 
kladní rysy společnosti, která se zrodila po vítězství Velké říjnové so- 
cialistické revoluce. »Socialismus,« řekl Jj. V. Andropov, »se však nebu- 
duje v laboratorních podmínkách. Utváří se za třídní konfrontace dvou 
soustav, pod tvrdým tlakem imperialismu, a musí překonávat vnitřní 
těžkosti. To vše ovlivňuje tempo našeho postupu kupředu. Avšak tento 
socialismus, třeba ne ideální, ale zato reálně existující, stále přesvědči- 
věji dokazuje, že právě socialismu patří budoucnost.«!“ 

Právě v tom musí sehrát důležitou roli marxisticko-leninské strany, 
které vedou lid svých zemí a které koncipují na vědeckém základě 
svou ekonomickou politiku. Díky tomu socialismus vybudoval a dal do 
služeb lidu vysoce rozvinuté výrobní síly s mohutnou ekonomickou 
a sociální základnou. Nyní, kdy socialismus dosáhl ve většině bratr- 
ských zemí vysoký stupeň zralosti, rozvíjí nový společenský řád již na 
vlastní socialistické základně své tvůrčí síly a své přednosti. Je nejdy- 
namičtějším a nejdokonalejším systémem na světě. 


Upevňování jednoty a semknutosti marxisticko-leninských stran se 
zvlášť výrazně projevuje ve sféře ideologie. Bratrské strany posilují 
svou součinnost a přijímají opatření k tomu, aby, jak zdůrazňoval na 
zasedání ÚV KSSS v červnu 1983 K. U. Černěnko, i nadále »zdokonalo- 
vat výměnu zkušeností z komunistické výchovy, naši ideologickou spo- 
lupráci, více využívat daných rezerv ke společnému boji proti imperia- 
listické propagandě, proti pokusům zasévat jedovaté sémě nacionalismu 
a revizionismu.«lĎ 

ÚV KSSS pokládá rozvíjení spolupráce s bratrskými stranami ve sté- 
ře ideologie za jeden z velmi důležitých směrů své činnosti. V této ob- 


16 Tamtéž. 
17 Andropov, J. V.: Vybrané projevy a stati. Praha, Svoboda 1983, s. 219. 


18 Aktuální otázky ideologické a masové politické práce KSSS. Praha, Svobo- 
da 1983, s. 49. 
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lasti byla zahájena dobrá spolupráce po linii stranických a státních 
styků i po linii společenské, hromadných sdělovacích prostředků, 
vědeckých a školských institucí, tvůrčích organizací a kulturních za- 
řízení. Ideologické instituce společně řeší nejrozsáhlejší úkoly — pro- 
blémy spojené s tvůrčím rozvíjením marxisticko-leninského učení, roz- 
pracováním aktuálních problémů socialistické a komunistické výstav- 
by a zejména koncepce rozvinutého socialismu, dále se zkoumáním 
mezinárodních vztahů, otázek míru a války, třídního boje, úkolů světo- 
vého socialismu a všech demokratických sil vystupujících proti nebez- 
pečí jaderné války ze strany imperialismu. 


Vždyť již po deset let se mnohostranná ideologická spolupráce koor- 
dinuje na poradách tajemníků ÚV bratrských stran o mezinárodních 
a ideologických otázkách. Výsledkem práce komunistických a dělníc- 
kých stran je, že marxisticko-leninská ideologie zaujala ve společen- 
ském životě většiny zemí společenství dominující postavení. Bratrské 
strany vychovaly kvalifikované stranické kádry a nahromadily značné 
zkušenosti z ideově výchovné práce. Společně s tím byly určeny i jed- 
notlivé problémy a rozpory pramenící většinou z řady Subjektivních 
faktorů. 

Nynější etapu rozvoje světového socialísmu charakterizuje to, že Im- 
perialismus sází na vývoz kontrarevoluce a na přímé vměšování do zá- 
ležitostí socialistických států. Jeho cílem je oslabit svazky, spojující 
bratrské strany, vzdálit a odtrhnout socialistické státy od SSSR a nako- 
nec se pokusit o změnu jejich společenskoekonomického zřízení. Tato 
„politika je uskutečňována rozdílně, využíváním slibů i výhrůžek, s při- 
hlédnutím k »chování« jednotlivých socialistických zemí. Jakou cenu 
mají například cynická prohlášení viceprezidenta USA George Bushe 
ve Vídni v září 1983, že USA při uskutečňování diferencované politiky 
vůči evropským socialistickým zemím přihlížejí k »individuálním roz- 
dílům« mezi nimi a pozorně sledují, do jaké míry je jejich zahraniční 
politika »autonomní« a »nezávislá na Moskvě« a také do jaké míry 
uskutečňují »liberalizaci« v politice, hospodářství a v »oblasti lidských 
práv«. Vláda USA, která právě z toho vychází, dělí všechny země na 
dvě skupiny, z nichž jedna může počítat s »odměnou« ze strany USA 
a druhá nemůže. Přitom se přihlíží k možnostem USA a jejich spojenců 
v NATO, mezi něž příslušným způsobem rozdělují úlohy.l9 


Stejně diferencovaně, v souladu s vlastními cíly, uskutečňuje svoji 
politickou a propagandistickou linii vůči zemím socialistického spole- 
čenství Peking. Jedny země uznává za socialistické, druhé jako takové 
uznat odmítá; mezinárodní oportunismus se pokouší oslabit vliv mar- 
xisticko-leninského učení a vědeckého komunismu v mezinárodním ko- 
munistickém a dělnickém hnutí a nahradit internacionálně jednotné 
hnutí nesourodými národnostně vymezenými akcemi jednotlivých zemí 
nebo rozrušit třídní základy komunistického hnutí v abstraktní symbió- 
ze různých politických stran a hnutí. Konečným cílem těchto akcí je 


19 Fleissaufgabe. Volksstimme (Vídeň) 22. 9. 1983, s. 2. 
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odvést komunisty od skutečného boje za zájmy dělnické třídy, za moc 
pracujících a za socialismus. 


Třídní nepřítel ve své podvratné prácí proti socialístickým zemím 
uskutečňuje prakticky všude stejnou linii — snaží se zkompromitovat 
marxismus-leninismus jako ideový základ jednoty socialistických zemí 
a zdůvodnit »neslučitelnost« internacionalismu a národních zájmů. 


V mezinárodní politice KSSS internacionalismus vždy měl a má ak- 
tivní charakter. Projevem bratrské solidarity se socialistickými zeměmi 
je významná pomoc SSSR Kubě, Vietnamu a Laosu, jimž v podstatě hro- 
zí vojenská agrese. Poskytuje všestrannou podporu při rozvoji socialis- 
tického hospodářství MoLR apři překonávání hospodářských potíží 
v Polsku. Nepřátelé socialismu používají různé způsoby, aby líčili tako- 
vou pomoc ve falešném světle. Pravicoví oportunisté, tím že »odmítají« 
existenci obdobných zákonitostí budování socialismu, v podstatě po- 
pírají vedoucí úlohu dělnické třídy a jejích marxisticko-leninských 
stran. »Levičáci« zase neuznávají obecné zákonitosti pod pláštíkem ul- 
trarevolučních frází. Jak pravičáci, tak »levice« vynakládají velké úsilí, 
aby hnutí vnutili verzi, že pro každou zemi je nutné mít vlastní »mo- 
del«, a tudíž jít cestou lišící se od ostatních, bez přihlédnutí ke zkuše- 
nostem Sovětského svazu a dalších bratrských států. 


»V této souvislostí se chci zmínit,« řekl J. V. Andropov na slavnost- 
ním zasedání u příležitosti 112. výročí narození V. I. Lenina, »o otázce 
„modelů“ socialismu, která je dnes tak v módě. Tvrdí se, že potíže, 
s nimiž se potýkají některé socialistické země, vyplývají z toho, že prý 
je jim vnucován sovětský „model“. Je to zvláštní způsob myšlení. Stačí 
se nezaujatě podívat na realitu, abychom pochopili celou absurdnost 
takového tvrzení. Ať si vezmeme kterýkoli socialistický stát, všude vi- 
díme projevy svébytných, národních, historických, kulturních a jiných 
zvláštností. 

Není o čem diskutovat, když se říká, že výstavba socialismu v té či 
oné zemi musí odpovídat jejím historickým, politickým a kulturním 
tradicím. Diskutovat lze tehdy, když řeči o různých „modelech“ činí sa- 
mu podstatu socialismu a jeho zásadní odlišnost od kapitalismu stále 
nejasnější a mlhavější. Rozhodné námitky pak máme tehdy, když se ně- 
kdo pokouší očerňovat zkušenosti národů, které vykročily socialistic- 
kou cestou, když se vlastně odmítají obecné zákonitosti výstavby socia- 
lismu.«20 


Péče o správné spojování internacionálního a národního v činnosti 
každé marxisticko-leninské strany, v každé socialistické zemi a 
v každém článku světového komunistického hnutí je společnou zále- 
žitostí všech komunistů. K tomu komunisty vyzývá veliké heslo Pro- 
letáři všech zemí, spojte se!, zformulované a vědecky zdůvodněné 
K. Marxem a B. Engelsem v Manifestu komunistické strany. Ten se stal 
základní zásadou organizovaného hnutí uvědomělých pracujících všech 


20 Andropov, J. V.: Vybrané projevy a stati. Praha, Svoboda 1983, s. 220. 
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zemí počínaje I. internacionálou. Proletářský a socialistický internacíio- 
nalismus je velká, nade vším vítězící síla. 


KSSS stejně jako všechny marxisticko-leninské strany se pevně řídí 
zásadami obecně přijatými v komunistickém hnutí — zásadami rovno- 
právnosti, nezávislosti, nevměšování do vnitřních záležitostí, solidarity 
a vzájemné podpory komunistů všech zemí. Sovětští komunisté budou 
vždy věrni velkému bratrství komunistů celého světa. KSSS odmítá 
všechny pokusy revizionistů »popřít« zásadu proletářského internacio- 
nalismu a pokusy stavět proti němu výzvu k »nezávislosti a samostat- 
nosti« zaměřenou tak, aby odtrhla komunistické strany kapitalistic- 
kého světa od komunistických stran socialistických zemí a nahradit in- 
ternacionální zájmy revolučního boje úzce a falešně chápanými národ- 
ními zájmy. 

Ve jménu velkého bratrství komunistů KSSS soudí, že je nepřijatelný 
postoj »neutrality« K porušování správného spojování internacionál- 
-ního a národního a výzvy ke smíření s maoismem, jež jsou prý motivo- 
vány zájmy jednoty a nezbytnosti projevovat co největší trpělivost. Je 
všeobecně známo, že jednota na bezzásadovém základě nebývá nikdy 
pevná. »Jednota je veliká věc a veliké heslo! Ale,« poukazoval V. I. Le- 
nin, »dělnická věc potřebuje jednotu marxistů, a ne jednotu s odpůrcí 
a padělateli marxismu. 


Každého, kdo mluví o jednotě, se tedy musíme zeptat: Jednota 
— s kým? S likvidátory? — Pak se naše cesty rozcházejí.«?l 


Důsledné uskutečňování zásady proletářského a socialistického inter- 
nacionalismu nijak nepoškozuje svrchovanost kterékoli socialistické 
země nebo nezávislosti komunistické strany. Již koncem XIX. století 
věnoval Bedřich Engels pozornost tomu, že »požadavky, které klade in- 
ternacionálnost, rostou každým dnem«.ž To je zvlášť aktuální nyní, 
kdy se prudce zrychlilo tempo společenskopolitických změn ve světě, 
kdy světová monopolistická buržoazie — za neustálých nesvárů 
— stále více koordinuje své postoje a akce v boji se socialismem, S ce- 
lým protiimperialistickým hnutím a rozpoutává psychologickou válku 
proti silám míru, demokracie a socialismu. 


Objektivní charakter základního a obecného v mezinárodní politice 
KSSS a dalších bratrských stran socialistických zemí vyplývá z princi- 
piální jednoty zájmů a cílů mezinárodní dělnické třídy. V. Engels 
v této souvislosti napsal: »Tak, jak základní vztahy mezi prací a kapi- 
tálem jsou všude stejné a politické panství majetných tříd nad třídami 
vykořisťovanými existuje všude, a proto zásady a cíl proletářské revo- 
luce budou totožné.. .«25 


Principiální iednota zahraniční politiky socialismu je diktována, kro- 
mě všeho ostatního, objektivními podmínkami boje s imperialismem. 


21 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 20. Praha, SNPL 1957, s, 236. 
22 Marx, K.—Engels, B.: Spisy. Sv. 22. Praha, Svoboda 1967, s. 459. 
25 Marx, K.:— Engels, B.: Spisy. Sv. 17. Praha, NPL 1965, s. 322. 
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»Kapitál je síla mezinárodní. Má-li být poražen, je nutný mezinárodní 
n dělníků, mezinárodní bratrství dělníků, « zdůrazňoval V. I. . 
nin. 


Imporiálisné neustále ideologicky útočí na stěžejní zásadu socialis- 
mu — na společenské vlastnictví výrobních prostředků a s ním souvi- 
sející plánovitý systém hospodářství. Apologetové buržoazie tvrdí, že 
socialistické zřízení prý v současných podmínkách není schopno zajis- 
tit dynamický rozvoj hospodářství a vědeckotechnický pokrok. Jsou vy- 
nášeny různé koncepce domnělých předností »volného trhu« a zejména 
podnikání, dochází k pokusům diskreditovat státní vlastnictví a posta- 
vít je do rozporu s dalšími druhy vlastnictví za socialismu. 


Ideologové imperialismu se vytrvale snaží podkopat zásadu vedoucí 
úlohy komunistických stran v životě socialistických zemí. Všemožně 
hlásají myšlenky politického pluralismu. Jejich umělé přenesení na so- 
cialistickou půdu musí, podle názorů našich nepřátel, rozbít novou spo- 
lečnost a tzv. svobodná hra politických sil má otevřít prostor pro pod- 
vratnou činnost protisocialistických živlů. 


Nepřátelé socialismu nadále rozdmýchávají národnostní rozpory. 
Dějiny socialistických zemí ukazují, že téměř všechny úchylky od mar- 
xisticko-leninské linie a zkomplikování vnitřního života, k nimž došlo 
v jednotlivých zemích, tak či onak souvisely s rozvojem nacionalistic- 
kých tendencí. Imperialistická propaganda dělá vše, aby oživila staré 
a mnohdy i pradávné národnostní spory, zasela a všestranně roznítila 
pocity národní výjimečnosti. 


Nové společenské zřízení vytváří příznivé možnosti pro harmonické 
vzájemné vztahy mezi bratrskými zeměmi. Aby však tyto možnosti byly 
realizovány, je zapotřebí správná politická linie. Právě z takových po- 
zic KSSS přistupuje ke složitým Pebl jež v průběhu spolupráce 
vznikají. 


Podle toho, jak sílí vliv marxismu-leninísmu, se »zleva« množí speku- 
lace o potížích růstu. Podnikají se pokusy očernit a zkreslit revoluční 
teorii, že prý není schopná vytvářet nové myšlenky a názory. Jsou vy- 
víjeny snahy směřující k rozpolcení marxisticko-leninského učení a lí- 
čit ústup od základních zásad marxismu-leninismu — záměrně nebo 
z nevědomosti — jako jeho tvůrčí rozvinutí. KSSS a další bratrské stra- 
ny důsledně a vytrvale odhalují pomlouvačné útoky na učení vědec- 
kého komunismu. Současně je třeba přiznat, že marxisticko-leninská 
ideologie v řadě bratrských stran čas od času nebyla šířena 
s nezbytnou intenzitou a hloubkou. Výsledkem je, že v některých socia- 
listických zemích jsou ještě dosti silné soukromovlastnické a malobur- 
žoazní přežitky. S tím počítají imperialistická propagandistická centra, 
jež, jak se říká, »ostřelují« svým rozhlasovým a televizním vysíláním 
území mnohých evropských socialistických zemí. 

Třídní nepřátelé se prakticky ve všech socialistických zemích snaží, 


24 Lenin, V. L.: Spisy. Sv. 30, Praha, SNPL 1955, s. 293. 
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ideologický základ jednoty bratrských států a zkreslit obecné zákonítos- 
ti výstavby socialismu jako prý neslučitelné s národními zájmy. Ně- 
kteří pokládají obecné zákonitostí formulované klasiky marxismu- 
leninismu a kolektivně rozpracované v dokumentech bratrských stran 
za správné již jen pro uplynulé období. Tím zpochybňují jejich 
objektivní, univerzální charakter. Tento postoj maskují požadavkem 
tvůrčího rozvíjení kolektivních zkušeností, ačkoli zde ve skutečnosti 
1 když různými prostředky, zkompromitovat marxismus-leninismus jako 
žádné rozpory být nemohou. Nové zkušenosti obohacují marxis- 
mus-leninismus, ale neodmítají zákonitosti, které již odhalil. Cílem je 
zde zjevně obhájit všechny národní metody budování socialismu. 
Námitky k těm či oněm stránkám praxe jiných socialistických zemí 
jsou vykládány jako snaha o upevnění »jedině správného modelu«. 
Když první tajemník ÚV MSDS János Kádár kritizoval na mezinárodní 
poradě komunistických stran v roce 1969 podobné interpretace obec- 
ného a zvláštního, řekl: 

»Dnes t zítra musí naše strany neustále dbát na jeden z nejdůležitěj- 
ších požadavků marxismu-leninismu: uplatňovat obecné zákonitosti so- 
cialistické výstavby a přihlížet také ke konkrétním podmínkám, k his- 
torickým a národním zvláštnostem svých zemí. Ignorování obecných 
zákonitostí socialismu, stejně jako opomíjení národních zvláštností 
a podmínek narušuje vývoj, vede ke-krizím a do slepé uličky.«? 

Stejně neopodstatněné jsou pokusy určovat úlohu malých a velkých 
zemí mimo kontext třídního boje a základního rozporu mezi socialis- 
mem a imperlalismem, tj. mimo hlavní náplň nynější epochy — epochy 
přechodu od kapitalísmu k socialismu. Tím se vytváří umělá přehrada 
mezi velkými a malými státy, přičemž těm posledním — nezávisle na 
jejich třídní příslušnosti — jsou přiznávány pouze pozitivní funkce 
V rozvojí mezinárodních vztahů: překonávání rozporů, vypracování ro- 
zumného kompromisu a napomáhání dialogu mezi Východem a Zápa- 
dem. 

Nacionalismus a národnostní přežitky zůstávají stejně jako dříve 
hlavní sázkou ideologů buržoazie, jedním z hlavních prostředků v pod- 
vratné činnosti imperialismu proti reálnému socialismu. Imperialismus 
dělá vše, aby roznítil nacionalistické názory a podněcoval k vznášení 
nároků na národní výjimečnost. Je proto společným zájmem bratrských 
Komunistických stran a socialistických zemí, aby neustále rostl počet 
těch, kdo pokračují v tradicích Dimítrova, Thálmanna, Gottwalda 
a dalších vynikajících komunistů-internacionalistů. 

Novým momentem nynějšího ideologického života se stalo oživování 
klerikalismu. Církev, a to nejen v Polsku, ale v některých dalších vý- 
chodoevropských socialistických zemích, významně aktivizovala svoji 
činnost. Náboženská střediska, především určité kruhy politického kle- 
rikalismu, se snaží podnítit církev k aktivnímu útoku na marxistic- 
ko-leninskou ideologil a k rozrušení politického a společenského zříze- 


25 Mezinárodní porada komunistických a dělnických stran. Moskva 1989. Pra- 
ha, Svoboda 1970, s. 374. 
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ní. Navíc oficiálně zastávají mírové postoje a přitom současně brání 
spoluprácí katolíků s komunisty a dalšími pokrokovými silami v boji za 
mír a za odvrácení nebezpečí jaderné války. Duchovenstvo využívá sla- 
bín ve výchovné práci mezi mládeží a ženami a dokonce i mezi dělnic- 
kou třídou a stále naléhavěji nabízí svou tzv. pomoc socialistickému 
státu. 


Ideologové imperialismu věnují velkou pozornost hlásání pacifistic- 
kých hesel s cílem oživit akce opozičních živlů uvnitř socialistických 
zemí. Západní propaganda spekuluje s touhou lidí po míru a s jejich 
znepokojením v souvislosti s nebezpečím jaderné války a pokouší se 
přesvědčovat o tom, že dnes prý není místo pro spory o přednostech 
toho či onoho zřízení. Dnes je prý třeba jen přemýšlet o záchraně lid- 
stva. Prohlašují, že všechny třídní priority pouze prohlubují propast 
a přibližují možnost války. Tato chybná a škodlivá teze dezorientuje li- 
di, klame je a zatemňuje třídní kořeny války. A skutečnost, že propa- 
ganda pacifismu, byť jen v nevýznamné míře, upoutala mládež a inteli- 
genci, svědčí o nedostatcích ideologické a politické práce s těmito ka- 
tegoriemi obyvatelstva. 


V bratrských stranách si zřetelně uvědomují nebezpečí související 
s oživováním nacionalistických nálad a dalších negativních jevů. Hod- 
ně se dělá pro aktivizaci ideově výchovné práce obzvlášť v pracovních 
kolektivech. Roste zájem o zkušenosti ideologické práce KSSS. S klad- 
ným ohlasem se setkaly ustanovení a závěry, jež zazněly na negsvných 
zasedáních ÚV KSSS. 


Nyní se KSSS a další marxisticko-leninské strany připravují široce 
oslavit takové významné události, jako je 40. výročí vítězství socialis- 
tických a národně demokratických revolucí v řadě socialistických ze- 
mí. Tato slavná hrdinná výročí poslouží i k širokému odhalování spo- 
lečných revolučních osudů a revolučních styků naší země a bratrských 
států, k zesílení výchovy pracujících a obzvlášť vojáků armád zemí 
Varšavské smlouvy a celého společenství v duchu socialistického vlas- 
tenectví a internacionalismu, v duchu neustálé připravenosti bránit vy- 
moženosti socialismu. 

»... Zachování a upevnění míru závisí do značné míry na tom,« řekl 
na mimořádném zasedání ÚV KSSS K. Černěnko, »jak velký bude vliv 
socialistických zemí na světovém dějišti, jak aktivní, cílevědomý a sla- 
děný bude jejich postup... Všestranným rozvojem a prohlubováním se- 
mknutosti a spolupráce se zeměmi socialistického společenství ve 
všech sférách — včetně tak důležité sféry, jako je ekonomická — pod- 
statně přispíváme k míru, pokroku a bezpečnosti národů.«*6 


Nynější složitá mezinárodní situace opět dokazuje, že se zostřil boj 
mezi kapitalismem a socialismem. Roste třídní boj v kapitalistických 
zemích, neustále sílí národně osvobozenecké hnutí. Vládnoucí imperia- 
listické kruhy USA, Velké Británie a dalších mocností NATO rozpoutaly 


2 Mimořádné zasedání ÚV KSSS. Projev soudruha K. U. Černěnka. Rudé prá- 
vo 14. 2. 1984, s. 7. 
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rozsáhlý útok na reálný socialismus. Právě v podmínkách ostré kon- 
frontace dvou rozdílných společenských zřízení nabývá zvláštního vý- 
znamu upevňování bratrského svazku zemí socialistického společenství 
— vedoucí síly světového revolučního procesu. 

Historické zkušenosti zcela zjevně ukazují, že socialismus ve světě 
neochvějně upevnil své pozice a že se přesvědčivě rozvíjí jako nejpo- 
krokovější společenské zřízení. Společenství socialistických států před- 
stavuje nový typ mezinárodních vztahů, jež se zakládají na zásadách 
socialistického internacionalismu — ideové jednotě, společných cílech 
a soudružské vzájemné pomoci při plném respektování zájmů, zvlášt- 
ností a tradic každé země. 


Převzato v plném znění z časopisu Voprosy istorii KPSS 1984, č. 4 


Rozvojové země a světový 
revoluční proces 


LADISLAV DVOŘÁK 


Jednou z nejvýznamnějších zákonitostí socialistické revoluce je to, že 
od samého počátku nabývá mezinárodní charakter a probíhá jako 
světový revoluční proces. Nerovnoměrnost ekonomického a politického 
vývoje, která je »bezpodmínečným zákonem kapitalismu«,! vede k to- 
mu, že revoluční procesy v různých zemích řeší různorodé úkoly: v ně- 
kterých jsou na pořadu úkoly socialistické revoluce, v jiných úkoly 
obecně. demokratického či národně osvobozeneckého charakteru. 
Světový revoluční proces je velmi pestrý, ale jednotný komplex, zahr- 
nující kvalitativně odlišné proudy: socialistické, nácodně osvobozenec- 
ké, národně demokratické, antikoloniální, antiimperialistické, lidové, 
protifeudální, demokratické a další revoluce, boj za svržení fašistic-: 
kých a rasistických diktátorských režimů, za mír a bezpečnost národů 
a další. Do revolučního procesu se zapojují i ty síly, hnutí a organizace, — 
které nesměřují přímo či bezprostředně k socialismu a sledují historic- 
ky omezené zájmy a cíle. Z těchto skutečností V. I. Lenin vyvodil závěr, 
že »sociální revoluce nemůže proběhnout jinak než jako epocha, která 
spojí občanskou válku proletariátu proti buržoazii ve vyspělých zemích 
s celou řadou demokratických a revolučních hnutí včetně národně 
osvobozeneckého hnutí nevyspělých, zaostalých a utlačovaných náro- 
dů«.2 


Hlavní tendencí revolučních sil a procesů v současné době, jejichž 
třídní obsah a historický význam je kvalitativně velmi různorodý, je 
koneckonců odstranění kapitalismu jako společenského řádu a nastole- 
ní socialismu. Tento proces je ovšem velmi složitý, probíhá v ostrých 
protikladech a zákrutech, je spojen s vítězstvími i dočasnými porážka- 
mi pokrokových sil. Mezi revolucí a kontrarevolucí existuje těsná časo- 
vá 1 obsahová souvislost, revoluce se dokonce ani nemůže rozvíjet bez 


l Lenin, V. I.: O hesle Spojených států evropských. Spisy. Sv, 21. Praha, SNPL 
1959, s. 346. 


2 Lenin, V. I.: O karikatuře marxismu a o vimperialistickém ekonomismu.« 
Spisy. Sv. 23. Praha, SNPL 1957, s. 60. 
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boje proti otevřenému čí zamaskovanému odporu kontrarevoluce.) 
Boj mezi revolucí a kontrarevolucí je objektivním zákonem třídního . 
boje, který se zvláště zostřuje, když se řeší základní otázka revoluce, tj. 
-otázka moci, jako v současností v mnoha zemích. 


V současném světě se nahromadily nejrůznější rozpory: mezi socia- 
lismem a kapitalismem, mezi prací a kapitálem, mezi monopoly a lido- 
výmí masami, mezí zaostalými, závislými zeměmi a imperialismem, me- 
zi bojovníky za mír a stoupenci války, mezi imperialistickými zeměmi 
a další. Tyto rozpory tvoří vyvíjející se dialektický komplex, v němž 
jednotlivé složky hrají rozdílnou úlohu. Základní rozpor současné epo- 
chy tvoří základnu, vymezuje rámec a podstatně usměrňuje 1 vývoj 
ostatních. Třídní rozpor mezi prací a kapitálem, mezi »centralizací 
výrobních prostředků a zespolečenštěním práce« z jedné strany a »ka- 
pitalistickým obalem« z druhé“ se v důsledku vykořisťování mezí- 
národním kapitálem stále více prosazuje i v těch nejzaostalejších roz- 
vojových zemích, kde třídní diferenciace je teprve na počátku. 


Stále větší úlohu hrají síly bojující za mír, proti válce, za demokracii 
a národní nezávislost. Světový socialismus vytváří svou Činností a exis- 
tencí výhodné podmínky pro jejich boj a z druhé strany boj za osvobo- 
zení, mír a bezpečnost, demokracii a nezávislost může tvořit v konkrét- 
ních podmínkách etapu či formu přístupu širokých mas k socialistické 
revoluci. Prosazuje se zákonitost, že boj za uskutečnění obecně demo- 
kratických úkolů nezávisle na tom, jaké konkrétní cíle si jeho účast- 
níci vytyčují, se objektivně stále více obrací proti kapitalismu. Ná- 
rodně osvobozenecké revoluce nabývají nový sociální obsah a novou 
revoluční historickou úlohu: směřují nejen k národnímu, ale i sociál- 
nímu osvobození. »V nastávajících rozhodujících bitvách světové revo- 
luce se hnutí většiny obyvatelstva celého světa, které bylo původně za- 
měřeno na národní osvobození, obrátí proti kapitalismu a imperialismu 
a sehraje možná mnohem větší revoluční úlohu, než předpokládáme.«* 


Řešení národně osvobozeneckých, obecně demokratických úkolů má 
přes obrovskou revoluční úlohu historicky omezený charakter. Boj 
proti válce, za národní osvobození, demokracii a rozvoj sám o sobě ne- 
vede k socialismu, i když v konkrétní situaci vytváří výhodné podmín- 
ky pro přístup a přechod k socialismu. 

Základní tendencí ve vzájemných vztazích revolučních sil a hnutí je 


3 Marx, K.: Třídní boje ve Francii 1848 — 1850, Marx, K. - Engels, B.: Spisy. 
Sv. 7. Praha, SNPL 1959, s. 31. Lenin, V. I.: Revoluce a kontrarevoluce. Sebra- 
né spisy. Sv. 13. Praha, Svoboda 1983, s. 215. 

4 Marx, K.: Kapitál. Díl I. Praha, SNPL 1953, s, 804. 

5 Lenin, V. I.: III. kongres Komunistické internacionály. Spisy. Sv. 32. Praha, 
SNPL 1955, s. 502. „ 
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upevňování jejich jednoty, sbližování a do určité míry prolínání. Jejím 
základem jsoú objektivní společné zájmy boje proti imperialismu a za 
mír, vyplývající z vnitřní sociálně ekonomické podstaty každého z od- 
dílů světového revolučního procesu S i když každý si zachovává výraz- 
nou specifiku a plní konkrétní historickou úlohu. Tato tendence je 
však jevem nesmírně složitým a rozporným. Současně se projevují ten- 
dence protikladné, objevují se rozpory mající objektivní i subjektivní 
příčiny. Sbližování revolučních sil není proto nepřetržitým postupem 
vpřed, ale velmi složitým zápasem, spojeným s řešením a odstraňo- 
váním rozporů mezi jednotlivými silami. Postupuje tím úspěšněji, čím 
všestranněji je usměrňován uvědomělou činností avantgardy — marxis- 
tických stran a reálného socialismu, která »tím, že vyjádří tuto objek- 
tivní pravdu různorodého a disharmonického, pestrého a navenek roz- 
tříštěného masového boje, dokáže jej sjednotit a usměrnit«.! 


Tento leninský metodologický přístup, chápající světový revoluční 
proces jako vyvíjející se jednotný, ale přitom velmi mnohotvárný kom- 
plex, jako »sumu a jednotu protikladu« Š jehož postup vpřed je výsled- 
kem nazrávání a překonávání těchto protikladů, je mimořádně důležitý 
v současných podmínkách soupeření dvou světových soustav“ Na po- 
třebu rozpracování problematiky rozporů v mezinárodním měřítku vel- 
mí důrazně upozornil i Jurij Andropov na loňském červnovém plénu 
ÚV KSSS: »K nejdůležitějším úkolům strany v mezinárodním měřítku 
patří bezesporu objektivní vědecká analýza podstaty rozporů, pokud 
vznikají v těch či oněch otázkách mezi jednotlivými socialistickými ze- 
měmi, ale i mezi některými bratrskými stranami ve světovém komunis- 
tickém hnutí, hledání způsobů jejich překonání na marxisticko-lenin- 
ském základě a hledání cest k posílení semknutosti Komunistů.«!0 


6 Zarodov, K. I.: Svazek světového socialismu a národně osvobozeneckého 
hnutí. Otázky míru a socialismu, 1974, č. 10, s. 41. 

7 Lenin, V. I.: Výsledky diskuse o sebeurčení. Spisy. Sv. 22. Praha, SNPL 1957, 
s. 383. 

8 Lenin, V. I.: Filosofické sešity. Spisy. Sv. 38. Praha, SNPL 1960, s. 222—223. 

9 Jde o rozpracování marxistické teorie rozporů na konkrétní podmínky sou- 
časných mezinárodních vztahů a světového revolučního procesu. Velmi potřeb- 
ná se jeví analýza takových problémů, jako současné mezinárodní vztahy a 
světový revoluční proces jako systém rozporů, jejich dialektika a vývoj, sociál- 
ně ekonomická podstata rozporů v mezinárodním měřítku a specifická úloha 
jednotlivých subjektů, vztah vnitřních a mezinárodních, objektivních a subjek- 
tivních faktorů, dialektika politických, ekonosnických, vojenských a ideologic- 
kých faktorů, vztah základního a dalších rozporů, přechody antagonistických 
a neantagonistických rozporů, řešení a předcházení rozporům, rozdíly a rozpo- 
a v mezinárodním měřítku a další. 

Projev generálního tajemníka ÚV KSSS J. Andropova 0) na zase- 

Pe ÚV KSSS. Rudé právo, 16. 6. 1983, s. 1. 
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Kvalitativně nový obsah národně osvobozeneckých revolucí 


Rozhodujícím kritériem úlohy národně osvobozeneckých revolucí 
a rozvojových zemí ve světovém vývojí nejsou různé kvantitativní úda- 
je o počtu obyvatel, přírodních zdrojích, ekonomice, zahraničním ob- 
chodě, členství v OSN a další, které ovšem odrážejí jednotlivé aspekty 
jejich vývoje a činnosti,/! ale jejich místo a funkce ve světovém revo- 
lučním přechodu od kapitalismu k socialismu. Klíčovým rysem soudo- 
bých národně osvobozeneckých revolucí, z něhož vyplývá 1 jejich obsah 
a perspektivy, je to, že na rozdíl od všech předcházejících se objektiv- 
ně stávají článkem světového revolučního procesu, který ve svých dů- 
sledcích vede k socialismu. Tyto revoluce mají i novou historickou úlo- 
hu, jejich sociální potenciál a perspektivy jsou podstatně bohatší než 
dříve. To však vůbec neznamená, že každá jednotlivá revoluce hraje ta- 
kovou úlohu v dané fázi a že je součástí takového přechodu (např. ta- 
ková, která nepřekračuje rámec buržoazně demokratických přeměn 
a otevírá cestu k upevnění kapitalismu). Z téhož důvodu je třeba roze- 
znávat tendence vývoje rozvojového světa jako celku a vývoj v jednot- 
livých zemích, který je velmi diferencovaný a protikladný.!2 

Po rozpadu koloniální soustavy imperialismu většina rozvojových ze- 
mí již není součástí politickovojenského mechanismu imperialismu, ale 
ekonomicky se tyto země ještě nevymanily ze světového kapitalistic- 
kého hospodářství, i když zde zaujímají »zvláštní místo«!5 — tvoří je- 
ho závislou a vykořisťovanou »periférii«.l4 Národně osvobozenecké re- 
voluce proto nekončí ustavením politiky suverénních států, ale pokra- 
čují další etapou, zaměřenou na hospodářské a další osvobození od im- 
perialismu. Stále ostřeji narůstá nutnost řešit neodkladné sociální pro- 


11 Západní ideologové se snaží dokázat, že úloha rozvojových zemí ve světě 
je dána tím, jak se zapojují do »světové Civilizace«, jak integrují své přírodní 
a lidské zdroje do »světové«, tj. kapitalistické ekonomiky, tedy jak slouží po- 
třebám imperialismu. V těchto koncepcích se jako »samozřejmost« předpoklá- 
dá kapitalistický vývoj a není zde ani zmínky o možnosti prorazit systém zá- 
vislého kapitalismu. V tomto »světovém« duchu je psána i většina materiálů 
OSN a dalších mezinárodních organizací. 

12 Již K. Marx poukázal na to, že táž ekonomická základna může v důsledku . 
nekonečně rozmanitých okolností »ve svém projevu vykazovat nekonečné va- 
riace a gradace« (Marx, K.: Kapitál. Díl III. Praha, SNPL 1956, s. 339). 

15 Programy KSSS. Praha, SNPL 1962, s. 98. 

4 Uprostřed 70. let známý holandský ekonom J. Tinbergen odhadoval jedno- 
stranný odliv prostředků z rozvojového světa na 50—100 mld. dol. ročně (Tin- 
bergen, J.: Reshaping the International Order — RIO. New York, 1976, s. 16). 
Podle propočtů autora činily tyto ztráty počátkem 80. let nejméně 150—200 
mld. dol. ročně (běžné ceny) — podrobný propočet jednotlivých položek je 
uveden v monografii autora tohoto článku »Neokolonialismus osmdesátých let« 
připravované k vydání na podzim 1984 (nakl. Naše vojsko). 
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blémy, které se po osvobození dále zostřily a vytvářejí velmi akutní so- 
ciální napětí. 

Současné národně osvobozenecké revoluce začaly hrát novou histo- 
rickou úlohu: vytvořila se před nimí dříve neexistující možnost likvido- 
vat nejen národní, ale i sociální a každý další útlak. Nabyly charakteru 
široké sociální revoluce, zahrnující mnoho různorodých proudů, 
v nichž se proplétají úkoly národně osvobozenecké, všeobecně demo- 
kratické 1 socialistické.lé Před rozvojovými zeměmi se otevřela 
možnost východiska z reprodukce nerovnoprávného postavení ve světě, 
a to ve formě volby sociálně ekonomických variant další cesty vývo- 
je.“ 

Obrovský, v konkrétních případech rozhodující význam pro rozvoj 
národně osvobozeneckých procesů má mezinárodní faktor. Stále výraz- 
něji se prosazuje nová funkce mezinárodních vztahů: zatímco dříve, 
jak na to upozorňoval V. I. Lenin, byly jedním z hlavních zdrojů síly 
vykořisťovatelů, v současné době se internacionální jednota revo- 
lučních, pokrokových sil stává jedním z hlavních zdrojů síly světového 
pokroku. 

Národně osvobozenecká revoluce, rozvojový svět je fakticky »bitev- 
ním polem« třídního boje mezi kapitalismem a socialismem, který má 
specifickou formu boje za cestu dalšího sociálně ekonomického vývo- 
je.8 V jeho průběhu se řeší 1 otázka geografického rozšíření určitých 
společenských vztahů a společenských formací. V. I. Lenin mnohokráte 
zdůrazňoval, že materiální podmínky socialismu, nedostatečně rozvinu- 
té v určité zemi, existují v mezinárodním měřítku, a tudíž »zaostalá ze- 
mě může snadno začít, protože její protivník je prohnilý, protože její 
buržoazie není zorganizována, ale k tomu, aby pokračovala, potřebuje 
tisíckrát víc bdělosti, obezřetnosti a vytrvalosti«.!9 

Objektivní materiální podmínky a zákonitý charakter vývoje směrem 
k socialismu vyplývají tedy ne bezprostředně z protikladů zaostalé 


5 Castro, F.: La crisis econÓómica y social del mundo. Informe a la VI 
Cumbre de los Pafses No Alineados. La Habana, 1983, s. 179—2009. 

16 Kim, G. T.: Ot nacionalnogo osvobožděnija k socialnomu. Moskva, Nauka 
1982, s. 130—149. 

17 Termín »volba cesty«, často používaný v marxistické literatuře, odráží ne- 
jen subjektivní činnost, ale v první řadě objektivní procesy. V rozvojovém svě- 
tě se objektivně a živelně rozvíjejí kapitalistické vztahy, jejich geneze a upev- 
ňování. Tento proces současně vytváří podmínky, faktory a rozpory, předsta- 
vující objektivní základ možnosti nové varianty sociálně ekonomického vývo- 
je. Politické vedení může, ale nemusí, svou subjektivní Činností vytyčit a usku- 
tečňovat úkol přehradit cestu, kterou se ta která země vyvíjí. 

lé Tjaguněnko, V.: Tendencii obščestvennogo razvitija osvobodivšichsja stran 
v sovremennuju epochu. MEMO, 1962, 3, s. 20. 

19 Lenin, V, I.: Referát o nejbližších úkolech sovětské moci. Spisy. Sv. 27, 
Praha. SNPL 1954, s. 285. 
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ekonomiky »periférie«, ale jsou spojeny s celým komplexem celosvěto- 
vých historických podmínek, se zostřováním rozporů uvnitř kapitalismu 
jako celku a s měnícím se poměrem sil mezi kapitalismem a socialis- 
mem ve světovém měřítku. Specifika tohoto procesu spočívá v tom, že 
zostřování rozporů kapitalismu jako celku se bezprostředně odráží 
v rozvojových zemích a vede k diferenciaci všech třídních sil a sociál- 
ních vrstev na dva základní tábory: pokrokový tábor (antiimperialistic- 
ké, antikapitalistické síly) a reakční tábor (proimperialistické, proka- 
pitalistické síly). Zformování těchto dvou táborů se uskutečňuje dříve, 
než je zakončen proces formování tříd uvnitř této společnosti a rozvoj 
třídních protikladů. Nehledě na přechodnou třídní, sociální strukturu 
může v této společnosti vzniknout základní třídní protiklad, odpovída- 
jící základnímu protikladu kapitalistické společnosti mezi prací a kapi- 
tálem. Tento jev vzniká pod bezprostředním vlivem mezinárodních sub- 
jektivních faktorů.% 

V těchto specifických podmínkách mnohá hnutí jaksi »předbíhají« 
dozrávání sociálně ekonomických základů. Tak např. vytyčují protika- 
pitalistickou platformu i v zemích, kde je kapitalismus teprve na po- 
čátku svého vývoje a kde proletariát téměř neexistuje. Rovněž vzník 
a vývoj komunistického hnutí je silně ovlivněn mezinárodními fak- 
tory.“! Do značné míry se vlivem mezinárodních podmínek vysvětluje 
taié to, že někdy vznikají nerovnoměrnosti mezi úrovní sociálně eko- 
nomického rozvoje určité rozvojové země a rozmachem, hloubkou 
a celkovou orientací osvobozeneckého hnutí po vybojování nezávislosti. 
Rovněž silné rozšíření socialistických koncepcí nelze vysvětlit, vy- 
cházíme-li převážně z místních podmínek.“ž Rozvíjí se analogický vro- 
ces, který V. I. Lenin definoval jako »vnášení« socialistického uvědo- 
mění do třídního boje proletariátu »zvenčí«.“5 V tomto případě se 
uskutečňuje vnášení vědeckého socialismu do národně osvobozenec- 
kého hnutí, spojování tohoto hnutí s vědeckým socialismem. 

Vzhledem k tomu, že subjektivní faktor pokrokového vývoje rozvojo- 
vých zemí se rozvíjí především na základě působení celosvětových pod- 


20 Kapica, L. M.: Vozdějstvije dvuch mirovych sistěm na osvobodivšijesja stra- 
ny. Rol vněšnich faktorov v socialno-ekonomičeskom razvitii. Moskva, Meždu- 
narodnyje otnošenija 1982, s. 160—161. 

21 V. I. Lenin vytyčil úkol »uplatňovat komunistickou taktiku a politiku 
v předkapitalistických podmínkách«, ale současně varoval před uspěchaností 
a zdůrazníl, že je nutno »rázně bojovat proti přebarvování buržoazně demo- 
kratických osvobozeneckých proudů v zaostalých zemích na komunistické«, 
které jsou komunistické jen v»svým názvem«. (Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 31. Praha. 
SNPL 1955, s. 239, 144—145). 

22 Brutenc, K. N.: Současná národně osvobozenecká revoluce. Praha. Svobo- 
da 1977, s. 51. 

25 Lenin, V. I.: Co dělat? Spisy. Sv. 5. Praha, SNPL 1953, s. 396. 
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mínek, velký rozdíl mezi objektivními podmínkami a subjektivními fak- 
tory uvnitř těchto zemí není možno považovat za nějaké narušení prin- 
cipu prvenství ebjektivních podmínek. Dialektiku objektivních a sub- 
jektivních podmínek není totiž možno posuzovat pouze v omezeném 
národním rámci jednotlivých rozvojových zemí, ale v celém komplexu 
působení národních a mezinárodních faktorů. 

Mimořádný růst úlohy mezinárodního faktoru však neznamená, že by 
ho bylo možno absolutizovat. Zkušenosti znovu a znovu potvrzují, že 
i když nerozvinuté vnitřní objektivní podmínky je možno v určitých as- 
pektech a etapách »kompenzovat« zvenku, a to především rozvíjením 
vztahů se světovým socialismem, přece realizace socialistické perspek- 
tivy rozvojových zemí je koneckonců určována vnitřními podmínkami. 
Obrovská úloha zde připadá způsobilosti avantgardních stran a jejich 
vůdců využívat jak vnitřních, tak vnějších faktorů pro další prohlubo- 
vání revolučních procesů a přeměn, pro překonání slabosti vnitřních 
podmínek pro vývoj směrem k socialismu. 

Z uvedeného vyplývá, že marxistické učení o mimořádně závažné 
úloze zahraničních faktorů v $oučasném vývoji rozvojového světa nelze 
ztotožňovat s »pseudorevolučními« hesly a teoriemi o »exportu revolu- 
© ce«, které jsou v různých formách hlásány nejrůznějšími levičáckými 
»alchymisty revoluce«.*4 Zcela falešné jsou 1 zuřivé kampaně západní 
propagandy, do níž se zapojují i čelní představitelé imperialistických 
států v čele s prezidentem USA, že prý revoluční, osvobozenecké, de- 
mokratické procesy v rozvojovém světě jsou výsledkem »vměšování ze 
zahraničí«, importovaným cizím tělesem, »vnuceným« těmto zemím 
»agenty mezinárodního komunisimu«. Straší národy »sovětským, kubán- 
ským či vietnamským nebezpečím« a prohlašují všechny síly, které se 
jim nehodí do jejich scénářů, za »mezinárodní terorismus«. Export kon- 
trarevoluce se stal nedílnou součástí oficiální ZABAMIÉM politiky USA 
a dalších imperialistických států. 

Marxismus rázně odmítá nejen teorie o »exportu revoluce«, ale 
1 o »exportu kontrarevoluce«. V. I. Lenin při mnoha příležitostech 
zdůrazňoval, že revoluce mají ne »naplánovaný«, ale zákonitý charak- 
ter vyplývající z celého komplexu příčin: »Revoluce se nedělají na ob- 
jednávku, nestanoví se na tu či onu chvíli, nýbrž dozrávají v procesu 
historického vývoje a propukají v okamžiku, který je podmíněn kom- 
plexem celé řady vnitřních i vnějších příčin.«2* Toto principiální sta- 
novisko je jasně obsaženo i v materiálech XXVI. sjezdu KSSS, XVI. sjez- 
du KSČ a materiálech dalších bratrských stran. V nich se zdůrazňuje, 


24 Marx, K. - Engels, S.: Spisy. Sv. 7. Praha, SNPL 1959, s. 302. 
2% Lenin V. I.: Referát na konferenci závodních výborů moskevské gubernie. 
Spisy. Sv. 27. Praha, SNPL 1954, s. 548. 
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že jsme proti vývozu revoluce, ale současně odsuzujeme a nepřipustíme 
k nám ani export kontrarevoluce. 


Možnosti, protiklady a limity kapitalistického vývoje | 


Rozvojový svět tvoří kvalitativně specifickou zónu na rozdíl od stát- 
ně monopolního kapitalismu a reálného socialismu. Mimořádně proti- 
kladný charakter má ekonomická základna, v níž současně existuje 
několik sektorů náležejících svou podstatou k různým výrobním způso- 
bům, i politická a ideologická nadstavba. Avšak přesto není možno zde 
existující výrobní vztahy považovat za »smíšenou, přechodnou či třetí« 
společenskou formaci uprostřed mezi kapitalismem a socialismem 
a v tomto smyslu je proto nepřesné mluvit o »třetím« světě. O »pře- 
chodnosti« rozvojového světa je možno mluvit jen podmíněně v tom 
smyslu, že uvnitř něho se rozvíjejí procesy směřující jak k upevnění 
kapitalismu, tak socialismu, přičemž tyto poslední stále více sílí. Roz- 
vojový svět se nalézá na jakémsi historickém rozcestí, v němž se odráží 
protikladnost vnitřních procesů, poměr sil a působení dvou světových 
soustav na mezinárodní aréně i jejich protikladný vliv na rozvojový 
svět. 

V. I. Leninem objevený zákon nerovnoměrného vývoje s mnohem 
větší silou působí v rozvojovém světě, kde rychle postupuje proces di- 
ferenciace. Ve většině zemí se rychle rozvíjejí kapitalistické vztahy 
a v některých podstatně pokročil proces monopolizace. Mezi jednotli- 
vými zeměmi, které postupují kapitalistickou cestou, existují velké 
rozdíly, které se dále prohlubují. Jsou zde nesmírně zaostalé a chudé 
země, kde rozvoj kapitalistických vztahů je teprve na počátku. Patří 
sem i »bohaté« naftové země, jejichž ekonomika je v důsledku podříze- 
ní mezinárodní kapitalistické dělbě práce nejen silně deformována, ale 
přímo dualisticky rozdělena, takže spolu s vyspělou »exportní oázou« 
existují velmí zaostalé dokapitalistické struktury. V kapitalisticky nej- 
vyspělejších zemích (většina latinskoamerických zemí, Indie, nová fi- 
nanční centra, »neokapitalistické« země typu Jj. Korea, Filipíny, Singa- 
pur a další) se kapitalismus stal hlavním Či systémotvorným výrobním 
způsobem, urychleně se rozvíjejí procesy monopolizace, ale i zde větši- 
nou existují velké přežitky dokapitalistických struktur. 


26 XXVI. sjezd Komunistické strany Sovětského svazu, Praha, Svoboda 1982, 
s. 22. XVI. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1981, 
s. 58. 

27 Podle názoru autora je nepřesné mluvit o tom, že si určitá země »vybrala« 
kapitalistickou cestu či »orientaci«. Kapitalistické vztahy se rozvíjejí živelně, 
určitého stupně dosáhly v některých zemích již za koloniálního panství a po 
jeho zrušení se tento proces podstatně urychlil. 
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k socialistické revoluci. Zároveň vypracoval i praktický program po- 
stupných »kroků k socialismu«. 


Nekapitalistická cesta vývoje byla v konkrétních historických pod- 
mínkách uskutečněna v praxi v několika formách — v sovětských re- 
Publikách v Střední Asii, na severu a v Kazachstánu, Mongolsku, Vietna- 
mu a KLDR. V posledních desítiletích tuto cestu nastoupily mnohé. roz- 
vojové země Afriky, Asie a Latinské Ameriky. Tento pokrokový vývoj, 
který bývá nazýván »nekapitalistická cesta«,““ »socialistická orienta- 
ce«, 45 »země socialistické orientace, které si zvolily cestu socialistic- 
kého vývoje«,“ »země, které si zvolily socialistickou orientaci«“7 atd., 
probíhá ve specifických podmínkách: Uskutečňuje se v rámcí národně 
demokratických států, kde dělnická třída je velmi slabá či skoro neexis- 
tuje; politické vedení je prováděno revolučně demokratickými strana- 
mi, které se sice plně neztotožňují s ideologií vědeckého socialismu 
(některé se k ní oficiálně přihlásily), ale jsou jí v různé míře ovliv- 
něny; ve většině zemí marxisticko-leninské strany neexistují nebo 
z řady příčin ještě nehrají podstatnou úlohu ve společenském životě; 
ani jedna země se nevymanila z mezinárodní kapitalistické dělby 
práce.48 


Podstata této formy revolučního procesu spočívá v tom, že to je jed- 
na z předsocialistických etap revolučního rozvoje,“ forma přístupu Či 
přechodu k socialistické revoluci, která v průběhu řešení všeobecně 
demokratických úkolů se vědomě orientuje na prosazování vývoje 
směrem k socialismu, na omezování živelně se rozvíjejících kapitalis- 
tických vztahů, na vytváření objektivních i subjektivních podmínek ve 
sféře ekonomiky, politiky a ideologie nezbytných pro přechod k socia- 
listické etapě- 


© Lenin, V. I.: Hrozící katastrofa a jak jí čelit. Spisy. Sv. 25. Praha, SNPL 
1956, s. 368. 

44 Programy KSSS. Praha, SNPL 1962, s. 103. 

45 Dokumenty moskevské porady komunistických a dělnických stran. Praha, 
SNPL 1969, s. 68 (oba termíny používány paralelně), Uljanovskij, R. A. uvádí, 
že »nekapitalistický vývoj je totéž co socialistická orientace« (Očerki nacional- 
no-osvoboditělnoj borby. Voprosy těorii i praktiki, Moskva, 1976, s. 116), 

46 XVI. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1981, s. 58. 

47 Projev generálního tajemníka ÚV KSSS J. Andropova přednesený na zase- 
dání ústředního výboru KSSS, Rudé právo, 16. 6. 1983, s. 1. 

48 Socialističeskaja orientacija osvobodivšichsja stran. Někotoryje voprosy 
těorii i praktiki. Moskva, Mysl 1982, s. 41—77. 

43 Kiva, A, V.: Strany socialističeskoj orientacii. Osnovnyje tendencii rozviti- 
ja. Moskva, Nauka 1978, s. 179. 

5 Sobolev, A. I.: Dialektika socialnogo progressa v uslovijach mirnogo so- 
suščestvovanija. Mirnoje sosuščestvovanije i borba za Socialnyj progress. 
Moskva, Politizdat 1979, s. 42—43. 
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Nekapitalistický vývoj je velmi těsně spojen se socialismem. Není to 
nějaká »třetí cesta« uprostřed mezi kapitalismem a socialismem. je to 
revoluční proces, který podstatně zkracuje či dokonce »přeskakuje« 
kapitalismus jako všeobsáhlou společenskou formaci a přes různé pře- 
chodné formy, etapy a zvraty směřuje k socialismu v zemích, kde ještě 
nedozrály podmínky pro bezprostřední provedení socialistické revolu- 
ce. Z druhé strany není možno nekapitalistickou cestu ztotožňovat s vý- 
stavbou socialismu. Toto ztotožnění zákonitostí socialismu se zákoni- 
tostmi předsocialistické etapy by představovalo přeskakování historic- 
kých etap vývoje a vědomé či nevědomé popírání přechodných forem 
vytváření objektivních a subjektivních předpokladů nového společen- 
ského řádu. Vytyčování hesel a úkolů, uskutečnitelných pouze 
v průběhu socialistické revoluce, vytváří falešné iluze a má proto za 
následek ne »urychlení«, ale naopak oslabení revoluce, rozčarování li- 
dových mas právě v období zostřeného třídního boje. 


Z uvedeného vyplývá, že rozhodujícím kritériem této cesty vývoje ne- . 


může být samotné vyhlášení socialismu jako konečného cíle, i když to 
je velmi důležité, ale komplex objektivních faktorů, skutečných proce- 
sů a reálných výsledných přeměn 5! Již K. Marx zdůrazňoval, že žádná 
společnost, i když pozná »přirozený zákon svého vývoje«, nemůže vaní 
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přeskočit, ani oddekretovat přirozené fáze vývoje«.52ž Jurij Andropov — 


poukázal na složitost situace v těchto zemích a uvedl, že »něco jiného 
je vyhlásit socialismus jako cíl a něco jiného budovat jej. Je k tomu 
zapotřebí určité úrovně výrobních sil, kultury a společenského uvědo- 
mění«. Socialistické země jim sice všestranně pomáhají, ale »společen- 
ský pokrok těchto zemí může 2 pouze výsledkem práce jejich lidu 
a správné politiky jejich vedení«.“ 

Zákon nerovnoměrného vývoje se v rozvojovém světě projevuje nejen 
v nerovnoměrném vývoji a šíření kapitalistických vztahů, ale i v nerov- 
noměrném odpoutávání od kapitalismu z časového, obsahového i geo- 
grafického hlediska, v nerovnoměrnosti vytváření nezbytných pod- 
mínek a jejich realizace v praxí. Konkrétní výsledky vnitřního vývoje 
uvedených zemí jsou značně rozdílné. V řadě z nich byly sice vyhláše- 
ny radikální přeměny v základně i nadstavbě, ale jejich praktická rea- 
lizace léta zaostává či uvízla na místě, základní vymoženosti jsou po- 
stupně odbourávány, takže samotná cesta nekapitalistického vývoje se 
ocitla v nebezpečí, či její zachování je již značně formální. V některých 


51 Viz XXVI. sjezd Komunistické strany Sovětského svazu. Praha, Svoboda 
1982, s. 21. 

52 Marx, K.: Kapitál. Díl I. Praha, SNPL 1953, s. 19. 

55 Projev generálního tajemníka ÚV KSSS J. Andropova přednesený na zase- 
dání ústředního výboru KSSS. Rudé právo, 16. 6. 1983, s. 3. 
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zemích tlak vnitřní 1 mezinárodní reakce zesílil natolik, že původně 
pokrokové režimy prodělaly kontrarevoluční zvrat (např. Egypt). 

Na druhé straně v zemích jako Etiopie, Angola, Mosambik, JLDR, At- 
ghánistán a další stojí u moci nebo se formují revoluční avantgardy 
pracujících, hlásící se k ideologii vědeckého socialismu, vytváří se zde 
moc obsahující mnohé rysy demokratického typu a uskutečňuje se řada 
zásadních sociálně ekonomických a politických přeměn v praxi. Tento 
proces probíhá ve velmí složitých vnitřních 1 mezinárodních podmín- 
kách, obsahujících elementy nepřátelské socialistickým cílům (napoje- 
ní na kapitalistickou mezinárodní dělbu práce, tlak vnitřní reakce. 
a imperialismu). Proto ani v těchto zemích nebyla vyřešena otázka 
zvratností či nezvratnosti nastoupené cesty, ale je stále předmětem 
zostřujícího se boje ve vnitřním i mezinárodním měřítku. 


Rostoucí úloha rozvojových zemí ve světě je dána ne jejich podříze- 
ním imperialismu, sjednáváním kompromisů či dokonce vytvářením 
reakčních proimperialistických seskupení namířených proti pokroko- 
vým silám a reálnému socialismu, ale právě naopak, jejich sbližováním 
a spoluprací s pokrokovými silami dnešního světa, především se SSSR 
a dalšími socialistickými zeměmi a s mezinárodním dělnickým hnutím. 
Rozvojový svět tvoří nejen jedno z nejvýznamnějších bojišť, kde se ode- 
hrává historický zápas mezi kapitalismem a socialismem, ale 1 jeden 
z nejslabších článků a zón současného kapitalismu, sféru potenciálního 
rozšíření reálného socialismu. 

Životní význam pro další rozvoj revolučních sil a procesů v rozvojo- 
vém světě má jejich všestranné sbližování se světovým socialismem. 
Svazek a spolupráce těchto dvou revolučních sil současné epochy spo- 
čívají na dlouhodobých objektivních základech společných zájmů v boji 
- proti imperialismu, za mír a společenský pokrok. Třídní funkce působe- 
ní světového socialismu se neomezuje jen na pomoc v antiimperialistic- 
kém boji národů rozvojového světa, ale současně před nimi otevírá 
možnost pokrokové alternativy dalšího vývoje. Soudruh K. U. Černěnko 
na mimořádném plenárním zasedání ústředního výboru KSSS v únoru 
1984 jasně prohlásil: »Jedním ze základů zahraniční politiky naší stra- 
ny a sovětského státu byla a bude solidarita s národy, které svrhly 
jařmo koloniální závislosti a daly se cestou samostatného rozvoje. 
A samozřejmě zvláště solidarita s národy, které se musí bránit proti 
útokům agresívních sil imperialismu vytvářejícího v různých částech 
světa nebezpečná ohniska krvavého násilí a válečných požárů. Podpo- 
rovat oprávněné požadavky národů a bojovat za odstranění takových 
ohnisek, to je dnes rovněž nutné a důležité zaměření boje za trvalý mír 
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na zemi. Principiální postoj naší strany v těchto otázkách je jasný, 
čistý a ušlechtilý a my jej budeme důsledně zastávat i nadále.«*í 
Rozvíjení svazku a spolupráce probíhá v ostrém třídním boji mezi. 
pokrokovými,. demokratickými, mírovými, vlasteneckými silami a mezi 
reakcí a imperialismem. Rozhodujícím kritériem ideově politické zra- © 
losti jednotlivých sil a proudů rozvojového světa je proto jejich poměr 
k reálnému socialismu, Obrana socialistických zemí a především SSSR 
proti útokům mezinárodní reakce je proto internacionální povinností 
nejen komunistů, ale i záležitostí všech pokrokových, demokratických, 
mírových, vlasteneckých sil celého světa včetně rozvojových zemí, 


54 Mimořádné plenární zasedání ústředního výboru KSSS. Projev generálního 


tajemníka ÚV KSSS K. U, Černěnka a další materiály. Praha, Svoboda 1984, s. 
14—15. 
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Když pojednáváme o otázkách třídního boje, ne vždy dostatečně ana- 
lyzujeme situaci v rozvojových zemích, zejména pak těch, v nichž tříd- 
ní a sociální vztahy nejsou ještě dostatečně rozvinuté, jako je tomu 
v některých zemích Asie a Afriky. A přece i tam v současné době pro- 
bíhají ostré třídní srážky, které tvoří součást třídního boje v mezi- 
národním měřítku a světového revolučního procesu. 

O existenci společenských tříd a třídního boje v Africe se dnes velmí 
diskutuje na různých politických či teoretických kolokviích, v různých 
politických stranách na samotném africkém kontinentě 1 mimo něj. 
Uznání existence tříd a třídního boje se zpravidla stává jedním z kri- 
térií, dělících důsledné revolucionáře, marxisty-leninovce, ode všech 
ostatních. To znamená od těch, kteří se sice třeba k pokroku hlásí, ale 
. ještě nepřijali vědecký světový názor za svůj, nebo ty, kteří marxistic- 
ko-leninská kritéria, vědecký světový názor znají, ale některé zásadní 
marxisticko-leninské poučky překrucují a některé jiné zamlčují, aby 
tak mohli lépe propašovávat různé teorie konvergence tříd a zájmů 
a aby proletariát a jeho předvoj odváděli od jeho revolučního poslání. 
Vedle nich existuje ještě škála těch, kteří se nikdy k marxis- 
mu-leninismu nehlásili a třídy a třídní boj nikdy neuznávali. Do této 
skupiny spadají různé proudy buržoazních a náboženských ideologů od 
tzv. liberálů až po horlivé antikomunisty. | 

Za období od dosažení nezávislosti došlo ve značném počtu afrických 
zemí k významným změnám v hospodářském, sociálním, politickém, 
kulturním a jiném vývoji. Došlo také k třídní diferenciaci. Početně 
vzrostla dělnická třída a získala významné zkušenosti z bojů za své 
třídní požadavky i při obhajobě všeobecně demokratických požadavků 
v protiimperialistickém boji. V řadě zemí se stal třídní boj neoddisku- 
tovatelnou realitou. V některých dokonce v důsledku úspěchů dělnické 
třídy v třídním boji došlo k výrazným mocenskopolitickým změnám. 


V souvislosti s tím došlo i k mnohým změnám v oblasti ideologie. Ro- 
zvětvily se a hlouběji zapustily kořeny vědeckého socialismu. Některé 
skupinky revolučních demokratů se spojily a přeměnily ve stranu. 
Několik revolučně demokratických stran, které představují hlavní nebo 
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jedinou vládní sílu v zemí, vyhlásilo marxismus-leninismu za svou ofi- 
ciální teoretickou, politickou a ideologickou platformu. 

Ve svých mocenskopolitických a ideologických hradbách se opevňují 
představitelé kapitalisticky se vyvíjejících afrických rozvojových zemí, 
mezi nimi také afričtí představitelé Socialistické internacionály, kteří 
odmítají klíčové postuláty marxismu-leninismu. Někteří afričtí ideolo- 
gové či politikové, zejména v zemích, které nedosahují výraznějšího 
rozvoje výrobních sil, se přitom upínají k Africe minulosti a zastírají 
proces začínající či probíhající sociální diferenciace a třídního boje, 
který se v jejím důsledku rozvíjí. 

Stoupenci cesty kapitalistického vývoje v afrických zemích, v nichž 
se poskytuje svoboda soukromému podnikání, a tudíž vykořisťování 
člověka člověkem, také hovoří o tom, že »koncepce třídního boje« je 
třeba nahradit »koncepcí ekonomické demokracie, která otevírá cestu 
opravdové demokracií politické«. Takoví politikové pak vystupují ostře 
proti diktatuře proletariátu a proti ní stavějí společnost spočívající na 
harmonii, solidaritě a spolupráci se všemi sociálními skupinami. Jako 
příklad lze uvést, že představitel marockých socialistů před několika 
lety poukazoval na to, že »národní kapitál zaměnil zahraniční kapitál, 
aby zachoval tento pořádek, tytéž nerovnosti« a dále kritizoval, že »zi- 
sky nových národních vlastníků o mnoho přesahují zisky dřívějších ko- 
lonů«, nicméně zastával stanovisko, že »tato situace nesmí vést... 
k třídnímu boji«?. Jako by objektivně existující třídní boj bylo možno 
zastavit nebo dokonce zakázatl 

Jeden z významných afrických antimarxistických ideologů, Leopold 
Sedar Senghor, bývalý prezident Senegalu a nynější představitel regio- 
nální organizace Socialistické internacionály v Africe, už před více než 
dvaceti lety prohlásil: »V naší společnosti třídy nejsou« a vyložil své 
dělení společnosti na profesionálně technické skupiny, a to na »1. čle- 
ny svobodných povolání — advokáty, právníky, «lékárníky, notáře, 
k nimž můžeme připojit obchodníky; 2. námezdně pracující — úředníky, 
zaměstnance, dělníky; 3. rolníky, pastevce, rybáře a řemeslníky«). 
Tím byli dělníci zahrnuti do jedné skupiny se zaměstnanci 1 vysokými 
státními úředníky, to je s těmi, jejichž část patří mezi buržoazii anebo 
se K ní přimyká. Naopak, o buržoazii Senghor nehovoří vůbec. lestliže 
v Senegalu podle Senghora neexistují antagonistické třídy, nemůže exil- 
stovat ani třídní boj. 

V 70. letech rozvinul Senghor polemiku s myšlenkami Marxe a Engel- 


1 Afrigue nouvelle, 1975, č. 1359, s. 14. 

2 Dahmani, A.: Y a-t-il un socialisme africain? Jeune Afrigue, 1975, č. 758, 
s. 22—23. 

5 Senghor, L. S.: Nation et voie africaine du socialisme. Paris, Editions du 
Seuil 1971, s. 308. 
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se, když vyzval k přečtení jejich děl po africku, čímž chtěl vědomě na- 
vodit (fluzi, že vědecký světový názor dělnícké třídy, marxis- 
mus-leninismus, nemá univerzální platnost, a v Africe je ve své celist- 
vosti nepoužitelný. 


Snížit úlohu dělnické třídy, hlavní hybné síly revolučního procesu, 
se Senghor znovu pokusil ve svém interview listu Le Monde počátkem 
80. let. Nejprve pokřivíl výklad marxismu-leninismu, aby mohl zaútočit 
na jeho základy a postavit afrického rolníka proti dělníkovi: »Malý 
marx-leninský katechismus pro méně vyvinuté země nás často vedl 
k pohrdání rolníkem, k blahoslavení dělníka, zatímco negro-africké 
hodnoty... jako je „primát přecitlivělosti a cti, jsou hlavní ctností 
rolníků, k níž je třeba přidat vytrvalost v prácí. Proto africký demokra- 
tický socialismus ve svém plánu dává přednost primárnímu sektoru, 
rolnickému.«f 


Proti ideologii afrického demokratického socialismu — která je 
transkripcí ideologie Socialistické internacionály na africké podmínky 
a usiluje o to, aby rodící se a vyvíjející se africkou dělnickou třídu zba- 
vila jejího ideologického a politického nástroje, zamlžila před africkým 
lidem existenci tříd, třídního boje a revoluční moci — proniká do vědo- 
mí nejpokrokovějších představitelů afrických zemí teorie vědeckého 
socialismu. 


Vzdor překrucovatelům marxismu-leninismu má už dnes 'vědecký 
světový názor dělnické třídy v Africe své věrné zastánce a obhajovate« 
le v komunistických a dělnických stranách. I když existují — vzhledem 
k malé početnosti a vyzrálosti dělnické třídy — pouze v deseti afric- 
kých zemích, jejich stanoviska jsou principiální. To znamená, že jako 
strany dělnické třídy na cestě ke konečnému cíli — k odstranění vyko- 
řisťování člověka člověkem a vybudování socialistické a komunistické 
společnosti — zakládají svou strategii a taktiku na Činnosti dělnické 
třídy a ostatních pracujících. Prohlašují to také ve společném doku- 
mentu z první porady komunistických a dělnických stran střední 
a jižní Afriky z roku 1978, kde se praví, že dnes, kdy »ve většině afric- 
kých zemí není na pořadu dne socialistická revoluce, ale revoluce 
národně demokratická«, »komunisté mají za to, že cesta k socialistické 
společnosti vede přes úplné odstranění imperialistického jha a vlivu 
reakcionářů, cestou třídního boje...«*“. Současně komunistické a děl- 
nické strany střední a jižní Afriky na své první konferenci prohlásily, 


4 Léopold Sédar Senghor et Vavenir du continent africain, Le Monde diman- 
che, supplément au numéro 1134, 19. 7, 1981, s. IX. 

$ Pour la liberté, V'indépendance, le renouveau national et le progrěs social 
des peuples d'Afrigue tropicale et australe, Bulletin d'information, 1978, č. 16 
—17, s. 31, 
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že »komunisté afrických zemí jsou integrální součástí jejich národů 
a představují předvoj africké dělnické třídy a všech pracujících«ť, 

Stále významnější roli 1 na africkém kontinentě hrají vedle komunis- 
tických a dělnických stran 1 strany revolučně demokratické. Některé 
z nich sice jako jedinou alternativu k vykořisťování člověka člověkem 
zvolily socialismus, ale jejich vůdcové ještě nevyspěli do té úrovně, aby 
přijali vědecký světový názor dělnické třídy za oficiální stranickou 
a státní platformu, a tak jejich stanoviska v otázkách tříd a třídního 
boje zůstávají ještě mlhavá, nesprávná. Jejich výchozím bodem nejsou 
marx-leninské premisy, zdůrazňující, že dělnická třída je hlavní revo- 
luční silou proto, že ve vykořisťovatelské společnosti je zbavena ja- 
kéhokoli vlastnictví výrobních prostředků a že v boji za lepší zítřek ne- 
může ztratit nic než své okovy, dále, že je spjata s nejpokrokovější for- 
mou výroby a že je zkoncentrována ve velkých celcích a organizována 
ve velkých masových společenských organizacích a že tudíž je otevře- 
na přijímání vědeckého světového názoru dělnické třídy. Vycházejí na- 
opak zpravidla z maloburžoazních představ o revolučním poslání rolnic- 
tva a jeho početnosti. Vedle pozitivních rysů pracujících rolníků, které 
z nich činí nejbližšího spojence dělnické třídy, nedoceňují jejich nega- 
tivní rysy, které jim znemožňují stát se hlavní hybnou silou revo- 
lučního procesu. 

Vedle těchto stran existují už některé revolučně demokratické stra- 
ny, které přijaly marxismus-leninismus za oficiální platformu své čin- 
nosti, ve svých programech Či stanovách vytyčují takové cíle 
a prostředky k jejich zabezpečení, které jsou buď totožné, nebo velmí 
blízké cílům a prostředkům, které vytyčují komunistické a dělnické 
strany. Realizace těchto programových cílů je však u těchto stran složí- 
tější s ohledem na to, že tyto strany, 1 když na vrcholných orgánech 
přijaly marxismus-leninismus za svůj, v celé své organizační struktuře, 
členské základně, metodách práce apod. postupně ještě dovršují proces 
přetváření z revolučně demokratických stran či národně osvobozenec- 
kých hnutí v avantgardní strany pracujících a později dělnické třídy. 

V posledním čtvrtstoletí došlo v Africe k velmi výrazné diferenciací 
v oblasti hospodářské, sociální 1 politické. V řadě afrických zemí se 
velm! rychle rozvíjel těžební a zpracovatelský průmysl, rostla jeho od- 
větvová i územní koncentrace. To zanechalo stopy i na sociální struk- 
tuře africké společnosti. Počet námezdně pracujících vzrostl z 20 ml- 
liónů v roce 1960 na 33,5 miliónu v roce 1980. Prudce vzrostl 1 počet 
dělníků, kterých bylo v Africe počátkem 80. let přibližně 24 miliónů.? 

I když je tento kvantitativní růst poměrně velký, zůstává početnost 
dělnické třídy relativně slabá. I její skladba prokazuje určitý stupeň je- 


6 Tamtéž, s. 37. 
7 Rabočij klass stran Afrikt. Moskva, Nauka 1983, s. 5. 
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jího postupného formování a vyzrávání. Část dělnické třídy tvoří ještě 
migranti pocházející z vesnice, kteří dosud nezpřetrhali všechny své 
svazky s vesnicí. Za kolonialismu značnou část dělnické třídy tvořili 
dělníci malých průmyslových podniků a řemeslnických dílen. Stále 
přežívá roztříštěná malovýroba. Na druhé straně v některých zemích 
nebo odvětvích průmyslu dochází k výstavbě podniků převážně střed- 
ních a velkých rozměrů, čímž dochází k výraznější koncentraci prů- 
myslu. Rozvoj koncentrace průmyslu vytváří příznivé podmínky pro 
koncentraci dělníků a ostatních námezdně pracujících a také pro odbo- 
rovou či v některých případech i politickou organizovanost dělníků 
a námezdně pracujících. Koncentrace dělnické třídy a její organizova- 
nost opět umožňuje masovější a cílevědomější obhajobu jejích třídních 
zájmů a skýtá lepší možnosti pro růst její třídní a politické uvědomělo- 
sti. 

Pro boj dělnické třídy je příznivá skutečnost, že národní buržoazie je 
velmi slabá. Je tomu tak proto, že průmysl, který se rozvíjel před osvo- 
bozením, byl v rukou kolonialistů a zpravidla buď v jejich rukou zů- 
stal, nebo byl znárodněn. Národní buržoazie se ve většině zemí ještě 
nezkonsolidovala do té míry, aby soustředila kapitál potřebný k rozvoji 
velkopodnikání. Proto dělnická třída při obhajobě svých třídních zájmů 
se střetává v současné době převážně s představiteli zahraničních spo- 
lečností. Z domácí buržoazie pak s představiteli státně kapitalistických 
podniků, s byrokratickou složkou buržoazie a jinak většinou s menšími 
podnikateli. Tento stav se týká téměř celé Afriky s výjimkou Jihoafric- 
ké republiky (kde vládnoucí bělošská buržoazie vytváří zvláštní typ ko- 
lonialismu) a do jisté míry Nigérie a některých arabských zemí a oje- 
diněle i některých zemí tropické Afriky. 

Dělnická třída Afriky přes své mládí, početní slabost a některé další 
nedostatky ve svém vývoji má už dnes své nezastupitelné místo 
a v určitých společenských procesech se projevila jako významná tříd- 
ní a politická síla. A 1 když v minulosti ne vždy ještě vystupovala jako 
samostatná třídní síla, sehrála už v průběhu národně osvobozeneckého 
boje důležitou úlohu, dodávala mu na odvaze a revolučnosti a výrazně 
přispěla k tomu, aby už v procesu národně osvobozeneckého boje, v je- 
ho vývoji, se zřetelně projevovaly sociální aspekty, které se v další eta- 
pě přerůstání národně osvobozenecké nebo národně demokratické re- 
voluce rozvíjely směrem k revoluci socialistické. 


Africká dělnická třída zůstává hlavní hybnou silou v boji za likvidaci 
režimu apartheidu v Jihoafrické republice a za vysvobození Namibie 
z područí jihoafrických rasistů a za vydobytí její národní nezávislosti 
a státní samostatnosti. Dělnická třída v osvobozené Africe se aktivně 
zapojuje do všech hlavních třídních konfliktů. Velký význam má její 
podíl na pokrokových přeměnách, k nimž v řadě afrických států od je- 
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jich osvobození z kolonialismu došlo, dochází a v budoucnu bude do- 
cházet. 

Přibližně ve čtvrtině afrických zemí, které dosáhly národní nezá- 
vislosti a státní samostatnosti, se k moci — ať už přímo v důsledku vy- 
stupňovaného národně osvobozeneckého boje nebo v důsledku od- 
stranění vlád, které prováděly neokoloniální nebo všeobecně vykořisťo- 
vatelskou politiku — probojovaly nejpokrokovější síly v zemi, které se 
rozhodly skoncovat s vykořisťováním člověka člověkem a vyhlásily so- 
cialistickou perspektivu dalšího vývoje své země. V některých z těchto 
zemí tamější revoluční síly vytvořily avantgardní stranu pracujících, za 
jejíž oficiální ideologickou a politickou platformu vyhlásily marxis- 
mus-leninismus. Pod vedením těchto stran dochází k dalšímu prohlubo- 
vání národně demokratických revolucí a jejich rozvíjení směrem k so- 
cialistické revolucí a budování socialistické společnosti. Tyto země se 
stávají předmětem vystupňovaných agresí mezinárodní reakce a nevy- 
bíravých útoků ze strany domácích kontrarevolučních sil, usilujících 
o kontrarevoluční zvrat a návrat k režimu vykořisťovatelského typu, 
který by byl Co možná nejtěsněji spjat s imperialistickými zeměmi 
Západu. 

V některých případech v pokusech o zvrácení revolučního vývoje 
hrají rozhodující úlohu vnitřní kontrarevoluční síly nebo některé živly, 
které získávají ke spolupráci zahraniční reakční špionážní centrály. Ty 
se ve své Činnosti zaměřují nejen na bezprostřední likvidaci hlavních 
mocenskopolitických pozic revolučních vlád, ale také na vrážení klínu 
mezí stranické a státní vedení a masy dělnické třídy a ostatních pracu- 
jících, na akcentování kmenových a náboženských nepřátelství a kon- 
fliktů, jimiž by chtěly zastřít existující třídní zájmy a konflikty. To jsou 
jen některé projevy politické a ideologické demontáže struktury revo- 
luční mocí v těchto zemích. 

Dále reakční síly vycházejí z toho, že politická stabilita či labilita, 
zejména v ekonomicky málo vyvinutých zemích, je spjata s hospodář- 
ským rozvojem těchto zemí. Proto ve snaze o politický rozvrat velkou 
pozornost věnují nejen politické, ale i hospodářské destabilizaci země. 
Např. ve zprávě ÚV IV. sjezdu Mosambické osvobozenecké fronty (FRE- 
LIMO) v dubnu 1983 se zdůrazňuje: »Těžisko třídního boje se ve stále 
větší míře přesouvá do hospodářské sféry. Spolu s obranou vlasti před 
nepřátelskými rejdy je to hlavní fronta, na níž je nutno zvítězit, má-li 
být úspěšně vybudován socialismus.«Š Různé formy hospodářských sa- 
botáží, ničení nově budovaných průmyslových podniků a komplexů, 
snižování tempa výroby, rozkrádání státního majetku, to jsou některá 


8 Vieira, S.: Socialistická budoucnost Mosambiku. Otázky míru a Socialismu, 
1983, č. 11, s. 70. | 
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ukázky nepřátelského působení reakčních sil v hospodářské oblastí 
zmíněných zemí. 

Proto dělnická třída v těchto zemích orientuje svojí činnost na obra- 
nu revoluce a revolučních vymožeností, tyto revoluční vymoženosti 
upevňuje a dále rozšiřuje a vynakládá maximální hrdinství při hospo- 
dářské výstavbě země. Různé formy neplacené práce pro společnost, 
rozvoj socialistického soutěžení, podpora rozvoje vysoce efektivních 
metod práce ve znárodněných podnicích apod., to jsou některé projevy 
růstu třídního uvědomění dělnické třídy, které se promítají do plánovi- 
tého rozmnožování společenského vlastnictví výrobních prostředků, 
zvyšování produktivity práce a životní a kulturní úrovně lidu, což při- 
spívá k upevňování a rozšiřování revolučně demokratické moci a ve 
svých důsledcích tudíž je také jednou z forem třídního boje, v němž 
dělnická třída vystupuje jako hlavní aktér a do něhož zapojuje i ostatní 
pracující vrstvy směřující k úplnému a definitivnímu odstranění vyko-- 
řisťování člověka člověkem a postupnému přechodu k budování socia- 
listické společnosti. 

Např. na počest IV. sjezdu FRELIMO, který se konal pod heslem 
»Bránit vlast, překonat zaostalost, budovat socialismus«,.se rozvinula 
mohutná vlna socialistického soutěžení, do něhož je v současné době 
zapojeno přes milión pracujících. Kolektivy z více než 170 podniků 
z přibližně pěti set připravily své programy a vytyčily si nová 
náročnější úkoly. Tak např. pracující továrny na pneumatiky, která 
patří k nejmodernějším v Africe, se rozhodli překročit plán výroby na 
druhou polovinu roku 1982 o 37 %. Významnou úlohu v tomto procesu 
hraje stranická organizace a její členové, kteří jdou příkladem jak 
v boji za rozvoj výroby, tak při překonávání negramotnosti a v úsilí za 
zvyšování všeobecného i odborného vzdělání. 

Významné místo v třídním boji v Africe zaujímá jeho ideologická 
stránka. I když ideologický boj hraje v současné době v mezinárodních 
vztazích a v mezinárodním třídním boji i v třídním boji většiny zemí 
světa mimořádnou úlohu, v Africe je jeho role zmnožena ještě alespoň 
o dvě další specifika. 

V Africe jsou vzhledem k hospodářské a sociální nevyvinutosti světa- 
dílu nejméně rozvinuté, početně i organizačně zakotvené komunistické 
strany a dělnická hnutí. Existují zatím pouze v 10 z 54 afrických samo- 
statných států a dosud ještě závislých zemí a počet členů komunistic- 
kých a dělnických stran se odhaduje na 60 až 70 tisíc. V podmínkách, 
kdy ve většině afrických zemí je proces formování komunistických 
a dělnických stran teprve v určitém více či méně pokročilém stadiu 
a kdy vědecký světový názor dělnické třídy se stal či stává majetkem 


9 Wagner, W.: A la veille du IV Congrěčs du parti FRELIMO. Bulletin d'infor- 
mation, 1983, č. 8, s. 62, 63; Vieira, S.: cit. dílo, s. 77. 
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jen nevelkého okruhu těch skutečně nejvyspělejších revolucionářů, se- 
hrává boj proti všem projevům v mnoha zemích dosud přežívajícího 
antikomunismu, jakož i boj proti různým projevům nekomunistických 
ideologií a za obhajobu marxismu-leninismu větší úlohu než v zemích, 
kde marxisticko-leninské strany už delší dobu existují a mají určitý 
vliv v masách pracujících. 

Afrika je také kontinentem, který byl až na výjimky celý po dlouhé 
generace kolonizován zahraničními imperialisty a kde negramotnost 
domorodého obyvatelstva dosáhla velmi! vysokého procenta. To zname- 
ná, že značná část afrického lidu podléhá různým pověrám, mystice 
a fatalismu a že mu chybějí základní znalosti čtení a psaní, o znalos- 
tech přírodních věd či dokonce zákonitostech společenského vývoje ne- 
mluvě. Tento stav věcí vytvářel a dosud vytváří živnou půdu pro šíření 
všech možných nevědeckých, nekomunistických a v mnoha případech 
zavilých antikomunistických ideologií. Ideologie nepřátelské dělnické 
třídě nalezly za těchto okolností v poměrně širokých kruzích afrického 
obyvatelstva dosti rozsáhlé pole působnosti a často nejsou zdaleka pře- 
konány; jen v některých případech, tam, kde je dostatečný prostor pro 
šíření marxismu-leninismu, jsou v ostrém boji postupně vytlačovány 
z vědomí dělnické třídy a ostatních pracujících. 


Ideologická práce v zemích, které se vyvíjejí socialistickou cestou, 
účinně podporuje revoluční přeměny ve společnosti a jejich pochopení 
ze strany pracujících mas — dělníků, pracujících rolníků a inteligence. 
Ideologická práce, prováděná mezi masami pracujících, přispívá k for- 
mování nového, socialismu blízkého nebo socialistického vztahu k práci, 
k urputnému překonávání negramotnosti a zaostalosti země a současně 
vede k mobilizaci mas na obranu všech revolučních vymožeností proti 
domácím kontrarevolučním 1 zahraničním intervenčním silám a jejich 
-ideologickým proudům. 

V rozvojových zemích, které se vydaly socialistickou cestou a kde 
u moci jsou revoluční demokraté, mají jejich vládnoucí strany všechny 
páky v rukou, aby mohly kolbiště třídního boje využít ve prospěch pra- 
cujících, k rozvoji revoluce a k postupnému budování socialismu. Děl- 
nická třída a ostatní masy pracujících mají prostor pro všestranný roz- 
voj své Činnosti a iniciativy v boji za společenský pokrok. Dělnická 
třída v těchto podmínkách spolupracuje s revolučně demokratickou 
vládou, podporuje její opatření směřující k rozvíjení revoluce, snaží se 
na svou stranu získat neproletářské masy pracujících, pomáhá jim pře- 
konávat jejich kolísavost a izoluje kontrarevoluční síly, proti nimž je 
rozvíjení a prohlubování revoluce směrem k vítězství socialistické re- 
voluce namířeno. Velkou úlohu v. tomto. procesu | sehrávají 
marx-leninské síly a jejich ideologie, které stále více ovlivňují revo- 
lučně demokratickou stranu, až se stávají její dominantní silou, při- 
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čemž se stále více na její okraj dostávají maloburžoazní a další nepev- 
né, kolísavé elementy. Je přitom velice důležité, aby marx-leninské síly 
aktivně pomáhaly vytvářet takovou situaci, za níž by strana přijala 
principy vědeckého světového názoru dělnické třídy,  marxis- 
mu-leninismu, za své, vyhlásila je za oficiální platformu své politiky 
a tvůrčím způsobem je aplikovala v podmínkách své země. 

Naopak, tam, kde neexistuje dostatečně pevné a zformované jádro 
marxisticko-leninských sil, kde na kolbišti třídního boje se stále více 
prosazují kontrarevoluční síly a kolísavé neproletářské vrstvy pracují- 
cích nejsou zbaveny vlivu těchto kontrarevolučních sil, tam hrozí nebez- 
pečí zastavení dalšího revolučního procesu nebo dokonce jeho zvratu. 

V zemích, které se po dosažení národní nezávislosti a státní samo- 
statnostií vydaly kapitalistickou cestou vývoje, bylo protikoloniálního 
vítězství zpravidla zneužito k tomu, že národní buržoazie začala hledat 
a V praxi prosazovat politiku třídního smíru, což se jí většinou, zejmé- 
na pak v zemích, kde neexistovaly vlivné marxisticko-leninské strany, 
po delší dobu dařilo. Avšak po určitém vystřízlivění, kdy masy kromě 
změny v barvě pleti mocenských představitelů nezpozorovaly žádné 
nebo téměř žádné jiné změny, žádné zlepšení sociálního postavení, ba 
dokonce aní žádné politické uvolnění, došlo po čase k opětnému zesíle- 
ní třídního a sociálního napětí, tentokrát směřujícího proti vládnoucím 
silám provádějícím nebo umožňujícím neokoloniální politiku, to je 
proti vykořisťovatelským silám, rekrutujícím se z řad státních pří- 
slušníků osvobodivší se země. 

Nejpokrokovější dělníci a jejich vůdcové začali provádět agitaci 
a propagaci v zájmu svého sjednocení, a tam, kde dosud nevytvořili 
svou třídní organizaci, přistoupili k budování masové společenské or- 
ganizace dělnické třídy a ostatních námezdně pracujících — odborů. 
V jednom případě po dosažení nezávislosti vznikla marxisticko-lenin- 
ská strana z řad nejuvědomělejších představitelů dělnické třídy, 
v několika dalších zemích vznikly strany, v jejichž lůně se začalo for- 
movat marxisticko-leninské křídlo, v některých zemích levicové, mar- 
xisticko-leninské skupiny se formují v rámci odborové organizace. 

Před nástupem do rozhodujících třídních srážek proti africké bur- 
žoazii a dalším kontrarevolučním silám má dělnická třída svůj marxis- 
ticko-leninský předvoj v devíti afrických zemích, vyvíjejících se kapita- 
listickou cestou vývoje, to znamená v každé čtvrté africké zemi tohoto 
typu.l0 V současné době v polovině z těchto zemí působí marxistic- 


10 Jde o Egyptskou komunistickou stranu, Jihoafrickou komunistickou stranu, 
Komunistickou stranu Lesotha, Réunionskou komunistickou stranu, Socialistic- 
kou stranu pracujících Nigérie, Stranu nezávislosti a práce Senegalu, Stranu 
pokroku a socialismu (Maroko), Súdánskou komunistickou stranu a Tuniskou 
komunistickou stranu. 
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ko-leninské strany v podmínkách legality, ve zbývající polovině jsou 
zahnány do hluboké ilegality a jejich působení na masy tam je značně 
ztíženo. Přesto komunistické a dělnické strany v mnoha z těchto zemí 
už sehrály a sehrávají významnou úlohu při usměrňování a vedení děl- 
nické třídy a ostatních pracujících v třídních bojích. 

Je přirozené, že relativně největší vliv mají komunistické strany 
v těch afrických zemích, kde už delší dobu mají možnost pracovat ve 
více méně legálních podmínkách. Tak tomu je např. na Réunionu, kde 
komunisté mají silný vliv především v dělnickém prostředí a v někte- 
rých masových společenských organizacích, jako jsou odbory, ženské 
a mládežnické organizace, ale také v místních mocenských orgánech, 
a představují jednu z nejvlivnějších politických sil na ostrově. 


Rovněž maročtí komunisté za 40 let trvání své strany — která 
v současnosti nese název Strana pokroku a socialismu a od roku 1974 
pracuje ve složitých, nicméně legálních podmínkách — získali značný 
počet stoupenců především v masách dělnické třídy a v nemalé míře 
mezi marockou inteligencí. V mohutných bojových akcích dělnické. 
třídy, které činí z Maroka jedno z největších kolbišť třídního boje na 
africkém kontinentě, lze pociťovat i vliv marockých komunistů. 


Avšak i v takových zemích, jako je Súdan, kde komunistická strana 
od roku 1971 působí v hluboké ilegalitě, ale kde v krátkých obdobích 
60. a počátku 70. let působila legálně a měla své zástupce v parla- 
mentu i ve vládě, si strana uchovává vliv v masových, společenských 
organizacích, protože z jejího podnětu byly zakládány první odborové, 
rolnické a studentské organizace v zemi. 


Počátkem 80. let se súdánská společnost, v jejímž čele stojí reakční 
Nimafjrího vláda, dostala do krize. Krize v ekonomice, způsobené růs- 
tem zadluženosti a nedostatečným rozvojem výroby, krize sociální, ply- 
noucí z nedostatečného materiálního a sociálního zabezpečení lidových 
mas, i krize zahraniční, do níž se země dostala poté, co stále nepokry- 
těji přijímala diktát americké politiky a Mezinárodního měnového fon- 
du. 

Za těchto okolností v Súdánu propukla vlna nespokojenosti pracu- 
jících. V květnu-červnu 1981 stávkovalo 43 tisíc železničářů, koncem 
roku 1981 a počátkem roku 1982 se stávkové hnutí rozšířilo mezi děl- 
níky potravinářského a textilního průmyslu a do škol. Zdaleka přitom 
nešlo jen o boj za zlepšení materiálního postavení, stávky nabývaly 
rychle'politického charakteru. V prohlášení ÚV Súdánské komunistické 
strany se vývoj událostí hodnotil těmito slovy: »V poslední době nasta- 
ly v bojích pracujících značné změny. Boj vstoupil do nové etapy. Šíře 
stávkového hnutí, rozmach revoluční aktivity dělnické třídy, rostoucí 
zpolitizování mas, zaujímání třídních pozic odbory a radikalizace jejich 
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činnosti, intenzifikace činností dalších demokratických organizací po- 
tvrdily tuto ideu.«tl 

Poměrně silný vliv má nejstarší komunistická strana na africkém 
kontinentě — Jihoafrická komunistická strana, která pracuje v pod- 
mínkách nejvyspělejší kapitalistické společnosti na africkém kontinen- 
tě, v zemi s největšími třídními rozdíly a s početnými rozhořčenými 
třídními konflikty, v zemi s nejreakčnějším režimem na kontinentě, 
který rasismus a antikomunismus povýšil na legální politiku vlády, 
představované bělošským!i rasisty z řad jihoafrických kapitalistů a stat- 
kářů. Za svou .63 letou existenci je strana nucena od roku 1950 praco- 
vat v podmínkách hluboké ilegality za neustálého pronásledování 
a věznění svých představitelů. Komunisté aktivně pracují v Africkém 
národním kongresu, který je mezinárodně uznáváným představitelem 
jihoafrického lidu bojujícího proti nelidské politice apartheidu, a v Ji- 
hoafrickém kongresu odborů, jediné významné mnohorasové organiza- 
ci, která je však v zemi Činná v ilegalitě. Velká masová vystoupení děl- 
nické třídy, která narážejí na rozlícený odpor jihoafrické státní moci 
a jejích opor, nabývají zpravidla velkého politického významu a pro- 
bíhají v souladu s politikou Jihoafrické komunistické strany. 

Třídní boje v Africe však zdaleka neprobíhají jen v těch zemích, kde 
existují marx-leninské strany. Třídní boje se vyvíjejí nezávisle na vědo- 
mí a přání lidí a odrážejí skutečný stav věcí, vztah mezi sociálními 
třídami a vrstvami. Stále větší intenzita práce, růst a hromadění bohat- 
ství vykořisťovatelských tříd a nepatrné zlepšování či stagnace a v ně- 
kterých případech dokonce zhoršování materiálního a sociálního po- 
stavení dělníků a ostatních pracujících — to vše vede k aktivizaci čin- 
nosti dělnické třídy a dalších vrstev pracujících. 

V současné době je v Africe téměř čtyřicet zemí, které jdou kapitalis- 
tickou cestou vývoje; žije v nich přes tři sta miliónů obyvatel. Jsou to 
země s různými formami vlád — od těch nejreakčnějších, které před- 
stavují rasistické režimy v Jihoafrické republice a jí okupované Nami- 
bii, přes různé podoby diktátorských režimů, v nichž jsou základní 
práva a svobody dělnické třídě a ostatním pracujícím a jejich pokroko- 
vým silám odepírány (např. Súdán a další země), až po státy buržoazně 
demokratického charakteru se systémem několika politických stran 
s relativními, kapitalistickým systémem vymezenými svobodami pro 
činnost různých vrstev obyvatelstva, mezi nimi i dělnické třídy a ostat- 
ních pracujících (Senegal, Tunisko a další země). 

Je přirozené, že v každé z těchto skupin má dělnická třída poněkud 
odlišné podmínky ke své činnosti a že používá jiných metod činnosti, 
popřípadě vyzvedává poněkud rozdílné požadavky. Co do obsahu vystu- 


11 35 années de la lutte acharnée et pleine d'abnégation. Děclaration du CC 
du Parti communiste soudanais. Bulletin d'information, 1982, č. 12, s. 59. 
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pují do popředí takové požadavky, jako jsou zvýšení mezd, zlepšení 
pracovních podmínek, zlepšení sociálního zabezpečení, rozšíření práv 
a svobod pro Činnost dělnické třídy a jejích organizací; v zemích 
s reakčními režimy pak také boj za demokratizaci veřejného života, 
především za základní demokratická práva a svobody africké dělnické 
třídy a pracujících vůbec. Co do forem vystupují do popředí stále více 
kolektivní pracovní a sociální konflikty, mezi nimiž pak stále většího 
rozšíření dosahují stávky. 

V. I. Lenin účast dělníků na stávkách a stávkovém boji charakterizo- 
val jako školu třídního boje. Stávkové hnutí v Africe zaznamenalo v 70, 
letech do té doby nebývalý rozmach. Zajímavá je analýza provedená na 
podkladě údajů, které jednotlivé vlády poskytují Mezinárodnímu úřadu 
práce. Ten přináší informace o stávkovém hnutí v několika afrických 
zemích. Jde přitom většinou o země s rozvinutější ekonomikou a S roz- 
vinutějšími kapitalistickými vztahy. Jde také především o lidnaté země 
Afriky, jejichž počet obyvatel dohromady představuje většinu africké 
populace a přibližně tři čtvrtiny obyvatel žijících v zemích jdoucích 
cestou kapitalistického vývoje.!ž 

Za desetileté období (1970-1979) bylo v těchto 14 afrických zemích 
ohlášeno více než 12500 stávek. Statistiky na první pohled ozřejmují, 
že stávkové hnutí v tomto desetiletí se značně rozvinulo. I když posled- 
ní sledovaný rok neznamenal kulminační bod ve stávkovém hnutí, pře- 
ce v roce 1979 počet stávek dosáhl v těchto zemích podle údajů Mezi- 
národního úřadu práce 2,5násobku oproti roku 1970, počet stávkujících 
3Jnásobku a počet prostávkovaných dní dokonce 5násobku. To tedy 
svědčí o početnější účasti pracujících na jedné stávce a také o vzrůs- 
tající vytrvalosti pracujících v boji za splnění vytyčených požadavků. 

K tomu je třeba dodat, že v řadě zemí měly stávky pro jejich organi- 
zátory či účastníky kruté následky — propuštění z práce, vězení či 
smrt při střetnutích s policií, která použila zbraní. K obětem na živo- 
tech došlo např. v Egyptě, Tunisku, Jihoafrické republice. Mnoho 
stávek, do nichž vstoupili dělníci a další pracující v zájmu řešení ně- 
kterých svých dílčích hospodářských a sociálních požadavků, přerostlo 
ve stávky politického charakteru v okamžiku, kdy dělnická třída v boji 
s policií musela bránit svou holou existenci proti oporám státní moci. 

Nejprudší rozvoj stávkového hnutí vykázal stát s malým počtem oby- 
vatel, ale se značnými třídními a sociálními rozdíly, Mauritius. V roce 
1979 zde počet stávek vzrostl proti roku 1970 téměř 4násobně, počet 
stávkujících více než 30násobně, takže v průběhu jednoho roku se stáv- 
ky zúčastnil v průměru přibližně každý čtvrtý až pátý pracujicí. Počet 


12 Z hlediska 70. let mohl autor sledovat Burundi, Egypt, Ghanu, Jihoafrickou 


republiku, Kamerun, Keňu, Malawi, Maroko, Mauritius, Nigérii, Sierru Leone, 
Tunisko, Ugandu a Zambíl. 


191 


prostávkovaných dní dosáhl více než 70násobku. Počátkem 80. let se si- 
tuace na ostrově dále zhoršovala. Rostla drahota, nezaměstnanost do- 
sáhla 60 tisíc lidí, to znamená, že postihla každého šestého občana 
v produktivním věku; navíc tu každým rokem přicházejí na trh práca 
mladí lidé v počtu 10 tisíc. Pravicová vláda přitom stupňovala represív- 
ní opatření a zaměstnavatelé přistoupili k propouštění pracujících, 
kteří vstoupili do generální stávky. 

Za těchto okolností mauricijské lidové vrstvy využily červnových vo- 
leb v roce 1982, smetly starou reakční vládu a přivedly k moci první 
levicovou vládu na ostrově. Třídní a sociální konflikty vyústily ve vý- 
znamnou změnu cestou voleb. A 1 když v nové vládě došlo v průběhu 
prvního roku jejího trvání k rozporům, které vedly k jejímu pádu a po- 
té byly vypsány nové volby na srpen 1983, dopadly tyto volby opět va 
prospěch levicové vlády, čímž bylo potvrzeno levicové smýšlení lido- 
vých mas. Levicová vláda na Mauritiu už se projevila některými pokro- 
kovými opatřeními. Tak např. hned po červnových volbách v roce 1982 
za jeden z nejdůležitějších úkolů své zahraniční politiky začala pova- 
žovat obnovu svrchovaností ostrova Diego García, který ještě britská 
vláda poskytla severoamerickým imperialistům k vybudování vojen- 
ských základen. Současně mauricijská vláda vyvíjí velké úsilí o pře- 
měnu Indického oceánu v pásmo míru, Čímž se zapojuje do Iniciativy, 
s kterou už předtím vystoupily pokrokové země této oblasti — Mada- 
gaskar a Seychely. A tak můžeme pozorovat, že prakticky od počátku 
70. let se od základu změnila situace v africké části Indického oceánu, 
kde Madagaskar a Seychely vyhlásily socialistickou orientací své země, 
na Mauritiu došlo k posunu vlády doleva a na Réunionu, který je jed- 
ním ze zámořských teritorií Francie, byl v roce 1983 do čela místního 
zastupitelského orgánu zvolen představitel komunistické strany. 

V několika afrických zemích revoluční síly v 70. letech dospěly 
k závěru, že kapitalistická cesta vývoje či dokonce koloniální nadvláda 
nemůže pro ně znamenat historickou perspektivu, a proto se rozhodly 
s ní skoncovat a jako jedinou reálnou přijatelnou alternativu nastoupit 
cestu socialistického vývoje. Tak tomu bylo např. v Angole, Beninu, 
Etiopii, na Madagaskaru, v Mosambiku a v dalších zemích. Ve všech 
těchto zemích změna orientace probíhala v ostrém boji lidových mas 
vedených revolučními či revolučně demokratickými silami s reakčními 
kapitalistickými, feudálními či neokoloniálními třídami či elementy 
a znamenala pro danou etapu revoluce vrcholnou formu třídního boje. 

Vývoj v některých zemích (Kongo 1963, Etiopie 1974) ukázal, že do- 
bytí moci revolučně demokratickými silami může proběhnout i tam, 
kde ještě neexistuje marxisticko-leninská strana, za podmínek, že pro- 
hnilý reakční vykořisťovatelský režim není schopen dál vládnout starým 
způsobem a potlačit revoluční hnutí a kdy masy jsou vedeny čí usměr- 
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ňovány v duchu revolučních idejí. Avšak v zájmu toho, aby se revoluce 
ubránila a dále rozvíjela bez zbytečných zákrutů, je nutné, aby v po- 
měrně krátkém historickém období revoluční marxisticko-leninský 
předvoj dělnické třídy a ostatních pracujících vznikl. Úspěšná cesta 
k tomu byla nastoupena založením Konžské strany práce koncem roku 
1969, v případě Etiopie byly základy revoluční strany položeny v roce 
1980 (COPWE) a se založením revolučního předvoje dělnické třídy 
a ostatních pracujících se počítá u příležitosti 10. výročí svržení císař- 
ství — v září 1984. 

Ve vývoji třídních a sociálních vztahů v Africe 70. let došlo tedy 
k výraznému posunu ve smyslu jejich obnažování a vyostřování. Děl- 
nická třída a ostatní vrstvy pracujících Afriky už získaly své zkušenos- 
ti s tím, že sám kulminační bod boje o moc si v některých případech 
vyžádal ozbrojené střetnutí s reakčními silami, které proti povstáva- 
jícím masám použily ozbrojeného násilí, jež pak revoluční síly v zájmu 
vítězství revoluce musely opětovat. Ale současně nabyly také první 
zkušenosti z boje o moc, který proběhl bez ozbrojeného střetnutí, po- 
kud reakční síly k tomuto ozbrojenému střetnutí samy nepřistoupily. 

Dělnická třída a ostatní pracující zdaleka nenabyli jen pozitivní zku- 
šenosti z bojů o své lepší materiální a sociální postavení či z bojů za 
lepší budoucnost v nejširším slova smyslu. V nejednom případě se za- 
městnavatelům, případně za pomoci státního aparátu, podařilo nesplnit 
požadavky pracujících, zlomit jejich jednotu a dočasně otupit jejich bo- 
jovnost, zmást či podvést je v jejich spravedlivém boji a v ojedinělých 
případech 1 zvrátit či alespoň zabrzdit pokrokovou cestu vývoje, na niž 
už vstoupili (např. Ghana 1966, Egypt počátkem 70. let). I tyto, pro děl- 
nickou třídu a lidové masy neblahé události potvrzují existenci tříd- 
ního boje v Africe. | 

Uvedené skutečnosti vyvracejí různé tvrzení buržoazních ideologů 
a představitelů Socialistické internacionály o tom, že Marxovy a Leni- 
novy teorie o třídách a třídním boji a diktatuře proletariátu byly obje- 
veny v evropských podmínkách a nelze je tudíž aplikovat na Afriku. 
Vývoj událostí v Africe naopak potvrzuje, že přes mnohé odlišnosti 
hospodářského, sociálního, politického, kulturního a ideologického 
vývoje Afriky základní zákonitosti o vývoji společnosti objevené Mar- 
xem a Leninem a dále rozpracované mezinárodním komunistickým 
a dělnickým hnutím mají obecnou platnost a vztahují se i na Afriku. 


Historie 


Historické poučení 


JURIJ KŘÍŽEK, 
VLADIMÍRA GRYCOVÁ 


Současná nesmírně zostřená mezinárodní situace, kdy otázka války 
a míru se stala nejzávažnějším problémem celého lidstva, dodává 
sedmdesátému výročí vypuknutí první světové války a čtyřicátému 
pátému výročí vzniku druhé světové války zvláštní smysl. Pod tímto 
zorným úhlem chápeme dějinný význam obou světových válek šířeji 
a hlouběji. Více rozumíme tomu, že dějinný vývoj od Října 1917 do 
dnešních dnů znovu a znovu potvrzoval a potvrzuje předvídavé zjištění 
V. I Lenina, když na sedmém sjezdu KSR(b) v březnu 1918 prohlásil: 
»Marxisté nikdy nezapomínali, že krach kapitalismu v celém jeho roz- 
sahu a zrození socialistické společnosti bude nevyhnutelně provázet 
násilí. A toto násilí bude světodějným obdobím, celou érou nejrůzněj- 
ších válek — válek imperialistických, válek občanských uvnitř země, 
propletení těch 1 oněch, válek národních, érou osvobození národností 
potlačených imperialisty, různými kombinacemi imperialistických vel- 
mocí, které v epoše obrovských státně kapitalistických a zbrojařských 
trustů a syndikátů nevyhnutelně uzavírají ty či ony spolky. Tato epo- 
cha je epochou obrovských krachů, masových vojenských násilných 
řešení a krizí... Kolik přechodných etap k socialismu ještě bude, to 
nevíme a vědět nemůžeme. To záleží na tom, kdy začne v náležitém 
rozsahu evropská socialistická revoluce, na tom, jak snadno, rychle či 
pomalu se vypořádá se svými nepřáteli a vkročí na urovnanou cestu 
socialistického vývoje.«l | 

Veškerý dosavadní vývoj po vítězství VŘSR prokázal, že otázka udr- 
žení trvalého míru měla a má v epoše přechodu od kapitalismu ke ko- 
munismu zásadní význam. Obě světové války mohly propuknout jenom 
proto, že mírové síly zejména v určujících mocnostech se ukázaly bez- 
mocné. Síly imperialismu byly prozatím silnější. 


1 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 27. Praha, SNPL 1954, s. 124—125. 
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První světová válka vypukla v důsledku nástupu imperialismu jako 
celosvětového systému. Vládnoucí síly ve společnosti, která byla zalo- 
žena na vykořisťování člověka člověkem a jejichž »nejsvětějším« cílem 
se staly maximální zisky, počaly usilovat o to, aby veškerý svět podřídi- 
ly svým zájmům. Vznikající mezinárodní monopoly a trusty 1 mohut- 
nějící skupiny finančního kapitálu začínaly rozhodovat o politice nej- 
větších velmocí -—— Velké Británie, Německa, Francie, Japonska, car- 
ského Ruska, Spojených států severoamerických, Rakousko-Uherska 
a Itálie. A ty z mocností, které se opozdily při prvním dělení světa 
(Německo, Japonsko, Itálie), hledaly nyní způsob, jak změnit daný po- 
měr sil ve svůj prospěch. Jejich agresivita se odrážela ve všech oblas- 
tech mezinárodních vztahů. Diplomatická jednání © »spravedlivější« 
rozdělení sfér vlivu postupně ztroskotávala na egoistických zájmech 
jednotlivých imperialistických států. Některé z nich se dokonce po- 
koušely o diktát, jímž by donutily ostatní přijmout své mocenské poža- 
davky. Od počátku 20. století se tento nátlak výrazně projevoval zejmé- 
na v politice císařského Německa. Němečtí imperialisté a militaristé, 
v jejichž čele stál Vilém II., se rozhodli vnutit světu své představy 
o novém uspořádání mocenských poměrů. Výrazně se vyostřil zvláště 
imperialistický rozpor mezi Velkou Británií a Německem. Proti sobě 
stanuly dva velmocenské bloky — Trojspolek (Německo, Rakou- 
sko-Uhersko, Itálie) a Trojdohoda (Velká Británie, Francie, carské Ru- 
sko). 

Už v prvním desetiletí 20. století začaly evropské velmoci horečně 
zbrojit. Německé vládnoucí kruhy se dokonce domnívaly, že Německo 
získalo rozhodující vojenskou převahu. Rusko-japonská válka, marocká 
krize, anexe Bosny — Hercegoviny, italsko-turecká válka a balkánské 
války naznačovaly, že se přibližuje velká mezinárodní krize. Ta pro- 
pukla v souvislosti se zavražděním rakousko-uherského následníka 
trůnu Františka Ferdinanda v Sarajevu v červnu 1914. V Evropě vzpla- 
nula imperialistická válka, kterou vlády a buržoazní strany všech zemí 
připravovaly po celá desetiletí. Anexe území a podmanění cizích náro- 
dů, zbídačení konkurujícího národa, loupení jeho bohatství, odvrácení 
pozornosti pracujících mas od vnitropolitických krizí v Rusku, 
v Německu, v Anglii a v jiných zemích, izolování jejich avantgardy, aby 
bylo oslabeno revoluční hnutí proletariátu — jedině to byl skutečný 
obsah a smysl tehdejší války, jedině v tom byl její význam.ž A vývoj 
války prokázal pravdivost Leninova hodnocení. Vojenská síla měla roz- 
hodnout to, co nedokázalo diplomatické umění a hospodářský nátlak. 

Do víru války byly postupně zataženy i ostatní kontinenty. Hvropská 
válka přerostla ve válku světovou. Potvrdilo se, že s nástupem imperia- 


2 Srv. Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 21. Praha, SNPL 1959, s. 21. 
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lismu všechny významnější společenské a dějinné procesy nabývaly ce- 
losvětových a masových rozměrů. Vychloubačná Vilémova předpověď, 
že německé armády se vrátí domů dřív, než spadne listí se stromů, se 
nesplnila. Ve zdlouhavé zákopové válce se střetly miliónové armády, 
bojující houževnatě a nelítostně o každý metr nepřátelského území. 
První světová válka se brzy ukázala jako zcela nový jev v lidských 
dějinách. 

Imperialistické válečné střetnutí mělo rozsáhlý dějinný dosah. Mno- 
hé oblasti hospodářského, sociálního, politického 1 kulturního vývoje, 
které se dosud vyvíjely odděleně vedle sebe, válka náhle propojila. 
Začasté jim dala 1 nový směr. Jakmile ve vývoji válečných událostí 
slábl vliv krátkodobých faktorů, jakými zpočátku byly moment překva- 
pení, lepší vojenská připravenost a rychlejší průběh mobilizace, tu nut- 
ně do popředí ve vývoji války nastupovaly faktory dlouhodobé. Vyzbro- 
jit, vystrojit a živit statisíce vojáků 1 pravidelně znovu a znovu denně 
doplňovat frontu vším potřebným — to vše kladlo nebývalé nároky na 
zázemí válčících států. 


Masově se začala uplatňovat nová bojová strojová technika. Bojující 
armády byly vyzbrojeny desetitisíci děl, statisící kulometů a milióny 
pušek. Poprvé bylo použito letadel k bombardování nepřátelských cílů. 
Na moři se rozpoutala ponorková válka. A posléze Angličané zaútočili 
moderní strojovou obrněnou vozbou — tanky. Německá armáda jako 
první použila též jedovaté plyny. Vojenskou sílu ovšem neudával jenom 
počet vojáků, jejich výzbroj a nová technika, ale také — a nakonec 
v rozhodující míře — hospodářská mohutnost zázemí, morálně politic- 
ká odolnost armády a obyvatelstva i schopnost uplatnit novou strategii 
a taktiku masové strojové války. Válečné hospodářství výrazně působil- 
lo na ekonomický vývoj většiny zemí. Zabezpečení masové válečné 
techniky 1 rostoucí nedostatek mnoha surovin Se staly stimulem pro 
rozvoj některých nových oborů národního hospodářství (automobilový 
a letecký průmysl, elektrotechnika, chemický průmysl, zejména ná- 
hražkové hmoty). V některých oblastech světa, kde probíhaly vojenské 
operace, došlo k nebývalému ničení výrobních sil. V jiných oblastech 
zase naopak nastala zbrojní konjunktura a mohutněla průmyslová 
výroba. V několika závislých zemích a koloniích se začala podstatně 
rozšiřovat vlastní průmyslová základna (Kanada, Austrálie, Indie, 
Egypt, Latinska Amerika). Nerovnoměrnost kapitalistického vývoje 
značně zesílila a hospodářsky zmohutněly zejména Spojené státy ame- 
rické, které se z dlužníka staly věřitelem ostatních kapitalistických 
mocností a začaly snít o svém »americkéme století. Svůj ekonomický 
vývoj zrychlily i některé neutrální státy. Všechny uvedené skutečnosti 
nakonec určily, která skupina velmocí se stala vítězem, což vyjadřova- 
lo 1 závažné přesuny sil uvnitř imperialistického tábora. 
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V celosvětovém měřítku nebývale zesílily imperialistické tendence 
a podstatně se zrychlil hospodářský vývoj. Uplatnění řízeného hospo- 
dářství znamenalo nesmírné zespolečenštění práce. První světová válka 
vyvolala všeobecnou krizi kapitalismu. Rozpor mezi kapitálem a prací 
se obnažil natolik, že možnou se stala proletářská revoluce. Vytvořily 
se objektivní podmínky pro zánik kapitalistické formace. Dozrály před- 
poklady pro úplnou negaci vykořisťování člověka člověkem. 

Stupňující se válečné hrůzy stále více burcovaly pokrokové lidi. Ze- 
jména mezinárodní dělnická třída, na níž bezprostředně a v plném roz- 
sahu dolehla veškerá tíha imperialistické války, stále více pociťovala — 
nutnost vyslovovat svůj odpor proti válce. Už na přelomu let 1914-1915 
se ve všech válčících státech projevil rostoucí sociální neklid a došlo 
k prvním stávkám i dělnickým demonstracím. Nesmírné utrpení, jemuž 
byla vystavena především dělnická třída, usvědčovalo z omylů, z nepo- 
chopení a posléze 1 z přímé zrady valnou část představitelů II. interna- 
cionály, kteří nedokázali aní před rokem 1914, a tím méně při vzniku 
války postavit se do čela hnutí proti rozpoutání válečného běsnění. Ba- 
silejský manifest z roku 1912 a proklamace z antimilitaristických vy- 
stoupení dělnictva jakoby zapadly v zapomnění. Vypuknutfí války pro- 
kázalo, že všechny antimilitaristické síly 1 buržoazně demokratické pa- 
cifistické skupiny nedokázaly včas a rozhodujícím způsobem čelit ros- 
toucímu válečnému nebezpečí. Oprávněná proto byla kritika předvá- 
lečného a válečného mírového úsilí, jak ji vyslovil v roce 1915 V. I. Le- 
nin, když upozornil na to, že buržoazní pacifismus a abstraktní hlásání 
míru, jestliže nebyly provázeny výzvou k revolučním akcím mas, mohly 
jenom rozsévat Iluze, demoralizovat proletariát vštěpováním víry v hu- 
mánnost buržoazie a dělat z něho hračku v rukou tajné diplomacie 
válčících zemí. Hluboce chybná byla podle něho zvláště myšlenka, že 
byl možný tak zvaný demokratický mír bez řady revolucí. 

Válka oslabila v Evropě monarchistický princip. Ze světové scény 
odešly dynastie Romanovců, Habsburků a Hohenzollernů a četné státy, 
zejména nově vytvořené, se staly republikami. Z tohoto hlediska první 
světová válka uzavírala velkou a rozsáhlou epochu buržoazních revolu- 
cí, které byly inspirovány idejemi Velké francouzské buržoazní revolu- 
ce a směřovaly k ideálům buržoazní demokracie jako k vyvrcholení 
rozvoje »svobodné« buržoazní společnosti, jejímiž vzory byly především 
»velké demokracie« — Spojené státy americké, Velká Británie a Fran- 
cie. Tento dějinný dosah první světové války předpověděl již v roce 
1887 Bedřich Engels, když napsal, že pro Německo už napříště nebude 
možná »...žádná jiná válka než válka světová... Osm až deset milió- 
nů vojáků se bude navzájem rdousit a vyžerou přitom Evropu hůř, než 


5 Srv. tamtéž, s. 158—159. 
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to kdy dokázalo hejno kobylek«. A pak dodal, že »...se koruny budou 
po tuctech válet na dlažbě a... nenajde se nikdo, kdo by je zvedl«.4 
Imperialistická válka znamenala nesmírné deklasování humanistic- 
kých ideálů osvícenství a buržoazních revolucí, v nichž člověk jako 
jednotlivec měl být měřítkem všeho. Válka postavila před individuální 
zájmy »zájmy státu« — egolstické zájmy naprosté menšiny vládnoucích 
tříd — a hesla o volnosti, rovnosti a bratrství naprosto ztratila jakýko- 
liv reálný smysl. Lidský život neměl už cenu ani dělostřeleckého nábo- 
je. Masové válčení se změnilo v masové vraždění. Milióny mrtvých, 
zmrzačených a raněných, hlad a nemoce — to byla otřesná zkušenost, 
jíž platily tehdejší generace za udržení kapitalistické civilizace. Ne- 
smyslné ničení materiálních i kulturních hodnot způsobily šok, jenž 
neměl jen vážné demoralizační účinky, ale též hluboce revolucionizo- 
val masy pracujících. Lidé si začínali uvědomovat rozpor mezi objek- 
tivním vývojem kapitalistické společnosti a svými subjektivními před- 
stavami o něm. Zdálo se jim, že společenský vývoj se vymkl lidskému 
ovládání a vlastně i pochopení. Jako by živelná smršť smetla vše, co 
stavělo předchozích sto let. Četní lidé se ptali, co dále? Byla vůbec ještě 
nějaká perspektiva? Mnohým se zdálo, že všechny ideály, na, něž 
spoléhali, zklamaly. Co učinila křesťanská církev, hlásající pokoj lidem 
dobré vůle? Papež a jeho kardinálové žehnali zbraním obou bojujících 
stran. Co dokázalo pacifistické hnutí, propagující »věčný mír« a doho- 
du? Někteří jeho hlasatelé byli pouze žalářováni a pronásledování šo- 
vinistickými kruhy své země. Kam se podělo soudružství, kde zůstalo 
lidství? Jako by bylo zcela zašlapáno v bahně zákopů, zlomeno 
válečným keťastvím a utopeno v bídě, zoufalství a beznaději“ 
Kapitalismus jako společenský řád dohrál svou dějinnou progresívní 
úlohu. Buržoazie jako vládnoucí třída už nemohla a neuměla vládnout, 
aniž by nepoužívala masově přímé fyzické násilí. Hromadné vraždění 
lidí 1 úplné znehodnocení lidského života bylo pro ni naprosto bezvýz- 
namné, jestliže potřebovala prosadit své třídní a konkurenční zájmy, 
jestliže si chtěla zabezpečit své maximální zisky. Nejen že odtrhla od 
produktivní práce milióny nejzdatnějších a nejlepších sil, ale způsobila, 
že lidstvo se dostalo »do stavu úplného barbarství«. Splnilo se to, co 
tvrdili četní socialisticky orientovaní spisovatelé: »Kapitalistická spo- 


4 Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 21. Praha, Svoboda 1967, s. 379. ; 

5 S tímto mocným psychologickým šokem se pak vyrovnávala celá plejáda 
umělců mnoha zemí. Byli to například: Romain Rolland, Maxim Gorkij, Henri 
Barbusse, Ludwig Renn, Erich Maria Remargue, George Bernard Shaw, Ernest 
Hemingway, Jaroslav Hašek, Martin Andersen Nexó, Alexej Nikolajevič Tolstoj, 
Jaroslav Kratochvíl, Fráňa Šrámek, Ivan Olbracht, Vladislav Vančura, Petr 
Křička, Josef Čapek, Josef Suk, Igor Stravinskij, Josef Bohuslav Foerster, Ja- 
roslav Křička. 
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lečnost založená na tom, že hrstka kapitalistů, monopolistů, se zmocni- 
la soukromého vlastnictví, půdy, továren a nástrojů, se přemění ve spo- 
lečnost socialistickou, která jediná může učinit konec válce, neboť 
„civilizovaný“, „kulturní“ kapitalistický svět spěje k neslýchanému 
krachu, který je s to zničit... všechny základy kulturního života.«“ 


Avšak první imperialistická válka nedokázala utopit v krvi podstatu 
lidství. Uvnitř mezinárodní dělnické třídy se připravoval zvrat ve vývo- 
ji války, dějinný zvrat. Strana bolševiků vedená V. I. Leninem zahájila 
gigantický zápas o přeměnu imperialistické války ve válku občanskou. 
Na přelomu let 1916—1917 se projevila všeobecná únava z války. Vel- 
moci přešly k přípravě imperialistického míru. Současně narůstaly pro- 
tiválečné síly. Výbuch únorové revoluce v Rusku přinesl obrat ve vývoji 
války. Pád carismu a masové zakládání sovětů dělnických a vojenských 
zástupců umožnilo bolševikům, aby přešli k systematické revoluční 
práci a aby cílevědomě usměrňovali revoluční pohyb pracujících k tříd- 
nímu prohloubení revoluce. Strategie V. I. Lenina dovést buržoazně de- 
mokratickou revolucí k úplnému vyvrcholení a pod vedením dělnické 
třídy umožnit její přerůstání v revolucí proletářskou, se ukázala být 
úspěšnou. Dne 7. listopadu 1917 převzala v Rusku dělnická třída spo- 
lečně s pracujícím rolnictvem státní moc do svých rukou. První socia- 
listická revoluce v dějinách zvítězila. 


Vítězství Velké říjnové socialistické revoluce se stalo zásadním pře- 
lomem v dějinách lidstva. Dalo mocný impuls k tomu, aby leninské ide- 
je zazářily vykořisťovaným, utlačovaným a bezprávným na jejich cestě 
za lepším zítřkem. Mocné protiválečné hnutí, volání po míru a výrazné 
zesílení třídních zápasů zachvátily všechny válčící země, postupně ze- 
sílil 1 boj koloniálních a závislých národů a národně osvobozenecká 
hnutí dostala reálné perspektivy. Hluboká rozpornost kapitalismu, jak 
se projevila ve všeobecné krizi kapitalismu, zrodila světový revoluční 
proces, jehož početím bylo ustavení revoluční sovětské moci na jedné 
šestině zeměkoule. Začal přechod lidstva od kapitalismu ke komunis- 
mu. První proletářská revoluce a učení leninismu přesvědčivě dokláda- 
ly, že se zrodil nový humanismus, humanismus proletářský, vyvěrající 
z touhy lidstva vytvořit takovou beztřídní společnost, která by umožni- 
la proměnit soudružství v trvalý základ lidské existence. A bylo to 
právě vítězství hluboce revolučního proletářského humanismu v národ- 
nostních vztazích v sovětském Rusku, jež rozhodlo též o podstatné de- 
mokratizaci poměrů ve střední a jihovýchodní Evropě a které umožnilo 
ustavení samostatného republikánského československého státu. 


První světová válka zdánlivě nečekaně vypukla a rozvíjela se jako 


8 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 27. Praha, SNPL 1954, s. 460. 
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důsledek vyostřených meziimperialistických rozporů v jediném světo- 
vém kapitalistickém systému. Druhá světová válka byla plodem již 
třídně rozděleného světa. Už v jejím předvečeru se na jedné straně 
projevoval strach velkokapitalistů, ba veškeré buržoazie z rostoucího 
o významu a vlivu Sovětského svazu a mezinárodního komunistického 
hnutí na veškerý dějinný vývoj. Proto nejdravější skupiny finančního 
kapitálu a nejzuřivější militaristé v imperialistických státech bez- 
prostředně po vítězství Velké říjnové socialistické revoluce plánovali 
ničivý válečný úder proti Sovětskému svazu jako centru světového re- 
volučního hnutí. Na druhé straně pod tlakem všeobecné krize kapita- 
lismu, kterou později umocnily konkrétní důsledky velké hospodářské 
krize, se znovu zostřovaly meziimperialistické rozpory a rychle vzrůs- 
talo velmocenské soupeření o nové přerozdělení světa. Imperialistická 
politika opět začala živelně směřovat k válce." Složitou dialektiku teh- 
dejšího vzájemného působení všeobecné krize kapitalismu a světového 
revolučního procesu z hlediska konkrétních příprav na druhou světo- 
vou válku dobře charakterizoval Klement Gottwald, když v roce 1928 
napsal: »To, co jsme uvedli, neznamená ovšem tvrzení, že rozpory mezi 
imperialistickými státy nemohou vést k ozbrojenému konfliktu mezi ni- 
mi navzájem ještě před generálním útokem imperialismu na Sovětský 
svaz. Přiostřené, na ostří nože vyhnané rozpory v rámci imperialistic- 
kého kapitalismu mezi jednotlivými imperialistickými skupinami musí 
se konec konců vybít v imperialistické válce, bez ohledu na subjektivní 
činitele. Toť zákon.« A dále pokračoval, že však »na straně všech 
směrodatných imperialistických skupin je subjektivní snaha oddálit, 
odsunout násilné, vojenské řešení vlastních sporů až po všeobecném 
pokusu kapitalistického světa zdolat Sovětský svaz. Toť tendence, toť 
úmysl.«5 | 

Třídní nenávist buržoazie vůči revoluční sovětské moci a její panický 
strách z dalšího možného postupu proletářské revoluce a z rozvoje 
světového revolučního procesu už zároveň v prvních poválečných le- 
tech umožnily, aby se vojensky organizované masové vraždění lidí sta- 
lo podhoubím, z něhož vyrostlo fašistické hnutí. Velkoburžoazie velmí 
rychle pochopila, že fašismu by mohla využít jako účinného nástroje 
v boji proti revolučnímu dělnickému hnutí a jako prostředku pro znó- 
vuupevnění panství kapitálu. Proto podporovala fašistické státní pře- 
vraty zprvu v Itálii, Bulharsku, Polsku, Maďarsku a později z obav před 


7 »Situace je taková, že světová hospodářská krize se co nejúže zapletla se 
všeobecnou krizí kapitalismu a zostřuje všechny hlavní protiklady kapitalis- 
tického světa v takové míře, že v každém okamžiku může nastat obrat, který 
bude znamenat přeměnu hospodářské krize v krizi revoluční.« Gottwald, Kl.: 
Spisy. Sv. 5, Praha, SNPL 1952, s. 81. 

8 Gottwald, Kl.: Spisy. Sv. 1. Praha, SNPL, s. 68—72. 
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revolučním sociálním neklidem hlavně v Německu. Vyprovokovala 
i fašistický útok na republikánské Španělsko. Fašismus se měl stát 
ozbrojenou pěstí proti Sovětskému svazu i proti mezinárodnímu dělnic- 
kému hnutí. Avšak brzy se ukázalo, že fašistické státy nechtěly být 
pouhými přisluhovači světového imperialismu. Začaly spřádat vlastní 
světovládné plány. »Fašistická „osa“ Berlín — Řím — Tokio chtěla 
znovu rozdělit svět a dosáhnout světové nadvlády. Její imperialističtí 
konkurenti na západě — Amerika, Velká Británie a Francie — ponou- 
kali Hitlera, Mussoliniho a mikáda, aby se šli hojit na účet Sovětského 
svazu. Hitler, Mussolini a mikádo to sice neustále slibovali, ale chtěli 
současně pořádné výpalné. Toho se jim také dostalo. Západní imperia- 
listé s Amerikou v čele postupně obětovali „ose“ v Asii Mandžusko 
a severní Čínu, v Africe Habeš a v Evropě Španělsko, Rakousko, Albánii 
a Československo,«“ tak později hodnotil tehdejší mezinárodní vývoj 
Klement Gottwald. Fašistické státy se svými světovládnými choutkamí 
nakonec přerostly svým imperialistickým patronům přes hlavu a začaly 
udávat tón v přípravách kapitalistického světa na válku. 


Za této situace se nezbytnou podmínkou pro další dějinný pokrok 
stalo zachování světového míru. Každý den udržení míru znamenal to- 
tiž růst hlavních sil světového proletariátu — růst Sovětského svazu. 
Každý den udržení míru zároveň znamenal zvětšování obtíží a kompli- 
kací fašistických režimů. Pro mezinárodní dělnickou třídu a její baštu 
— Sovětský svaz — byl tedy důležitý mír. Naproti tomu pro fašistické 
režimy mír znamenal přímo mor.!Ů Proto se také Sovětský svaz ve 30. 
letech postavil za politiku kolektivní bezpečnosti. Prosazení Leninovy 
ideje o možnosti dlouhodobého mírového soužití států s rozdílným spo- 
lečenským zřízením patřilo k nejdůležitější zásadě sovětské zahraniční 
politiky. V ní se odrážela nová zákonitost 20. století, zákonitost o nut- 
nosti vědomého mírového soužití dvou třídně protikladných sociálně 
ekonomických soustav, zákonitost epochy přechodu lidstva od kapita- 
lismu ke komunismu. 

Součástí boje za světový mír byl také masový boj proti nejagresív- 
nějšímu křídlu světového imperialismu, proti fašismu. Dějinný smysl 
protifašistického boje hluboce osvětlil v roce 1935 VII. kongres Komin- 
terny. Jednotná lidová fronta se měla stát širokou masovou základnou 
boje proti fašismu 1 boje proti imperialistické válce. 

Nečekaně pohotový nástup a rozmach fašismu v mnoha zemích smr- 
telně ohrozil též buržoazní demokracii. Tím, že současně přibližoval 
nebezpečí nové světové války, přiměl početné skupiny pokrokových li- 


9 Rudé právo, 17. 12. 1952. 
10 Srv. Gottwald, Kl.: Spisy. Sv. 7. Praha, SNPL 1953, s. 119. 
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dí, aby zahájily boj za mír. I u představitelů protiválečné a protiimpe- 
rialistické buržoazní demokracie sílily obavy o osud světového míru. 
V buržoazním mírovém hnutí, jež se v mnohém opíralo o aktivní proti- 
válečný boj proletářských mas, vedených komunisty, se výrazně anga- 
žovali také představitelé kultury,/! kteří se snažili, aby včas a co nej- 
více vyburcovali světovou veřejnost k rozhodnému odboru proti válce 
a fašismu. Přes veškeré úsilí komunistů a nejpokrokovějších osobností 
demokratického hnutí se však nepodařilo sjednotit všechny proudy od- 
půrců války a soustředit je k důslednému a účinnému vystoupení protí 
imperialistickým válečným přípravám. Valná část pravicových sociál- 
ních demokratů 1 většina buržoazních pacifistů nedokázala překonat 
svůj antikomunismus a nakonec zcela podlehla zrádné politice appea- 
sementu. A tak roztříštěnost mírových sil a politická nerozhodnost, 
neujasněnost 1 zbabělost mnoha představitelů reformismu a buržoazní 
demokracie usnadnila válečným žhářům jejich paličské dílo. 

Nejzákeřnější úder však zasadila mírovým silám Istivá demagogie 
představitelů britského a francouzského imperialismu — »mírotvůrců« 
Chamberlaina a Deladiera — 1 »neutralitní« lavírování Roosevelta. Vy- 
užívajíce přirozeného strachu prostých lidí z nové války, se zdarem 
maskovali svou zvrácenou politiku »usmiřování« fašistických agresorů 
jako »nejjistější záruku« míru v Evropě. Svým kapitulantským postojem 
v Mnichově na podzim 1938 záměrně otevřeli cestu nacistickému 
Německu do východní a jihovýchodní Evropy. Kontrarevoluční válka 
proti Sovětskému svazu, kterou sam! připravovali ve Finsku a na Blíz- 
kém Východě, se měla stát třídním východiskem z rychle se prohlubu- 
jící všeobecné krize kapitalismu. Jejich zaslepený a krátkozraký anti- 
komunismus a antisovětismus dovolil Hitlerovi rozpoutat druhou světo- 
vou válku. Ta se stala krvavou realitou v září roku 1938. Německá faši- 
stická armáda napádla Polsko. 

Na rozdíl od první světové války připravovali fašisté druhou světo- 
vou válku veřjně, vědomě a záměrně. Šlo o přímý vojenský nástup 
nejagresívnějších nejkontrarevolučnějších sil v kapitalistickém světě, 
reprezentovaných fašisticko-militaristickými režimy v Německu, ftálii 
a Japonsku. Jejich světovládné choutky způsobily, že nová válka začala 
opět jako střetnutí evropských imperialistických velmocí — Německa 
a Itálie proti Velké Británii a Francii. Nové válečné měření sil se však 
rozpoutalo za situace, kdy už v mnoha zemích — v Rakousku, Českoslo- 
vensku, Číně, Habeši a později 1 v Polsku a v jihovýchodní Asii — »hos- 
podařili« fašističtí okupanti. Proto každý skutečný boj proti fašistic- 


Il Byli mezi nimi například: H. Barbusse, R. Rolland, M. Gorkij, I. Erenburg, 
H. Mann, J. R. Becher, B. Brecht, T. Dreiser, E. Hemingway, Fr. Garcia Lorca, 
Z. Nejedlý, K. Čapek, P. Picasso, J. Čapek. 
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kému Německu a Itálii i proti militaristickému Japonsku nesl v sobě již 
od počátku zárodky osvobozeneckého zápasu. 

Obavy z revolučního odporu přiměly imperialistické velmoci Velkou 
Británii a Francil, aby v letech 1939—1941 »vedly« proti svým imperia- 
listtíckým »nepřátelům« — Německu a Itálii — onu »podivnou válku«; 
netečně čekaly a doufaly, že Hitler přece jenom zaútočí na Sovětský 
svaz. Ale nacisté a německý generální štáb, poučení zkušenostmi z prv- 
ní světové války, věděli, že pro konečné vítězství bude rozhodující za- 
bezpečit si dostatečně mocné hospodářské zázemí. Postupně si proto 
zorganizovali svou »německou Evropu«. Pomocí řízeného hospodářství 
ždímali okupované země i své »spojence«. Téměř celá kapitalistická 
Evropa se stala jejich zázemím a proměnila se v jediný pracovní lágr, 
kde bezprávní otroci zabezpečovali svou prací vyzbrojení, ošacení 
1 výživu německých armád a fašistických okupantů. Státem organizova- 
né násilí se stalo základním principem vládnutí. Hrůzy koncentračních 
táborů, vyvražďování obyvatelstva, nucené práce, perzekuce pokroko- 
vých lidí — to vše předčilo jakékoli představy o zrůdnosti fašismu. 

»Blesková válka« vyhlášená Hitlerem na podzim 1939 skončila ne- 
zdarem příprav na obsazení Anglie. Fašistickému Německu se nepoda- 
řilo plně ovládnout veškerou Evropu, ani získat převahu na světových 
mořích. Dobyvačné a loupeživé armádě musel být dán nový cíl: defini- 
tivní porobení evropského slovanského východu a jeho kolonizace 
německými »nadliídmi«. Germánští rasisté snili 1 o zakavkazské naftě 
a o tažení do Indie. Se zemí měla být srovnána Moskva jako světové 
revoluční centrum a naprosto měl být vykořeněn bolševismus. V neděli 
22. června 1941 přepadla německá fašistická armáda zákeřně Sovětský 
svaz. Po zuby ozbrojení a předchozími válečnými taženími vycvičení 
hitlerovští hrdlořezové se prodrali až k Moskvě, Leningradu, Stalingra- 
du a Kavkazu. Po útoku japonské armády na americké loďstvo v Pearl 
Harboru se válečný požár naplno rozhořel i v Asii a na Tichém oceánu. 
Japonská armáda obsadila v rychlém sledu další oblasti v Číně a četné 
země v jihovýchodní Asii. Začala ohrožovat také Austrálii. Fašistické 
temno přikrylo značnou část zeměkoule. 

Vývoj válečných událostí do června 1941 zřetelně prokázal, že antifa- 
šistické a demokratické síly ve spojeneckých velmocích byly příliš sla- 
bé, aby donutily své vlády k aktivnímu odporu proti expanzí Německa, 
Itálie a Japonska. Válečná rozpínavost fašistických států se však nako- 
nec rozrostla natolik, že ohrozila »existenční« mocenské zájmy Spoje- 
ných států amerických a Velké Británie a těm nezbylo nic jiného než 
vytvořit společnou protihitlerovskou koalicí se Sovětským svazem. 


Zatažením Sovětského svazu do druhé světové války se měnila mezi- 
národní třídní situace. Do války vstoupila antifašistická a antiimperia- 
listická socialistická mocnost, která představovala pro zotročené náro- 
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dy přirozeného a důsledného spojence v jejich boji proti fašistickým 
agresorům. Výrazně zesílil osvobozenecký charakter druhé světové vál- 
ky, který byl umocněn vítězstvím Rudé armády v bitvě u Stalingradu 
v únoru 1943. V okupovaných zemích rychle mohutněl protifašistický 
a protiimperialistický odboj, v jehož vedení získávali rozhodující slovo 
komunisté. Poměr třídních sil se tehdy měnil nejenom v mezinárodním 
měřítku, ale 1 v jednotlivých státech. Dvacetiletá úporná revoluční čin- 
nost Komunistické internacionály a komunistických stran dozrávala. 
Vytvářely se reálné předpoklady pro vítězné dovršení národně osvobo- 
zeneckého boje a další rozvoj revolučního procesu nejprve v lidově de- 
mokratických a později v socialistických revolucích. Začala závěrečná 
1áze rozpadu imperialistické koloniální soustavy. »Sovětský svaz přes 
nesmírné válečné oběti zesílil a zmohutněl nebývalou měrou,« pro- 
hlásil v roce 1952 Klement Gottwald. »Vítězná Sovětská armáda přines- 
la svobodu mnohým národům a dala jim možnost, aby si vyřídily účty 
se svými bývalými pány. A výsledek byl, že jak v Evropě, tak v Asii řa- 
da dalších národů setřásla jařmo kapitalismu a imperialismu, vytvořila 
nezávislé státy nového lidově demokratického typu a přistoupila k bu- 
dování socialismu. Průlom do sovětského imperialistického systému 
učiněný. Velkou říjnovou socialistickou revolucí byl v důsledku druhé 


světové války ještě více rozšířen. Vytvořil se mohutný blok 800 miliónů 


lidí, to jest celé jedné třetiny lidstva, který se navždy zbavil kapitalis- 
tického a imperialistického panství.«!ž 

Rozhodující podíl Sovětského svazu na porážce fašistických agreso- 
rů, vznik světového socialistického společenství a rozmach revolučního 
národně osvobozeneckého boje v rozvojových zemích znamenaly neje- 
nom novou etapu v rozvoji světového revolučního procesu, ale též 
v dialektickém vývoji vztahu mezi ním a všeobecnou krizí kapitalismu. 
Světový revoluční proces se stal určující dějinnou silou v poslední tře- 
tině 20. století. 

Kromě těchto základních třídních a mocenskopolitických zvratů při- 
nesla druhá světová válka řadu dalších významných změn. Zdokonalila 
a dovršila strategické a taktické vojenské principy z let 1914—1910, ze- 
jména ve využití letectva, motorizovaných vojsk a ponorek. Výrazně 
popohnala kupředu některá odvětví techniky (elektrotechnika, radary, 
rakety, kybernetika, umělé hmoty) a postavila vědu více než kdykoliv 


dříve do služeb války. V některých válčících státech — zvláště ve Spo- 


jených státech amerických — se začal vytvářet vojenskoprůmyslový 
komplex, jehož zájmy velmi silně v poválečných letech ovlivnily světo- 
vou politiku imperialismu. Rozhodující imperialistickou velmocí se sta- 
ly Spojené státy americké. »Vyvstal nový pretendent na světovládu, 


1ž Rudé právo, 17. 12. 1952. 
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američtí monopolisté a miliardáři. Americký imperialismus udělal ze 
svých poražených konkurentů 1 ze svých slabších imperialistických 
partnerů své vazaly a satelity a horečně štve a zbrojí... aby dosáhl 
svých zločinných světovládných cílů.«!5 

Necelých čtyřicet let, které uplynuly od konce druhé světové války, 
velmi podstatně změnily svět, v němž žijeme. Rozsáhlý vědec- 
ko-technický pokrok hluboce vtiskl svou pečeť veškerému lidskému ko- 
nání. Zcela reálnou se ukazuje možnost, aby lidé přistoupili k řešení 
nejdůležitějších a nejpalčivějších otázek naší současnosti. Máme dosta- 
tek znalostí o přírodě i lidské společnosti, máme dostatek materiálních 
prostředků a víme, co chceme. Ale kapitalismus a imperialismus se zu- 
by nehty brání a nechce klidně a dobrovolně odejít ze světové scény. 
Válka v Koreji, ve Vietnamu, v Alžíru 1 imperialistické intervence v La- 
tinské Americe, Asii a Africe — to vše dokazuje správnost Leninovy 
analýzy, na niž jsme upozornili v úvodu naší stati. 

Potvrdilo se také to, že síly socialismu ve světě neustále rostou a mo- 
hutní. Socialistickou cestou jde dnes stále více zemí. Sovětský svaz 
a jeho leninská mírová politika, důsledně vycházející z nutnosti dlou- 
hodobého mírového soužití dvou protikladných třídních soustav, pro- 
věřená mezinárodní praxí, dává předpoklady, aby pracující mohli žít 
v míru. | 

Vždyť nyní v jaderném století je zcela absurdní a nepřípustné, 
aby kdokoliv přenášel ideologické rozpory do vztahů mezi státy. 
»Změnit konfrontaci myšlenek v konfrontaci vojenskou by přišlo celé 
lidstvo příliš draho. Ono přece není odsouzeno k záhubě. S horečným 
zbrojením je nutno a možno skoncovat. Lidstvo si zasluhuje lepší úděl, 
než žít ve světě zmítaném konflikty a pod břemenem smrtonosných 
zbraní.«l4 

Zakončeme naší úvahu varovnými slovy básníka: »Víme, že není ještě 
dobojován zápas o mír. Že právě v posledním údobí jestřábi imperialis- 
mu se pokoušejí vyklovat oči Picassově mírové holubici.«í5 Mír však 
nemůže stát na neutronových bombách a atomová rovnováha je vratká. 
Současné masové hnutí za mír ve světě ukazuje, že lidé si uvědomují 
svou zodpovědnost a chtějí zabránit vzplanutí požáru třetí světové vál- 
ky, který by zničil veškerou lidskou kulturu a civilizací. 


15 Gottwald, Kl.: O otázkách války a obrany vlasti. Praha, NV 1953, s. 32. 

4 Prohlášení generálního tajemníka ÚV KSSS a předsedy prezídia Nejvyšší- 
ho sovětu SSSR J. V. Andropova. In: Život strany, 1983, č. 21, s. 4. 

5 Skála, I.: Kontinuita. Sv. 2. Praha, Čs. spisovatel 1980, s. 398—399, 


Srpnové povstání I944 - 
počátek antifašistické 

a protimperialistické 
revoluce v Rumunsku 


MIROSLAV TEJCHMAN 


Právě před 40 lety prožívala fašistická Osa jednu ze svých posledních 
válečných agonií, vše nasvědčovalo tomu, že dny hitlerovskéhó »no- 
vého pořádku« jsou sečteny. Na hlavní, svými výsledky určující výsle- 
dek celé války, sovětsko-německé frontě sovětská vojska v průběhu 
letních operací osvobodila Karélii a vyřadila Finsko z války, osvobodila 
Bělorusko a velkou část Pobaltí a ve druhé polovině července dosáhla 
polských hranic. Na jihu obrovské fronty osvobodila již dříve Moldávii 
a vstoupila na území Rumunska. Marně se hitlerovská wehrmacht a po- 
slední její spojenci snažili zastavit příval sovětských divizí, které se 
připravovaly k následujícímu osvobozeneckému tažení na západ, aby 
pomohly osvobodit fašisty zotročené národy. Na západě Evropy součas- 
ně angloamerické jednotky rozbily legendy o neporazitelnosti Atlantic- 
kého valu, na italské frontě padl Řím. K bouři se schylovalo i na Bal- 
káně, kde jugoslávští partyzáni odrazili další z velkých hitlerovských 
ofenzív. Podobně úspěšní byli i partyzáni v Albánii, Řecku a Bulharsku; 
v Maďarsku a v Rumunsku se připravovala opozice k odtržení od Osy. 


Již na počátku čtyřicátých let zavlekl fašizující generál I. Antonescu 
a jeho klika reakčních generálů a politiků Rumunsko do tábora fašis- 
tické Osy. Téhdy snili o tom, že po boku hitlerovců uskuteční své ex- 
panzionistické plány, realizují svůj zuřivý antikomunismus a antiso- 
větismus a vůbec získají pro fašistické Rumunsko výhodné postavení 
v nacistickém »novém evropském pořádku«. Proto také zemí zatáhli do 
války se Sovětským svazem a ostatními státy antihitlerovské koalice. 

Účast na zločinné hitlerovské válce však místo slibovaných vítězství 
a z nich plynoucích výhod přinesla rumunskému lidu a jeho zem! jen 
ztráty a válečná utrpení. Na pláních u Stalingradu, na Volze, Kubání 
a na Krymu vykrvácelo jádro rumunské armády a zemi bezohledně 
hospodářsky drancovali její němečtí spojenci. Od jara a léta 1943 byl 
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bankrot vládnoucího Antoneskova profašistického režimu více než 
jasný. Před vládnoucí klikou v Bukurešti vyvstaly nové úkoly: včas při- 
pravit záměnu Antoneskovy skupiny politiky nezkompromitovanými 
spoluprací s hitlerovci, a tak, jak byli v hlavním městě přesvědčeni, za- 
chránit dosavadní zřízení po vítězství koalice, o kterém se již nepochy- 
bovalo. 

Sama vláda, aby překonala stále větší izolaci, se pokusila získat pro 
realizací nového kursu ke spolupráci buržoazní opozici, prohlašujíce, 
že válka vstoupila prý do politické fáze a že je tudíž třeba »přeskupit 
síly«. K manévrům přikročili král Michal, dosud do politického života 
nezasahující a na politickou scénu vstoupili opět významní předváleční 
politikové Maniu a Bratianu jako představitelé buržoazní opozice. 
Všichni představovali staré reakční Rumunsko dvacátých a třicátých 
let, krutě pronásledující vše pokrokové, Rumunsko královské diktatury 
Carolovy, připravující v podstatě cestu pro nástup fašismu, a Rumunsko 
Antoneskovy fašistické diktatury. Jejich hlavním cílem bylo udržet 
protilidový a reakční buržoazně statkářský režim 1 v nové konstelaci po 
porážce nacistického Německa, tentokráte s pomocí západních velmo- 
cí. A tak rumunské vládnoucí kruhy (ať byly u vlády Či v opozici) za- 
čaly hledat cesty a cestičky na Západ,! aniž by si zatím přály roztržku 
s Německem, které bylo pro ně zárukou, že podrží to, co získaly lou- 
pežnou válkou na Východě. 

Buržoazie, usilující o zachování zchátralého společenského pořádku, 
však se svým řešením nepředstavovala perspektivu zdárného po- 
válečného vývoje Rumunska. Skutečnými odpůrci fašismu, domácího 
1 vnějšího, byly zákonitě lidové masy, které také nesly hlavní tíhu vál- 
ky a jejích důsledků. Lidové antifašistické hnutí se tak stalo hlavním 
a určujícím pro další vývoj země, neboť dávalo jasnou perspektivu fe- 
jího očištění od fašismu 1 sociálního a hospodářského pokroku. V čele 
tohoto lidového proudu antifašistického hnutí, které mělo později pře- 
růst v hnutí národně osvobozenecké, skutečnou revoluci, stáli od po- 
čátku komunisté. 

Rumunská komunistická strana po celou dobu války vyzývala k boji 
proti fašismu, který byl veden na základě široké lidové protifašistické 
fronty. V létě 1943 se obrátila na představitele všech bývalých politic- 
kých stran a skupin, které vyzvala k vytvoření jednotné fronty usilu- 
jící o vystoupení Rumunska z fašistické Osy a tím o zastavení dalšího 
drancování země hitlerovcií a o záchranu zbytků rumunské armády 
před úplným zničením na východní frontě. Program, který komunisté 


1 Již od dřívějška probíhající mírové sondáže rumunských emisarů v neutrál- 
ních zemích byly zintenzívněny a nejdůležitější se stalo jednání B. Stirbeye, 
probíhající v Káhiře od března 1944, 
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navrhli, měl velmi široký ráz a svými jednotlivými body skutečně odpo- 
vídal zájmům a požadavkům celé společnosti s cílem sjednotit všechny 
síly antifašistické opozice. Nejprve se k němu přihlásily jen menší levi- 
cové organizace, zatímco velké opoziční buržoazní strany caranistická 
(rolnická) a liberální dlouho váhaly. Teprve pod tlakem zejména 
vnějších událostí, vývoje na evropských frontách války na jaře a v létě 
1944, 1 ony »změnily« svá stanoviska a tak v první polovině června 
mohla být podepsána dohoda o vytvoření Národně demokratického blo- 
ku, sdružujícího komunisty, sociální demokraty, caranistickou a libe- 
rální stranu jako hlavní představitele rumunských antifašistických sil. 
Když se pak k nově formujícímu uskupení protifašistické opozice po- 
stupně přidali i královský dvůr a vysocí vojenští velitelé, byla izolace 
Antoneskových přívrženců naprostá. 

Zmíněné vojenské úspěchy antihitlerovské koalice z léta 1944 nutně 
posílily panické nálady ve vládnoucích kruzích v Bukurešti a naopak 
povzbudily vlastenecké antifašistické síly s pokračujícím rozpadem do- 
savadního režimu a oproti tomu stoupajícími radikálními náladami na- 
prosté většiny obyvatelstva v Rumunsku postupně dozrávala revoluční 
situace. : 

Komunisté již delší dobu orientovali všechny Antoneskovy odpůrce 
na přípravu ozbrojeného povstání a samí již koncem roku 1943 vypra- 
covali první vojenskopolitický plán přípravy a provedení takové akce. 
Teprve vytvoření Národně demokratického bloku, po získání krále 
a většiny vojenských velitelů pro myšlenku radikálního řešení krizové 


situace v zemi, však umožnilo v úplnosti realizovat myšlenku antifašis- - 


tického ozbrojeného povstání. 

Na několika setkáních představitelů RKS s vlasteneckými generály 
a důstojníky, ale i s představiteli velkých buržoazních opozičních 
stran, byly postupně vyřešeny základní otázky. Nejdůležitější byla po- 
rada v nocí ze 13. na 14. června 1944, na které byl posuzován konkrétní 
plán, vycházející z koncepce ozbrojeného povstání, jehož hlavní úder- 
nou silou by byla část armády a ozbrojené oddíly antifašistů ve měs- 
techž, jako jediného řešení současné situace. Úkol vypracovat konkrétní 
taktickovojenský plán povstání byl svěřen Vojenskému revolučnímu 
výboru, který vytvořili antifašisticky orientovaní generálové a důstojní- 
ci. Ten pak v dalších dnech vyřešil řadu praktických otázek a přede- 
vším připravil detailní plán akce pro všechny vojenské jednotky a vlas- 
tenecké oddíly, které se povstání měly účastnit. 

Tak se v létě 1944 vytvořily vnitřní podmínky pro úspěšné povstání, 
které by se stalo antifašistickou revolucí k osvobození země od jařma 


2 V Rumunsku, na rozdíl od ostatních balkánských zemí, se nikdy nerozvi- 
nulo rozsáhlejší partyzánské hnutí. 
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fašistické Osy. Především dozrávaly vhodné vnější podmínky pro 
úspěch rumunských antifašistů, určované vývojem válečných operací 
na frontách. Vojenské úspěchy sovětských vojsk na hlavním varšavsko- 
berlínském směru počátkem srpna 1944 podstatně zhoršily postavení 
hitlerovské skupiny armád Jižní Ukrajina, hájící přístupy k Balkánu, 
a naopak vytvořily příznivé podmínky pro nový nástup sovětských jed- 
notek na jižním křídle fronty. 

Dne 20. srpna 1944 zahájila vojska 2. a 3. Ukrajinského frontu v síle 
více než 90 divizí mohutnou ofenzívu v prostoru Jasů. Již první den úto- 
ku se jim podařilo prolomit nepřátelskou obranu, zajišťovanou silami 
dvou rumunských a dvou německých armád skupiny Jižní Ukrajina. 
Hitlerovské velení, vědomé si důležitosti jižní fronty bránící sovětským 
vojskům v cestě na Balkán a k jižním hranicím Německa, udělalo vše 
k zajištění její obrany, avšak ofenzívu sovětských vojsk se zastavit ne- 
podařilo. Fronta byla na dvou úsecích prolomena a sovětské divize se 
v dalších dnech nezadržitelně valily do nitra Rumunska. 

Nový vojenský neúspěch hitlerovců, co do důsledků snad největší od 
porážek u Stalingradu a Kurska, vyvolal zvýšenou paniku 1 v řadách 
rumunských fašistů. Jejich šéf, fašizující generál a samozvaný maršál 
Antonescu, který se sám ještě 22. srpna osobně přesvědčil na frontě 
o pokračujícím rozpadu »své« armády, ale i vojsk německého spojence, 
která byla jeho hlavní oporou, se však ještě nevzdával. Rozhodně od- 
mítl myšlenku kapitulace a připravoval novou obranu v předem připra- 
vených opevněních. Na 23. srpna svolal zvláštní zasedání vlády, aby 
schválila jeho plány totální války na nové obranné linil. 

Nesporný krach Antoneskova režimu a vytvoření vhodných vnějších 
podmínek pro mocenský zvrat byly posledními podněty k zahájení po- 
vstání. Když se Antonescu 23. srpna odpoledne dostavíl ke králi, aby 
ho informoval o svých nejnovějších opatřeních, byl v královském pa- 
láci zatčen a po něm postupně i ostatní ministři.“ Hned na to jednotky 
bukurešťské posádky obsadily nejdůležitější vládní budovy, rozhlas, te- 
lefonní ústřednu a další, aniž by při tom narazily na odpor. Spolu s vo- 
jáky vystoupily 1 oddíly ozbrojených dělníků, organizované komunisty 
v bojových vlasteneckých družinách. Ještě v noci pak král jmenoval no- 
vou vládu, převážně z generálů, kterou vedl generál Sanatescu a ve kte- 
ré byly čtyři politické strany národně demokratického bloku zastoupe- 
ny po jednom ministru. Současně se král Michal obrátil v rozhlasovém 
projevu k obyvatelstvu, které seznámil s novou situací a vyzval k pod- 


Š Původní plán předpokládal zahájení povstání 26. srpna, avšak Antonescu se 
rozhodl odjet na frontu a tam organizovat novou obranu, což by mohlo ztížit 
jednotlivá opatření. Proto bylo rozhodnuto využít Antoneskova příchodu do 
paláce a povstání zahájit dříve. 
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poře nové vlády. Současně oznámil, že Rumunsko vystupuje z války 
a přestává být spojencem nacistického Německa. 

V noci z 23. na 24. srpna 1944 vojenské jednotky a oddíly vlastenec- 
kých družin začaly odzbrojovat hitlerovské vojáky v Bukurešti. Povstá- 
ní se rychle šířilo 1 na další města a po celé zemi, kde všude armáda 
uznala novou Sanateskovu vládu. 

Hitlerovci, ač překvapení překotným vývojem situace, nemínili trpně 
přihlížet. Již v noci začal generál letectva Gerstenberg na základě vý- 
slovného Hitlerova příkazu »odstranit zrádcovskou kliku a nahradit ji 
novou vládou ze spolehlivých generálů«í organizovat protiútok. S jed- 
notkami protiletadlové divize z Ploiešti se vydal na pochod k Buku- 
rešti. Vyslal parašutisty k obšazení tamních letišť a vydal rozkaz k le- 
teckému bombardování hlavního města. Současně další německé jed- 
notky obsadily strategicky důležité body v Brašově, Galaci, Konstancií, 
Aradu a Turn Severinu. 

Nová rumunská vláda odpověděla vyhlášením války Německu 
a obrátila se k obyvatelstvu s výzvou k organizaci celonárodního odpo- 
ru. 

To již vojáci bukurešťské posádky bojovali o nejdůležitější objekty 
hitlerovců ve městě, o vojenskou a leteckou misi, čistili město od hitle- 
rovských vojáků a ničili menší hnízda odporu. Pomáhaly jim oddíly bo- 
jových vlasteneckých družin, vedené komunisty. Po třídenních bojích 
byla Bukurešť od hitlerovců osvobozena, v hlavním městě bylo zajato 
7000 nepřátelských vojáků a důstojníků. Boje se 26. srpna přesunuly na 
severní okraj Bukureští do prostoru Baneasa-Otopeni, kde se bojovalo 
O vojenská letiště. Pokračovaly 1 v ploieštské naftové oblasti, kde 5. ru- 
munský teritoriální sbor zajišťoval spolu s ozbrojenými dělníky ochra- 
nu naftových polí a rafinérií, obsazených hned 23. srpna. Bojovalo se 
i na Dunaji, o Turn Severin a další města po celém vnitrozemí 1 na po- 
břeží; ve Valašsku, Banátě, Dobrudži, Oltenii 1 v dunajské deltě. 

Pod údery sovětských vojsk pokračujících v útočné operaci se zača- 
la hroutit fronta, kterou začaly opouštět rumunské jednotky. Došlo 
i k ozbrojeným srážkám mezi menšími ustupujícími rumunskými jed- 
notkami a hitlerovcí, kteří se marně pokoušeli konsolidovat frontu. So- 
větské divize pokračovaly v postupu do rumunského vnitrozemí, ve 
kterém jim již takřka nikdo nebránil. 

V noci z 24. na 25. srpna 1944 vydala sovětská vláda prohlášení 
k událostem v Rumunsku, v němž zdůraznila zejména fakt, že zaváže-li 
se nová rumunská vláda, že zahájí boj proti německým armádám za 
osvobození Rumunska, po boku sovětských vojsk, pak nebude rumun- 


4 Friessner, H.: Verratene Schlachten. Die Tragódie der deutschem Wehr- 
macht in Ruměnien und Ungarn, Hamburg, Holstein Verlag 1956, s. 87. 
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ská armáda odzbrojena. TASS pak 25. srpna oznámila, že v Ankaře byla 
sovětskému vyslanectví předána rumunská nóta, která sdělovala, že 
nová rumunská vláda se rozhodla podepsat ihned dohodu o příměří 
a zapojit se do válečných akcí proti Německu. 

Do bojů vedle rumunských divizí zasáhly postupně 1 jednotky Sovět- 
ské armády poté, co nejprve rozbily obklíčené jednotky skupiny armád 
Jižní Ukrajina a prodraly se průchody moldavských Karpat do nitra ze- 
mě. Vstup sovětských jednotek do Bukurešti 31. srpna a v následujících 
dnech 1 do oblastí jižního a západního Rumunska upevnil vítězství 
ozbrojeného povstání a současně znamenal 1 konec jašsko-kišiněvské 
operace, jedné z největších a nejúspěšnějších ve druhé světové válce. 
Jednotky 2. a 3. Ukrajinského frontu tím, že rozbily převážnou část hit- 
lerovských vojsk v Rumunsku, podstatně napomohly k osvobození země 
od fašismu. 

Za osm dní bojů, do 31. srpna, bylo od hitlerovců vyčistěno prakticky 
celé území, od černomořského pobřeží až po dočasnou hranici s Ma- 
ďarskem > od Prutu až po hranici s Bulharskem a Němci okupovanou 
jugoslávskou část Banátu. Z rumunské strany se těchto bojů zúčastnilo 
9 bojových a 21 výcvikových divizí, k nimž se v posledních dnech při- 
pojilo 1 7 divizí z fronty. Celkem na půl miliónu vojáků, proti kterým 
nakonec hitlerovci, kteří nemohli použít vojáky skupiny Jižní Ukrajina, 
zcela zaměstnané pokusy o zastavení sovětského postupu, mohli posta- 
vit maximálně 80 000 většinou nevycvičených vojáků týlových jednotek. 

Při vlastních ztrátách 8000 mužů způsobily rumunské jednotky nepří- 
teli ztrátu 500 padlých a 50000 zajatých. Celkové ztráty hitlerov- 
ců v Rumunsku byly podstatně vyšší o ty jednotky, které byly zničeny 
na frontě: podle střízlivých odhadů přišli hitlerovci v důsledku úspěšné 
jašsko-kišiněvské operace a povstání o 19 pěších a 2 tankové divize, te- 
dy o značnou část armádní skupiny Jižní Ukrajina.é Neméně tíživé byly 
1 materiálové ztráty hitlerovců. V Rumunsku ztratili přes 200 letadel, 
výzbroj protiletadlové divize a značné množství říčních a námořních 
lodí, ale i desítky skladů, železniční transporty s válečným materiálem 
a především důležitou síť meteorologických a radiolokačních stanic. 
Tyto ztráty se daly poměrně snadno nahradit, zvláště při stoupajícím 
trendu nacistické zbrojní výroby, daleko horší pro hitlerovce však byla 
ztráta rumunské nafty, pokrývající asi třetinu spotřeby států Osy, po- 
travin a téměř neporušeného a dobře fungujícího železničního systému. 
To vše bylo nyní k dispozici antihitlerovské koalici, včetně stále ještě 
početné rumunské armády. Cennou pomoc ve společném protifašistic- 


5 Tedy s výjimkou severního Sedmihradska, připojeného »vídeňskou arbitrá- 
ží« v roce 1940 k horthyovskému Maďarsku. 

6 Kiessel, H.: Die Katastrophe in Rumánien. Darmstadt, Wehr und Wissen. 
Verlagsgesellischaft m.b.H. 1964, s. 10. 
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kém boji nadále představovala účast téměř půlmiliónové rumunské ar- 


mády, podílející se na osvobozování Maďarska, Rakouska a Českoslo- 


venska. Rumunské jednotky zajaly 140000 a zabily 20000 nepřátel- 
ských vojáků (samy ztratily 170000 padlých a raněných), osvobodily 
desítky měst a stovky vesnic ve všech třech zemích. 

Největší ranou pro strategické úvahy nacistického velení však byla 
ztráta důležitého rumunského prostoru a její důsledky. Rumunsko 
svou geografickou polohou znamenalo klíčovou pozici nejen pro opera- 
ce na východní frontě, ale 1 pro ovládání jihovýchodní Evropy a pro 
válku proti spojencům vůbec. Přitom v létě 1944 hitlerovské Německo, 
přes velké porážky a ztrátu strategické iniciativy, stále ještě bylo vo- 
jensky silné a jeho generálové dosud doufali ve vítězství nebo alespoň 
v přijatelný kompromis. Stále ještě disponovali početnými armádami, 
ovládali rozsáhlé území a od zbrojního průmyslu dostávali dostatek 
zbraní, když v červenci 1944 německá zbrojní výroba dosáhla maxima 
za celou dobu války. Otázkou dne pro ně byla především všeobecná 
konsolidace, ke které potřebovali klid na frontách nebo aspoň zastave- 
ní postupu Sovětské armády na jejím jižním křídle. Právě Rumunsko 
mělo k tomu dát možnost mocnými obrannými liniemi na Prutu ještě 
z 1. světové války, armádou, kterou Antonescu slíbil posílit početně 
1 zvýšením disciplíny. Místo toho byla fronta v důsledku jašské operace 


a pak i povstání otevřena a sovětská vojska mohla obsadit rumunské — 


území a tím si otevřít cestu nejen do středu Evropy přes Maďarsko, ale 
1 na Balkán, do Jugoslávie, Bulharska a Řecka. 

Srpnové povstání bylo tedy pro hitlerovce neobyčejně vážnou ranou, 
jednou z největších, jakou utrpěli v závěru války. Sami nacističtí vojen- 
ští velitelé si toho byli velmi dobře vědomi. Keitel a Guderian ve své 
zprávě Hitlerovi upozorňovali, že událostí v Rumunsku, vedle bez- 
prostředních vojenských dopadů, svými důsledky ohrožují celou jižní 
frontu a povedou »nejen ke ztrátě území Rumunska, ale 1 Bulharska, 
Jugoslávie a Řecka, ohrožujíce tak celou německou armádu na Bal- 
káně«./ 

Svým vystoupením, nečekaným a překvapivým — proto i úspěšným 
— Rumunsko přispělo tedy nejen ke zhroucení hitlerovské balkánské 
fronty, ale i, v dalších důsledcích, ke zhroucení nacistických válečných 
plánů vůbec. A —>»v době, kdy ještě zdaleka nebyla jasná porážka 
Německa«.Š 

Proto se také právem hrdinnému vystoupení rumunských antifašistů 
dostalo ocenění ještě ve dnech bezprostředně po povstání následu- 
jících. Sovětská Pravda ocenila povstání jako významnou událost, která 


7 Cit. dle Insurectia din august 1944 si semnificatia el historica, Bucuresti, 


Editura militara 1974, s. 314. 
8 Srv. Dekret Nejvyššího sovětu SSSR ze 6. 6. 1945. Scinteia 9. 7. 1945, s. 1. 


212 


znamenala rozbití celého Systému německé obrany na Balkáně, 
událost, kterou nelze než vysoko ocenit.“ Podobně list Izvestija v této 
souvislosti zdůraznil podíl Rumunska na budoucím osvobození celého 
Balkánu.l“ Podobná hodnocení lze nalézt v dobovém tisku a monito- 
rech rozhlasových stanic všech států antihitlerovské koalice. Význam 
povstání ocenili ve svých prohlášeních 1 vedoucí státníci těchto zemí. 

Srpnové povstání v Rumunsku bylo však především prvořadou vnitro- 
politickou událostí, neboť patřilo k těm událostem, které mají rozhodu- 
jící vliv na další vývoj národa, které poznamenávají jeho vývoj na celá 
desetiletí. Bylo současně i počátkem — jak řekl s. N. Ceausescu — »an- 
tifašistické a antiimperialistické revoluce za národní a sociální osvo- 
bození« rumunského lidu. 

Povstání zbavilo Rumunsko reakčního profašistického režimu, vyve- 
dlo je z fašistického bloku Osy a naopak připojilo k antihitlerovské 
koalici. To, že se komunisté podstatně podíleli na přípravě povstání 
a byli nejrozhodnější složkou při jeho vlastní realizaci, bylo pak záru- 
kou, že povstání současně znamenalo 1 počátek revoluce, která měla 
v dalším vývoji od základů změnit život rumunské společnosti. Revolu- 
ce, která začala jako lidová, antifašistická a protiimperialistická, po- 
stupnou likvidací současného buržoazního společenského řádu pak 
v dalším vývoji přerůstala v socialistickou. 

Revoluce, započatá srpnovým povstáním, měla zpočátku charakter 
antifašistický a protiimperialistický a plnila především nevyřešené úko- 
ly revoluce buržoazně demokratické. Aktivita lidových mas, usilujících 
především o uskutečnění a prohloubení revoluce, se od počátku vyvíje- 
la v příznivých podmínkách, kdy svržení fašistické diktatury současně 
1 oslabilo buržoazii jako celek a zatlačilo ji do defenzívy a kdy pokro- 
kové síly mohly využít i příznivých vnějších podmínek- k dalšímu rozví- 
jení revoluce. 

Počátkem roku 1945 vstoupil boj rumunských pracujících za uskuteč- 
nění všech prvotních cílů revoluce, za vytvoření skutečně demokratic- 
ké vlády, která by nejen odpovídala nové reálné situaci v zemi, ale kte- 
rá by byla i s to plnit nové a náročné revoluční úkoly (obsahující 
1 úkoly socialistické revoluce) do rozhodující fáze. Na konci války, kdy 
bvly splněny osvobozenecké cíle revoluce, vystupovaly stále více do- 
předu cíle socialistické revoluce. 


9 K sovetsko-rumunskim peregovoram v Moskve. Pravda (Moskva) 15. 9. 
1945, s. 4. 

10 Komjunike o sovetsko-rumunskich peregovorach v Moskve. Izvestija 13. 9. 
1945, s. 1. 

1 Termín poprvé použil N. Ceausescu v srpnu 1969 a pak na X. sjezdu RKS 
v listopadu téhož roku. Sr.: Tutut Gh.: Cu privire la inceputul revolutieij in Ro- 
mánia. Analele Universitátii Al, I. Cuza (lasi), istoria, XXV, 1979, s 1. 
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Napětí vyvrcholilo koncem února 1945, kdy vnitřní rozpory hrozily 
přerůst v občanskou válku. Pod tlakem revoluční vlny a po rozhodném 
zákroku Spojenecké kontrolní komise, která nemohla připustiť rozvrat 
v zemi, nezbylo rumunské reakcí než ustoupit. Dne 6. března 1945 vy- 
tvořil dr. P. Groza první skutečně demokratickou vládu v dějinách Ru- 
munska, ve které měli naprostou převahu představitelé dělnické třídy 
a pracujícího rolnictva. Byl tak učiněn další důležitý krok v boji za 
přechod k socialistické revoluci a tím i k přeměné revoluční demokra- 
tické diktatury v diktaturu proletariátu. Revoluce tak vstoupila do no- 
vé etapy, ve které rumunští pracující, vedení dělnickou třídou a komu- 
nistickou stranou, mohli postupně realizovat rozsáhlé úkoly v oblasti 
společenských, hospodářských a sociálních přeměn v rámci již začína- 
jící socialistické revoluce. V dalších dvou letech demokratická část ru- 
munské společnosti postupně zbavovala vykořisťovatelské třídy jejich 
zbývajících politických 1 hospodářských pozic a vytlačovala je na okraj 
života společnosti. Po zrušení monarchie a vyhlášení republiky počát- 
kem roku 1948 získala dělnická třída a její spojenci veškerou politic- 
kou moc v zemi. Tím byla dovršena etapa, ve které v průběhu antifašis- 
tické a protiimperialistické revoluce, ale 1 začínající revoluce socialis- 
tické, byly plněny převážně úkoly demokratického charakteru a vy- 
tvářely se základní předpoklady k tomu, aby rumunská společnost 
mohla nastoupit k výstavbě základů socialismu. 


V padesátých letech byly v Rumunsku, které komunisté zdědili jako 
jeden z nejzaostalejších a nejzbědovanějších států Evropy, vybudovány 


základy socialismu. V první polovině šedesátých let byla upevněna ma- 


teriálně technická základna socialismu a byl dovršen proces utváření 
socialistických výrobních vztahů. Rumunsko, které bylo původně za- 
ostalým agrárním státem, si postupně, s pomocí některých socialistic- 
kých zemí, vybudovalo silný průmysl, vytvořilo zemědělskou velkovýro- 
bu a změnilo se v agrárně průmyslový stát. Proto mohl oprávněně 
IX. sjezd Rumunské komunistické strany v červenci 1965 konstatovat, 
že byly vytvořeny materiálně technické základy socialistické společ- 
nosti, a to jak v průmyslu, tak i v zemědělství. Jak později prohlásil 
soudruh Nicolae Ceausescu — »v Rumunsku zvítězil socialismus. Jed- 
nou provždy byla vytvořena jednotná socialistická ekonomika.«iž 
Další sjezd rumunských komunistů v srpnu 1969 pak vyhlásil pře- 
chod do etapy výstavby všestranně rozvinuté socialistické společnosti. 


l3 Ceausescu, N.: Romania pe trumul constririi societatit socialiste multila« 
teral des voltate. Vol. VII. Bucuresti, Editura politica 1973, s. 544. 
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V programu výstavby rozvinutého socialismu, schváleném na XI. sjezdu 
RKS o čtyři roky později, byly vytyčeny konkrétní úkoly až do roku 
1990, kdy by měla být dovršena výstavba všestranně rozvinuté socialis- 
tické společnosti a zahájena výstavba společnosti komunistické. 

Socialistické Rumunsko je dnes zemí, jejíž průmysl vyrobí za týden 
tolik, co za celý rok 1948, kdy jeho obyvatelé začali s výstavbou nového ' 
společenského řádu. Rovněž zemědělství, zaznamenávající pravidelné 
velké roční přírůstky výroby, se postupně stává moderní socialistickou 
velkovýrobou, svými výsledky převyšující vše, co mohla společnosti dát 
dřívější malovýroba. 

Dnešní socialistické Rumunsko je tedy zemí podstatně se lišící od 
buržoazního předválečného Rumunska, které patřilo po hospodářské 
1 sociální stránce k nejzaostalejším zemím v Evropě. Dnes je Rumunsko 
státem se silnou socialistickou ekonomikou, která je s to zabezpečovat 
stále rostoucí požadavky obyvatel a která může v budoucnosti připravit 
společnost na přechod ke komunismu. Je to stát socialisticky myslících 
dělníků, rolníků a intelektuálů, kteří úkol dovršit výstavbu všestranně 
rozvinuté socialistické společnosti považují za svůj vlastní. Socialistické 
Rumunsko je stát se zajištěnou existencí z hlediska vnějších vztahů, což 
je dáno tím, že Rumunská socialistická republika tvoří součást soclalis- 
tického společenství a má zabezpečenu svou nezávislost a suverenitu 
spojeneckým! svazky s ostatními socialistickými státy a členstvím ve 
Varšavské smlouvě a RVHP. 

Stačilo pouhých 40 let, doba z historického hlediska někdy velmi 
krátká, aby se Rumunsko dostalo mezi vnitřně 1 navenek konsolidova- 
„né státy, aby se stalo součástí progresívních sil současného světa a bu- 
doucnosti. K tomu, aby mohlo zaujmout toto své postavení, otevřelo ces- 
tu právě srpnové povstání v roce 1944. V tom je stále živý odkaz ru“ 
munských antifašistů, kteří před čtyřmi desetiletími šli do nerovného 
zápasu s hitlerismem. 


informace 


Ustavující zasedání 
Sovětsko-československé komise 
pro společenské vědy 


Sovětsko-československá vědecká spolupráce náleží ke klíčovým faktorům 
rozvoje vědy v naší vlasti po celou dobu socialistické výstavby. Přináší cenné 
výsledky pro všechny oblasti života společnosti. Její obsahové zaměření a for- 
my se utvářejí v kontextu realizace úkolů vědy v dané etapě, a to jak v rámci 
mnohostranné spolupráce vědeckých pracovišť socialistických zemí, tak na 
dvoustranné základně. V současném období usilují stranické a státní orgány 
řízení společenskovědního výzkumu obou zemí o to, aby vzájemná spolupráce 
účinně pomáhala plnit závěry zasedání ÚV KSSS k ideologickým otázkám 
z června minulého roku a osmého zasedání ÚV KSČ k urychlenému uplatňo- 
vání výsledků vědy a techniky v praxi, které zdůrazňují potřebu docenit ros- 
toucí úlohu společenských věd, zvyšovat nároky na jejich výzkumy, žádat do- 
vedení těchto výzkumů až do podoby konkrétních doporučení stranickým 
a státním orgánům. 

Projevem tohoto úsilí je ustavení Sovětsko-československé komise pro spole- 
čenské vědy. Jejím posláním je koordinovat a zefektivňovat spolupráci vědců 
obou zemí při rozpracování základních teoretických problémů sociálně politic- 
kého, ekonomického a duchovního života SSSR a ČSSR, problémů sbližování 
bratrských národů a zemí, společenskopolitických, revolučních a kulturně his- 
torických vztahů SSSR a ČSSR, sovětsko-československé ekonomické, vědecké 
a ideologické spolupráce a boje s buržoazní ideologií. Vytvoření komise vy- 
chází ze zkušeností, že ve výzkumu, který má bezprostřednější vazbu k potře- 
bám společenské praxe, se osvědčila zejména dvoustranná spolupráce zaintere- 
sovaných zemí. Umožňuje pohotově a konkrétně řešit aktuální otázky společ- 
nosti, operativně zabezpečovat interdisciplinární výzkumy všech stránek a sou- 
vislostí ekonomického, sociálního a kulturního progresu reálného socialismu 
a syntetizovat získané poznatky do podoby, která má potřebnou vypovídací 
schopnost při řízení společenských procesů. 

Komisi tvoří přední společenskovědní odborníci ze stranických, akademic- 
kých, vysokoškolských a dalších pracovišť na zásadě parity sovětské části, kte- 
ré předsedá akademik Sergej Leonidovič Tichvinskij, a československé části, 
které předsedá akademik Zdeněk Snítil. 

První zasedání komise se uskutečnílo ve dnech 19. — 22. března t. r. v Praze, 
Na programu bylo projednání aktuálních otázek společenských věd se zřetelem 
na urychlení výstavby rozvinuté socialistické společnosti a Stanovení nej- 
závažnějších perspektivních směrů společných výzkumů a příprava problémově 
tematického plánu spolupráce společenskovědních institucí SSSR a ČSSR na 
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léta 1984-85 a na období do roku 1990. Dále byly předneseny vědecké referáty 
k 40. výročí vítězství nad fašismem a koordinace účasti teoretické fronty obou 
zemí na akcích k tomuto výročí. Prezentovány byly 1 vědecké referáty k teore- 
tickým problémům převedení socialistické ekonomiky na dráhu Intenzívního 
rozvoje. 

Po projednání referátů akademika Z. Snfítila a akademika P. N. Fedosejeva, 
který byl vedoucím sovětské delegace na zasedání, komise dospěla k závěru, že 
je účelné realizovat dvoustranné interdisciplinární výzkumy v následujících 
základních směrech: 

— problémy dalšího zdokonalování společenských vztahů v podmínkách roz. 
vinutého socialismu; 

— úloha vědeckotechnického pokroku ve zrychlování sociálně ekonomíc.- 
kého rozvoje SSSR a ČSSR a v podmínkách soutěžení dvou společenskopolitic- 
kých soustav; 

— problémy míru a mezinárodní bezpečnosti. 

Tematická struktura těchto směrů výzkumu sleduje teoretické zvládnutí pro- 
cesu výstavby a zdokonalování rozvinuté socialistické společnosti jako teore« 
tického a metodologického základu intenzifikace ekonomiky i celého společen- 
ského života a plánovitého řízení tohoto procesu. S tímto cílem vymezení témat - 
zakládá cestu k propojení vědeckého poznání ekonomického a sociálního roz- 
voje. Z projednání tematického plánu spolupráce vyplynulo rozhodnutí spojit 
úsilí i k výraznějšímu uplatnění společenských věd v ideologickém střetávání 
dvou protikladných světových soustav, v bojí za mír a další rozvoj světového 
revolučního procesu. Předmětem společného zájmu je také posilování národ- 
ního a internacionálního cítění národů obou zemí a tím morálně politického 
sepětí komunistických stran a pracujícího lidu. 

Podle přijatého statutu bude posláním komise rovněž přispívat ke koordinaci 
příprav mezinárodních kongresů, konferencí a dalších mezinárodních akcí 
v oblasti společenských věd, dbát o systematickou výměnu vědecké literatury 
a informací o výsledcích výzkumu, spolupracovat pří zkvalitňování přípravy 
vědeckých kádrů. 

Komise pro splnění svých úkolů vytvořila sekce pro filozofii, sociologii 
a právo; ekonomické vědy; literaturu, jazyk a uměnovědu; psychologii a pe- 
dagogiku. Práv sekce historie nabývá komise historiků SSSR a ČSSR, která vy- 
víjí činnost již od r. 1957. Sekce zapojují do své práce potřebný počet vědec- 
kých pracovníků. 

Představitelé společenských věd obou zemf hodnotili výsledky prvního zase. 
dání komise jako začátek nové etapy vzájemné spolupráce, ve které komise bu- 
de účinně přispívat k vytvoření teoretického zázemí pro stanovení a realizací 
konkrétních cílů a postupů dané etapy výstavby a zdokonalování rozvinutého 
socialismu, k dalšímu prohloubení bratrské spolupráce našich stran a států na 
principech marXismu-leninismu a proletářského internacionalismu. 


FRANTIŠEK ZÁHLAVA 
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vecenzé 


Vědeckotechnický 
pokrok — věc celé 
strany 


Sčerbickij, V. V.: Vědeckotechnický 
pokrok — věc celé strany. Praha, Svo- 
boda 1984. 326 s. 


Poznávání hlavních rysů vědecko- 
technické revoluce, jejích technicko- 
ekonomických a zejména sociálně po- 
litických souvislostí, patří k naléha- 
vým úkolům  marxisticko-leninského 
zkoumání, a to zejména ve spojení 
s vedoucí úlohou strany ve společnos- 
ti. Lze konstatovat, že v této oblasti 
bylo v uplynulých dvaceti letech do- 
saženo mnoha cenných a pozitivních 
výsledků. Stačí připomenout řadu pra- 
cí autorů z NDR, ČSSR a zvláště 
SSSR, které zkoumají tuto oblast z ví- 
ce aspektů. 

Práce V. V. Ščerbického vychází ze 
zkušeností, které získaly stranické 
organizace Ukrajinské sovětské socia- 
listické republiky při realizaci usne- 
sení XXVI. sjezdu KSSS o urychlová- 
ní vědeckotechnického pokroku. Při 
důsledné aplikaci metody marxistic- 
ko-leninské dialektiky prostupuje ob- 
sahem práce důraz na vztah ekono- 
miky a politiky v období uplatňování 
výsledků vědeckotechnické revoluce 
v procesu budování rozvinuté socia- 
listické společnosti. Komplexní teore- 
tickopraktický přístup k problematice 
vědeckotechnického pokroku znamená 
další významný krok kupředu a kon- 
krétní pomoc naší politické a spole- 
čenské praxi. 

V úvodu díla akcentuje autor úsilí 
Kcmunistické strany Sovětského sva- 
zu o urychlení vědeckotechnického 
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pokroku. V tomto úsilí se KSSS trvale 
řídí marxisticko-leninským  teoretic- 
kým odkazem a vypracovává hospo“ 
dářskou strategii odpovídající etapě 
rozvinutého socialismu. Autor součas- 
ně poukazuje na třídně diferencova“« 
né přístupy k hodnocení vědeckotech- 
nické revoluce a jejích sociálně poli- 
tických souvislostí. Zastánci buržoaz= 
ního světového názoru přistupují k té- 
to problematice metafyzicky, abstrakt- 
ně, nezávisle na sociálním systému a 
často se snaží ztotožňovat průběh a 
souvislosti vědeckotechnické revoluce 
za socialismu a kapitalismu, Autor 
podtrhuje, že vědeckotechnická revo- 
luce a její sociálně politické důsled- 
ky jsou v současné době předmětem 
nesmlouvavého ideologického | boje. 
Komunistická strana považuje vědec- 
kotechnický pokrok za nejdůležitější 
oblast své hospodářské politiky. Jeho 
urychlení musí proto prostupovat 
všechny oblasti společenského pohy- 
bu, zejména při zvyšování produkti- 
vity práce a rozvoji tvůrčích sil lidí. 


V první kapitole své práce V. V. 
Ščerbickij nastoluje teoretické otázky 
řízení společenských procesů v pod- 
mínkách vědeckotechnické revoluce a 
růstu vedoucí úlohy KSSS v této ob- 
lasti. Vychází z teoretického odkazu 
klasiků marxismu-leninismu, závěrů 
sjezdů a zasedání KSSS a hospodář- 
ské strategie KSSS na dlouhodobou 
perspektivu. Nejdůležitějším rysem vě- 
deckého řízení za socialismu je poli- 
tický, tj. třídní, stranický přístup 
k problémům společenského rozvoje. 
Utváření vědeckotechnické politiky je 
složité a vyžaduje hluboce komplexní 
a profesionální přístup zejména z eko- 
nomického, sociálního, organizačního, 
ekologického a ideologického hledis- 
ka. Autor dále zdůrazňuje, že vědecko- 
technický pokrok a zdokonalování ří- 
zení vystupují v těsné, organické jed- 
notě. Zkušenosti ukazují, že při urych- 
lování tohoto procesu velmi mnoho 
záleží na stylu práce stranických vý- 
borů a vedoucích pracovníků. Vědec- 
kotechnická revoluce zároveň zostří- 
la antagonismus dvou třídně proti- 


kladných společenských | světových 
soustav. Neobyčejně rozmnožila ma- 
teriální a technický arzenál 1Ideolo- 
gického boje, šíření informací pro- 
střednictvím hromadných sdělovacích 
prostředků a propagandy k manipula- 
ci lidí. Vedle materiálně technické zá- 
kladny buržoazní ideologie jsou zesi- 
lovány snahy © rozpracovávání »teo- 
rií«, které by měly dokázat života- 
schopnost kapitalismu v nových pod- 
mínkách a čelit marxisticko-leninské 
koncepci společenského rozvoje. Autor 
v této části práce provádí kritiku 
buržoazních koncepcí vědeckotechnic- 
ké revoluce, zejména j. Galbraitha, 
D. Bella, R. Arona, Z. Brzezinského 
aj. a odkrývá odlišnost důsledků vě- 
deckotechnické revoluce za socialis- 
mu a kapitalismu. 


Druhá kapitola orientuje čtenáře 
v základních otázkách 1intenzifikace 
výroby, všestranného rozvoje spole- 
čenské práce a postavení a úlohy 
člověka v tomto procesu. Vědecko- 
technická revoluce vyvolává hluboký 
převrat ve výrobních silách společ- 
nosti, změny všech prvků a faktorů 
materiální výroby a především lidí, 
jejich znalostí, zkušeností, výrobní 
kvalifikace, obsahu a Charakteru prá- 
ce, struktury pracovní síly. Významně 
vzrůstá úloha vědy, která se mění 
v bezprostřední výrobní sílu a přispí- 
vá Ke splnění trojjediné úlohy komu- 
nistické výstavby, tzn. přeměnu vý- 
robních sil na kvalitativně novém zá- 
kladě, zdokonalování výrobních vzta- 
hů a výchovu nového člověka. Autor 
v této části práce analyzuje základní 
aspekty přechodu ekonomiky SSSR na 
„cestu intenzivního rozvoje. Nejdůleži- 
tějším předpokladem převedení hos- 
podářství na intenzívní Cestu rozvoje 
je vývoj a široká aplikace nové, vy- 
soce výkonné techniky a technologie, 
které zabezpečují neustálý růst pro- 
duktivity práce a racionální využívá- 
"ní všech zdrojů. Realizace tohoto úko- 
lu je předmětem neustálé péče stra- 
nických orgánů a organizací. 


Využívání výsledků vědeckotechnic- 
ké revoluce při řešení sociálně eko- 


nomických úkolů je pevně zakotveno 
v ekonomické strategii KSSS. Úkol 
spojit výsledky vědeckotechnické re- 
voluce s přednostmi socialismu, Vy- 
tyčený stranou, předpokládá všestran- 
ný rozvoj tvůrčí energie mas, pracov- 
ní a sociální aktivity, zabezpečující 
urychlení tempa ekonomického a so- 
ciálního rozvoje za současného vše- 
stranného rozvoje osobnosti člověka. 
Za socialismu si každý pracovník uvě- 
domuje sám sebe nejen jako prostou 
výrobní sílu, ale jako osobnost, která 
se aktivně účastní řešení výrobních 
otázek, Autor zároveň poukazuje na 
široké souvislosti změny vztahů mezi 
lidmi, rozvoje hromadných sdělova- 
cích prostředků apod. Důležitou sou- 
částí politiky KSSS je zvýšení vedou- 
cí úlohy dělnické třídy ve společen- 
ském životě. V tomto procesu se mě- 
ní zájmy a potřeby lidí a jejich způ- 
sob života. 

Ve třetí a Čtvrté kapitole autor 
analyzuje základní vývojové trendy 
činnosti AV USSR jako neoddělitelné 
součásti jednotné sovětské vědy, ze- 
jména v základním výzkumu. Na kon- 
krétních | příkladech | dokumentuje 
efektivní spojení základního výzkumu 
s řešením aplikovaných úkolů vytvá- 
řelící základ nových technologií. Na 
řešení řady úkolů participuje více než 
120 vědeckovýzkumných a projekčně 
konstrukčních organizací a průmyslo- 
vých dniků BLR, MLR, NDR, PER, 
RSR, ČSSR a dalších zemí. Iniciativně 
začínají Vznikat meziresortní cílová 
vědeckovýrobní sdružení na základě 
shodných vědeckotechnických a vý- 
robních zájmů. Komunistická strana 
a sovětský stát věnují soustavnou po- 
zornost rozvoji Vysokého a středního 
školství, upevňování sepětí vědy roz- 
víjené na vysokých školách s výro- 
bou. Stranické orgány na vysokých 
školách zaměřují úsilí pedagogického 
sboru na optimální spojení výchov- 
ně vzdělávací práce s prací vědecko- 
výzkumnou. 


Jedna z hlavních trajektorií vědec- 
kotechnického pokroku spočívá, po- 
dle V. V. Ščerbického, ve zvyšování 
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technické úrovně a efektivnosti výro- 
by. Pozornost věnuje zejména hlav- 
ním směrům rozvoje progresívních 
technologií, které by se měly v Co 
nejširším měřítku využívat v národ- 
ním hospodářství SSSR. To vyžaduje 
cílevědomě prosazovat hlavní směry 
vědeckotechnické politiky ve všech 
odvětvích průmyslové výroby. V této 
části své publikace soustřeďuje autor 
pozornost zejména do oblasti rozvoje 
palivoenergetického komplexu, stro- 
jírenství a odvětví zpracovatelského 
průmyslu. Zabezpečování rozvoje Ce- 
lého národního hospodářství, zejmé- 
na ve vybraných odvětvích, je podmí- 
něno do značné míry účinnou inves- 
tiční politikou a zaváděním průmyslo- 
vých metod jako důležité podmínky 
intenzifikace investiční | výstavby. 
S. kritickou | náročností | analyzuje 
autor problémy investiční výstavby, 
zejména nízký stupeň koordinace a 
koncentrace investičních prostředků, 
dobu výstavby a uvádění kapacit do 
provozu apod. | 


Obsah páté a šesté kapitoly publi- 
kace V. V. Ščerbického je věnován 
systémovým otázkám řízení a pláno- 
vání  vědeckotechnického | pokroku. 
V celé soustavě plánovitého řízení 
zaujímají stále významnější místo CíÍ- 
lově programové metody plánování 
vedoucí především k harmonizaci zá- 
jmů a překonávání resortních a dal- 
ších bariér. S tímto procesem sou- 
visí nezbytnost zdokonalovat organi- 
zaci zavádění vymožeností vědy a 
techniky do praxe. Těžiště řešení spo- 
čívá v přípravě kádrů, ovládajících 
moderní technologii výzkumů, metody, 
technické prostředky a organizaci 
práce. Jak ukazuje praxe, skutečně 
masovou realizaci vědeckotechnické- 
ho pokroku lze zabezpečit jedině za- 
váděním vědeckovýzkumných a kon- 
strukčních řešení do projektů nových 
výrob, rekonstrukcí a technické pře- 
stavby. 

Rozvoj vědy a techniky podstatně 
mění podmínky ekonomického rozvo- 
je, vyvolává strukturální přeměny 
v rozmístění výrobních sil a vzájem- 
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né ekonomické spojení činí složitěj- 
ším. Autor zdůrazňuje nezbytnost ra- 
cionalizovat strukturu a rozmístění 
společenské výroby a lépe a efektiv- 
něji využívat přírodních zdrojů pří 
trvalém zlepšování životního prostře- 
dí. Velmi důležité místo v tomto smě- 
ru zaujímá efektivní územní organi- 
zace vedoucího odvětví národního 
hospodářství — průmyslu. Z toho po- 
tom vyplývají otázky komplexního 
rozvoje a racionální specializace eko- 
nomických rajónů státu. Spojování od- 
větvového a územního principu je 
podmínkou zabezpečení efektivního 
hospodaření. Řešení těchto aktuálních 
otázek je neustále středem pozornos- 
ti ÚV KSSS a územních stranických 
orgánů. 


Intenzifikace společenské výroby 
vyžaduje stále větší množství údajů 
a informací. Tento fakt vede k přesu- 
nům v řídících strukturách a vyvolá- 
vá nutnost zpracování vzrůstajícího 
množství ekonomických, vědeckotech- 
nických, sociálních a dalších infor- 
mací. Proto autor do své práce zařa- 
dil problematiku upevňování a zdo- 
konalování materiálně technické zá- 
kladny řízení. Roste potřeba vyššího 
využití samočinných počítačů, zejmé- 
na formou automatizovaných systémů 
řízení, systémů řízení vědy a tech- 
niky apod. 

Vědeckotechnický pokrok, intenzifi- 
kaci výroby a další úkoly zajišťují a 
realizují lidé. Autor orientuje pozor- 
nost čtenáře na oblast zdokonalování 
organizátorské a politické práce stra- 
nických výborů při urychlování vě- 


deckotechnického pokroku. Veškerou — 


mnohostrannou činnost zaměřenou ke 
splnění úkolů XXVI. sjezdu KSSS pro- 
vází další zvyšování úlohy stranic- 
kých organizací a výborů při mobili- 
zování komunistů a všech pracujících 
k urychlování vědeckotechnického po- 
kroku, k užšímu sepětí vědy s výro- 
bou a k využívání nejlepších zkuše- 
ností. Na praktických příkladech je 
ukázán proces trvalého zdokonalová- 
ní forem a metod stranické práce, 
zvyšování stranické odpovědnosti ko- 


munistů a prohlubování politického 
přístupu k vědeckotechnickému po- 
kroku při posilování odborné a funkč- 
ní odpovědnosti. Klíčem k řešení úko- 
lů intenzifikace výroby a zdokonalo- 
vání řízení je kádrová politika. Autor 
položil důraz zejména na otázky vý- 
běru, výchovy, rozmísťování kádrů, 
které spojují vysokou politickou uvě- 
domělost s dobrou kvalifikací a ovlá- 
dají moderní metody řízení. 

Nedílnou součástí boje za komunís- 
mus je komunistická výchova pracu- 
jících. Zdokonalování zejména ideo- 
vě výchovné práce je povinností kaž- 
dé stranické organizace, každého ko- 
munisty. Na praktických zkušenostech 
jsou v práci ukázány Cesty, metody 
a formy, které se v této oblasti práce 
strany osvědčily. 

Závěrečnou. kapitolu své | práca 
věnuje autor problematice vysoce ak- 
tuální a důležité. V Sovětském svazu 
se staly pracovní kolektivy školou 
společenské přípravy sovětských lidí, 
školou formování komunistické mo- 
rálky, odpovědnosti, vzájemné nároč- 
nosti, úcty a pomocí. Nezastupitelnou 
úlohu v ekonomickém, sociálně poli- 
tickém a duchovním životě společnos- 
ti hraje dělnická třída, která je záro- 
veň aktivním nositelem vědeckotech- 
nického pokroku a aktivizace pracu- 
jících především formou socialistické- 
ho Soutěžení. 

Český překlad publikace V. V. Ščer- 
bického je pozitivním přínosem k roz- 
pracovávání velmí aktuálních otázek, 
spojených s tvůrčím přístupem k po- 
znání základních souvislostí vědecko- 
technické revoluce. Vytváří dobrý zá- 
klad orientace širokého funkcionář- 
ského aktivu v problémech vědecko- 
technického pokroku. Vhodně spoju- 
je teorii s praxí a ukazuje možné me- 
todologické přístupy k poznání a ře- 
šení zejména sociálně politických 
souvislostí VTR v socialistické spo- 
lečnosti. 


BOHUMIL ŠIROKÝ 


Komunismus 
v měnícím se světě 


Ponomorjov, B. N.£ Komunismus 
v měnícím se světě, Praha 1963, 255 s. 


»20. století vejde do dějin jako 
století vzniku socialismu, socialistic- 
ké státnosti, století realizace základ- 
ních myšlenek Marxe, Engelse a Le- 
nina v praxi,« píše v předmluvě 
k českému vydání práce Komunismus 
v měnícím se světě přední činitel 
Komunistické strany Sovětského sva- 
zu, tajemník ÚV KSSS a kandidát 
politického byra ÚV KSSS B. N. Po- 
nomarjov. 

Kniha je určena široké světové ve- 
řejnosti, zejména kapitalistické části 
světa (byla vydána např. v USA a 
v řadě dalších zemí). Populární for- 
mou vysvětluje základní otázky vě- 
deckého komunismu, jeho smysl a 
podstatu, strategii a taktiku meziná- 
rodního komunistického a dělnického 
hnutí. 

Na základě vlastních zkušeností a 
bohaté politické praxe líčí B. N. Po- 
nomarjov komunismus nejen jako re- 
voluční teorii, ale 1 jako mnohostran- 
nou revoluční praxi; jako ideu so- 
ciální spravedlnosti; jako nový spole- 
čenský řád; jako společnost, která je 
budována a rozvíjena; jako světový 
názor, který má své historické koře- 
ny, své dějiny; jako koncepci, která 
postihuje všechny stránky společen- 
ského života a která má svou vnitřní 
strukturu; 1 jako sociálně politické 
hnutí celosvětového dosahu. 

Základními myšlenkami knihy jsou 
životnost a hluboká vědeckost mar- 
xisticko-leninské teorie, její význam 
pro obranu zájmů dělnické třídy, li- 
dových mas, věci míru, otázky rozvo- 
je reálného socialismu a komunistic- 
kého hnutí, jejich perspektivy. 

Kniha je rozdělena na tři části, 
které tvoří organický celek. První 
část je věnována teorii vědeckého 
komunismu, druhá problematice reál- 
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ného socialismu a třetí současnému 
komunistickému hnutí. 

V první části autor vědeckopopu- 
lární formou líčí, jak se zrodil a vy- 
víjel vědecký komunismus, rozebírá 
jeho ideové zdroje, přeměnu komunis- 
mu z utopie ve vědeckou teorii a vě- 
decké teorie v revoluční praxi. Zdů- 
razňuje zejména, že vznik vědecké- 
ho komunismu, skutečně vědecké teo- 
rie, která vyzbrojila proletariát zna- 
lostí zákonů společenského vývoje a 
která se stala reálným programem je- 
ho boje za socialismus, znamenal 
kvalitativní skok ve vývoji společen- 
ského myšlení. 

Vytvoření vědeckého komunismu 
umožnilo proletariátu, jeho revoluč- 


nímu předvojí využívat zákonitostí ' 


společenského života, předvídat ten- 
dence historického vývoje a aktivně 
ovlivňovat průběh událostí. Vědecký 
komunismus se tak stal nejen klíčem 
k pochopení všech jevů ve společno- 
sti, ale 1 účinným nástrojem k její 
přeměně. | 

B. N. Ponomarjov zdůrazňuje, že 
právě ve spojení revolučního myšle- 
ní a revoluční praxe se rodily ony 
velké politické ideje marxismu, které 
se staly rozhodující silou dalšího po- 
kroku ve světě. 


Rozebíraje přínos V. [I 
v rozvoji marxismu, B N. Ponomarjov 
píše: »jestliže zásluhou Marxe a En- 
gelse přestal být socialismus utopií 
a stal se vědou, pak s Leninovým 
jménem je spojeno další rozvíjení té- 
to vědy a realizace jejích závěrů 
v praxi, vytvoření prvního socialistic- 
kého státu, socialistické společnosti 
v dějinách lidstva.« (s. 33) 


Leninova síla a velikost jsou v tom, 
že jako nikdo jiný pochopil aktuální 
potřeby společenského vývoje v oka- 
mžiku, kdy dozrály podmínky a před- 
poklady pro socialistickou revoluci. 
Lenin zobecnil zkušenosti mezinárodní 
dělnické třídy a © osvobozeneckého 
hnutí konce 19. a začátku 20. století 
a dal odpověď na nejaktuálnější otáz- 
ky, které dějiny kladly v nové revo- 
luční epoše. 
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Lenina - 


Tak jako se rozvoj marxistické teo- 
rie nezastavil smrtí Marxe a Engelse, 
neustrnul ani po smrti Leninově, 
KSSS po odchodu V. L. Lenina vyko- 
nala velkou a rozsáhlou práci, pokud 
jde o rozvoj vědeckého komunismu, 
zformulovala a rozpracovala zásadní 
teze vědeckého komunismu k otáz- 
kám výstavby socialismu a meziná. 
rodního vývoje. 


Za významný přínos pro rozvoj vě- 
deckého komunismu považuje B. N. 


Ponomarjov teoretickou činnost Ko-. 


munistické internacionály, která aku- 
mulovala tvůrčí myšlení komunistic- 
kého hnutí v letech 1919—1943, a ze- 
jména KSSS po druhé světové válce, 
která zobecnila revoluční praxi So- 
větského lidu a ostatních socialistic- 
kých zemí. Nejvýznamnějším úspě- 
chem bylo rozpracování koncepce 
rozvinuté | socialistické | společnosti, 
analýza třídního obsahu soudobé epo- 


chy, odhalení obecných zákonitostí 


vývoje světové socialistické soustavy, 
rozpracování otázek války a míru aj. 

K rozvoji marxisticko-leninské teo- 
rie přispěly 1 komunistické strany so- 
cialistických zemí a celé světové ko- 
munistické hnutí. V koncentrované 
podobě se novátorská teoretická čin- 
nost © marxisticko-leninských | stran 
projevila v programových dokumen- 
tech mezinárodních porad komunis- 
tických a dělnických stran. 


B. N. Ponomarjov zdůrazňuje, že sí- 
la a tvůrčí charakter marxisticko-le- 
ninské teorie spočívají v tom, že se 
rozvíjí ruku v ruce se společenskou 
praxí a opírá se o ni. Proto je nutno 
vzít za základ periodizace marxistic- 
kého učení zásadní etapy v dějinách 
revolučního dělnického hnutí, které 
odpovídají epoše předmonopolního ka- 
pitálu a epoše vzniku a úpadku impe- 
rialismu, epoše všeobecné krize kapi- 
talismu, epoše revolučního přechodu 
k socialismu. 

Právě z rozdílnosti světodějných 
epoch vyplývají kvalitativní zvlášt- 
nosti leninského učení i jeho orga- 
nická spojitost s Marxovým učením. 

Velkou pozornost věnuje B. N. Po- 


nomarjov otázce trvalé platnosti zá- 
věrů Leninovy analýzy imperialismu 
1 pro soudobý vývoj světového kapi- 
talismu. Podává hluboký rozbor sou- 


časné etapy ve vývoji státně mono- -* 


polistického kapitalismu a přesvědčí- 
vě dokazuje, že podstata soudobého 
světového kapitalismu, 1 když proces 
všeobecné monopolizace ekonomiky, 
a to jak v národním, tak 1 v meziná- 
rodním měřítku, dosáhl kvalitativně 
vyššího stupně, se nezměnila, že plně 
potvrzuje jak správnost Leninovy teo- 
rie imperialismu, tak Marxovu analý- 
zu podstaty kapitalistického řádu. 


Přes veškeré úsilí státně monopolis- 
tického kapitálu o regulování ekono- 
miky nejenže nedošlo k odstranění 
anarchie výroby, krizí, nezaměstna- 
nosti a Inflace, ale naopak k nebý- 
valému zostření rozporů světového 
kapitalismu. Kapitalismus není s to 
zkrotit živelné síly trhu. Proces kapi- 
talistické výroby, podřízený zákonu 
nadhodnoty a obecnému zákonu kapi- 
talistické akumulace — honbě za 
maximálním! zisky — vede nevyhnu- 
telně k prohlubování všech rozporů 
kapitalismu: rozporu mezi výrobními 
silami a výrobními vztahy, mezi pra- 
cí a kapitálem, mezi drtivou většinou 
národa a monopoly, mezi imperialis- 
tickými zeměmi a seskupeními na- 
vzájem, mezi vyspělými kapitalistic- 
kými zeměmi a zeměmi rozvojovými. 
A tak kapitalismus celým svým vý- 
vojem připravuje vítězství socialismu. 


V části věnované reálnému socia- 
lismu B. N. Ponomarjov připomíná, že 
vybudováním socialistické společnosti 
nejen v Sovětském svazu, ale 1 v dal- 
ších zemích vznikla principiálně no- 
„vá etapa zásadní společenské obro- 
dy. Rozebírá nejprve obsah pojmu 
reálný socialismus a ukazuje, že 
tento pojem byl zrozen samým živo- 
tem, že znamená vyjádření skuteč- 
nosti vybudování, praktické existen- 
ce socialismu. Zároveň tento pojem 
dovoluje oddělit reálně existující so- 
cialismus od frazérství pravicové so- 
ciální demokracie a skýtá možnost 
odlišit již vybudovanou socialistickou 


společnost od těch zemf střetího svě-, 
ta«, které sice uznávají socialistické 
ideály, ale nebyly dosud schopny je 
uskutečnit. 

Poté komplexně analyzuje rozvinu- 
tý socialismus a zdůrazňuje, že hlav- 
ní, principiální rysy reálného socia- 
lismu jsou nejúplněji a nejplastičtěji. 
vyjádřeny právě v rozvínutém socia- 
lismu. 

Konkrétní vypracování koncepce 
rozvinutého © socialismu © je | novou 
stránkou v rozvoji marxisticko-lenin- 
ské teorie. Pro tuto koncepci je cha- 
rakteristické, píše B. N. Ponomarjov, 
že se neustále rozvíjí a upřesňuje na 
základě analýzy praxe socialistické 
a komunistické výstavby. 


B. N. Ponomarjov podrobně rozebí- 
rá charakteristické rysy rozvinutého 
socialismu, jeho ekonomické a sociál- 
ně politické základy. Zdůrazňuje, že 
je socialismem, který se vyvíjí na 
svém vlastním základě, že znaky roz- 
vinuté socialistické společnosti mají 
komplexní charakter, že rozvinutý so- 
cialismus se vyznačuje vysokým stup- 
něm vyspělosti všech stránek spole- 
čenských a ekonomických vztahů 
a že všestranně se rozvíjeje, přerůstá 
ve společnost komunistickou. 


Velkou pozornost věnuje otázkám 
války a míru. Vysvětluje marxisticko- 
leninské pojetí příčin, podstaty a cha- 
rakteru válek ve společnosti, rozebírá 
mírovou politiku Sovětského svazu a 
zdůrazňuje nedělitelnost socialismu a 
míru. Mír je pro komunisty nejvyšší 
lidskou hodnotou a hlavní podmínkou 
zachování civilizace. 

Na konkrétních faktech a dějin- 
ných příkladech odhaluje agresívní 
podstatu světového imperialismu, po- 
litiku příprav jaderné války, jež se 
stala V současné době bezprostřední 
hrozbou pro světový mír, neboť v USA 
se k moci dostaly takové skupiny 
monopolitistické buržoazie, které se 
zcela otevřeně orientují na sociální 
revanš pomoct jakýchkoli prostředků. 

B. N. Ponomarjov podrobně roze- 
bírá sovětský mírový program na 
c0. léta a ukazuje, že socialismus se 
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stal rozhodující podmínkou dalšího 
rozvoje lidstva, hlavním faktorem mí- 
ru, hlavní podmínkou samotné exis- 
tence civilizované společnosti. 


Ve třetí části práce se zabývá sou- 
časným světovým © komunistickým 
hnutím. Analyzuje cíle, strategii a 
taktiku tohoto hnutí, a to jak v glo- 
bálním měřítku, tak v jednotlivých 
regionech světa. 

V této souvislosti formuluje vý- 
znamný teoretický závěr, že boj za 
socialismus ve velké většině zemí 
světové kapitalistické soustavy bude 
probíhat tak, že se bude dosahovat 
určitých dílčích cílů v přechod- 
ných etapách a stupních a že 
v mnoha případech budou mít tyto 
etapy charakter demokratických a 
národně demokratických revolucí. 


Připomíná dále, že ve světovém ko- 
munistickém hnutí je již dávno sta- 
bilní strategickou linií zásadní linie 
široké fronty demokratických, proti- 
imperialistických a protimonopolistic- 
kých si) v boji za demokracii, národ- 
ní osvobození, sociální pokrok a za 
socialismus. 


Závěr této své významné práce vě- 


nuje B. N. Ponomarjov otázce bu- 
doucností lidstva. Budoucnost lidstva 
je spojena s komunismem — takový 
je nezvratný průběh progresívního vý- 
voje dějin. Budoucnost se však nena- 
chází za hranicemi současnosti, ale 
tkví v současnosti, v budování a 
zdokonalování rozvinuté socialistické 
společnosti. 

Práce předního činitele Komunistic- 
ké strany Sovětského svazu B. N. Po- 
nomarjova Komunismus v měnícím se 
světě obsahuje velké bohatství myš- 
lenek o revoluční teorii a revoluční 
praxi soudobého světového komunis- 
tického hnutí, jeho cílech, politice, 
formách a cestách rozvoje. Tvůrčím 
způsobem řeší mnohé náročné teore- 
tické a praktickopolitické problémy, 
srozumitelnou a přístupnou formou 
je osvětluje a dává odpověď i na ty 
nejsložitější otázky dneška. 


ANTONÍN DOLEJŠÍ 
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Utváření 
společenského 
vědomí rozvinutého 
socialismu 


Medveděv, V. A.: Rozvinutý socialis- 
mus: Otázky formování společenské- 
ho vědomí. Praha, Svoboda 1983. 286 s. 


Komplex náročných a složitých úko- 
lů výstavby a zdokonalování rozvinu« 
tého socialismu řeší socialistické ze- 
mě v současných podmínkách zostřu- 
jící se konfrontace dvou protichůd- 
ných světových názorů. V těchto pod- 
mínkách se zcela zákonitě zvyšuje po- 
zornost otázkám utváření společen- 
ského vědomí, celkového rozvíjení du- 
chovně ideologické sféry socialistic- 
ké společnosti. Pozornost je zaměře- 
na zejména na hlubší poznání záko- 
nitostí vzrůstající úlohy duchovně ideo- 
logického faktoru a řešení teoretic- 
kopraktických otázek zvyšování účin- 
nosti ideologického působení. Nejvíc 
zkušeností nashromáždila v této ob- 
lasti Komunistická strana Sovětského 
svazu, jak přesvědčivě ukazuje práce 
významného sovětského autora V. A. 
Medveděva | Rozvinutý | Socialismus: 
otázky formování společenského vědo- 
mí. 

Publikace uceleně shrnuje a zobec- 
ňuje zkušenosti a teoreticky rozpra- 
covává základní otázky formování a 
rozvíjení společenského vědomí. Vý- 
ehozím bodem zkoumání je pro auto- 
ra koncepce rozvinutého socialismu, 
kterou v první kapitole hodnotí nejen 
jako pouhý výsledek teoretického 
zkoumání, ale také jzko odraz potřeb 
života, potřeb správně pochopit smysl 
nynějšího stadia společenského vývo- 
je a dosáhnout určitého kvalitativního 
stupně a perspektiv dalšího postupu 
sovětské společnosti vpřed. Koncepce 
rozvinutého socCialismu, která vychází 


z toho, že socialismus není rychle po- 
míjivým ani krátkodobým obdobím, 
ale poměrně dlouhou etapou, kvanti- 
tativně a kvalitativně vyhraněným vý- 
vojovým úsekem nové společností, vy- 
mezuje z pozic tvůrčího marxismu-le- 
ninismu historické místo současného 
stadia společenského vývoje a vnáší 
jasno do otázky periodizace socialis- 
tické společnosti, jejího © přerůstání 
v komunismus. 


Pro pojetí a rozvoj ideologické a 
výchovné práce má mimořádný vý- 
znam rozbor podstaty a charakteris- 
tických rysů rozvinutého socialismu. 
Autor při Charakteristice rozvinutého 
socialismu zdůrazňuje nejen vysoký 
stupeň vyspělosti každé stránky spo- 
lečenských vztahů, ale i posílení je- 
jich vzájemného působení a jednoty. 
Zatímco v dřívějších vývojových sta- 
diích docházelo k zaostávání určitých 
stránek společenského Života, vyvíjí 
' se rozvinutý socialismus jako ucelený 
společenský systém, v němž se zvyšu- 
je vzájemné působení ekonomiky a so- 
ciálně politických a duchovně ideolo- 
gických faktorů. 


Organická | ucelenost | společností 
rozvinutého socialismu vyžaduje jed- 
nak komplexní řízení společnosti jako 
celku, jednak řízení jednotlivých ob- 
lastí a jejich vzájemných vztahů. Při- 
tom je nezbytné respektovat vzrůsta- 
jící úlohu duchovního faktoru, tj. uvě- 
domělosti lidí, jejich vzdělanosti a 
kulturní úrovně, jejich morálního pro- 
filu, aktivního životního postoje a 
účasti na řízení společenských záleži- 
tostí. Koncepce rozvinutého socialismu 
prokazuje v této souvislosti, jak uvá- 
dí autor, vysokou poznávací hodnotu 
a plní významnou aktivní mobilizují- 
cí úlohu, neboť chápe společnost ni- 
koli jako nějaké mrtvé schéma, ale 
jako živý, vyvíjející se organismus, 
v němž staré, přežilé odumírá a nové, 
pokrokové vzniká a rozvíjí se, v němž 
vznikají a řeší se určité rozpory a ob- 
tíže. 

V podmínkách rozvinutého socfalis- 
mu se stále výrazněji v rámci jednoty 
a vzájemného působení ekonomických 


a sociálních faktorů, ideologie a po- 
litiky prosazuje vzrůstající úloha du- 
chovně ideologického faktoru. Rozbo- 
ru této zákonitosti v současných pod- 
mínkách věnuje autor třetí kapitolu, 
v níž uvádí, že ze samotné povahy so- 
cialismu vyplývá vzrůst vlivu subjek- 
tivního faktoru, uvědomělosti lidí na 
proces přeměny materiální výroby a 
dalších sfér společenského života. 


Autor dokazuje, jak vzrůstající úlo- 
ha ideologického faktoru úzce souvi- 
sí s prvenstvím politiky, jak se stává 
nezbytnou podmínkou reálného uplat- 
ňování politického přístupu k řešení 
úkolů dalšího rozvoje socialismu ve 
všech oblastech společenského života: 
»Čím jsou členové strany, vedoucí 
pracovníci a široké masy uvědomělej- 
ší, čím širší je jejich obzor, čím hlou.- 
běji chápou zákonitosti společenské- 
ho vývoje, hlavní úkoly politiky stra- 
ny, cesty a metody jejich řešení, tím 
plněji může být pří uvědomělém ří- 
zení společenských procesů uplatněn 
politický přístup, tím větší je záruka, 
že se neprojeví lokální či resortnické 
tendence, technokratismus, úzký prak- 
ticismus, aní nedojde k zveličování 
úzce skupinových, profesních či lokál- 
ních zájmů. Stejně jako organizátor- 
ská Činnost strany, státu a společen- 
ských organizací je i ideologická prá- 
ce nedílnou stránkou subjektivního 
faktoru komunistické | výstavby.« 
(S. 51.) 


Přístup komunistické strany k Ideo- 
logické práci v současných podmín- 
kách se vyznačuje některými charak- 
teristickými rysy. Autor. především 
uvádí, že strana pohlíží na výchov- 
nou Činnost stranických, státních a 
společenských organizací v těsné vaz- 
bě se zkoumáním jejich hospodářské 
a organizátorské činnosti. Ukazuje, že 
neexistují otázky výroby, veřejného ži- 
vota, řízení, způsobu života, které by 
neměly vztah k výchově člověka. Na 
druhé straně neexistují otázky výcho- 
vy, které by neměly vztah k jednání 
lidí v práci 1 dalších Činnostech. 
Oprávněně proto komunistická stra- 
na nechápe ideově výchovnou práci 
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jen jako úkol, který by příslušel vy- 


chovatelům, propagandistům, a ideo- 
logickým pracovníkům, ale jako věc 
každého člena strany, každého vedou- 
cího pracovníka, každého pracujícího, 

Za další charakteristický rys 1deo- 
logické práce v současností považuje 
autor těsné spojení vysoké ideovosti 
s realismem. Ukazuje, že ideologická 
práce nemůže být odtrhována od sou- 
časných problémů, od reálné úrovně 
uvědomění, od propagování úspěchů 
a současně od analýzy nedostatků a 
potíží. Smyslem zde není vytvářet 
atmosféru pesimismu a apatie, ale na 
základě analýzy a odhalování nedo- 
statků, potíží a rozporů hledat cesty 
k jejich řešení a překonávání a tím 
k urychlení postupu vpřed. 


Dalším rysem ideově výchovné prá- 
ce je bezprostřední přihlížení k zá- 
jmům, uvědomělosti a pocitům člově- 
ka, respektování třídních, sociálních, 
věkových, odborných a dalších zvlášt- 
ností lidí. Ve výchovné prácí dochází 
také k těsnějšímu spojování tradic 
s tvůrčím, novátorským přístupem. 


K zvláštnostem ideologické práce 
strany v současných podmínkách řa- 
dí autor také komplexní přístup k je- 
jímu organizování a rozvíjení. Tento 
přístup předpokládá nejen přihlížet 
k veškerému vnějšímu spojení ideo- 
logické práce s ekonomickým, sociál- 
ním a politickým systémem, s celým 
souhrnem jevů a procesů společen- 
ského Života, ale také zkoumat vnitř- 
ní strukturu ideologické práce, v jed- 
notě rozvíjet její směry, formy a me- 
tody. 

Za jádro Ideologické práce, její 
určující článek, autor považuje formo- 
vání a prohlubování vědeckého světo- 
vého názoru, který vymezuje jako 
souhrn nejobecnějších názorů na pří- 
rodu a společnost, na podstatu a po- 
slání samotného člověka, jako jádro 
lidského vědomí, prizma, jehož pro- 
střednictvím člověk vnímá a hodnotí 
okolní skutečnost. 

Otázky formování vědeckého světo- 
vého názoru jsou obsahem třetí kapi- 
toly. Zde autor zdůrazňuje, že světo- 
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vý názor dodává vnitřní jednotu du- 
chovnímu profilu člověka a vyzbroju- 
je ho teoretickými a metodologickými 
principy přístupu ke skutečnosti, 
k pracovní a společenské činnosti, 
k politickým problémům, k duchovní- 
mu životu a k celkovému způsobu ží- 
vota. 


Při formování a prohlubování vě- 
deckého, marxisticko-leninského svě- 
tového názoru a při šíření teoretic- 
kého uvědomění mezi masami připadá 
významná a nenahraditelná úloha 
systému stranického vzdělávání a ma- 
sové propagandy. Autor stručně hod- 
notfí vývoj a stav tohoto systému a 
ukazuje, jaké je jeho obsahové zamě- 
ření v současné etapě. Pro rozvinutý 
socialismus je Charakteristické spoje- 
ní teorie, politiky a praxe. Proto dnes 
nestačí, jak uvádí autor, »aby komu- 
nista, dělník, kolchozník nebo inženýr 
znal, Co říká o rozvinutém socialis- 
mu teorie, aby se orientoval v pouč- 
kách, které o tom existují. Důležité 
je, aby se stěžejní závěry strany, teo- 
reticky rozpracované teze © rozvinu- 
tém socialismu, promítaly v praktické 
činnosti každého kolektivu, aby se 
staly kritérii hodnocení a stimulem 
ke zdokonalování činnosti.« (S. 106.) 


V systému masové přednáškové 
propagandy připadá, jak zdůrazňuje 
autor, významná úloha společnosti 
Znanije, sdružující představitele inte- 
ligence a přední pracovníky výroby. 

Důležitým prostředkem ideologické 
práce, ideově politické výchovy pra- 
cujících je politická agitace. Autor 
ukazuje, v Čem spočívá síla politické 
agitace — v tom, že se buduje a roz- 
víjí na pevném ideovém základě mar- 
xisticko-leninské teorie, na leninských 
zásadách komunistické  stranickosti, 
třídního přístupu k hodnocení spole- 
čenských jevů, na pravdivosti, neroz- 
lučném spojení se životem a revoluč- 
ně přetvářející činností lidí. 

Autor připomíná, že současným 
podmínkám již neodpovídá mechanic- 
ké oddělování a odtrhávání propagan- 
dy a agitace, neboť »studium teorie 
není možno považovat za úplné, jest- 


liže není dovedeno až k pochopení 
politických úkolů a prostředků jejich 
praktického uskutečňování. To je na- 
léhavý příkaz doby.« (S. 123.) 


Autor také připomíná, že není žád- 
ný důvod k tomu, aby moderní sdě- 
lovací prostředky byly stavěny proti 
politické agitaci a proti bezprostřed- 
ní práci mezi masamí. Ideové půso- 
bení a politické vedení není možné 
provádět jen prostřednictvím tisku, 
rozhlasu a televize, bez přímé syste- 
matické práce v kolektivech pracují- 
cích. 

Oblastí ideologické práce, která je 
nejtěsněji spojena s praktickou čin- 
ností miliónů lidí zaměstnaných V ma- 
teriální výrobě 1 v ostatních sférách 
společenské činnosti a má bezpro- 
střední vliv na vědomí lídf, je ekono- 
mické vzdělávání a ekonomická pro- 
paganda. V čtvrté kapitole autor uka- 
zuje obsah a úkoly této oblastí, její 
obsahové zaměření při naplňování li- 
nie XXVI. sjezdu KSSS. Ukazuje, že 
ekonomické vzdělávání nemůže být 
úspěšné, je-li jeho cílem pouze zlep- 
šovat určité ekonomitké ukazatele, 
není-li zaměřeno také na formování 
hlubokého pochopení politiky strany, 
aktivní účasti na společenském, po- 
litickém a hospodářském životě. 

Celostátní systém masového ekono- 
mického vzdělávání, který je novým 
jevem v ideologickém životě SSSR po 
XXVI. sjezdu KSSS, obrací pozornost 
kádrů a širokých mas pracujících na 
nejaktuálnější problémy hospodářské 
politiky a praxe, pomáhá při rozvíje- 
ní tvůrčího, kolektivního hledání, při 
přijímání lépe zdůvodněných rozhod- 
nutí, při rozšiřování a prohlubování 
účasti mas na řízení výroby. 


Autor ve své prácí — v páté kapi- 
tole — věnuje pozornost také otáz- 
kám mravní výchovy a soclalistického 
způsobu žívota. Zdůrazňuje, že mrav- 
ní výchovu nelze omezovat jen na po- 
učování, ale nutno ji rozvíjet v těs- 
né souvislostí s plněním těch funk- 
cí, které společnost ukládá svým 
členům, S výchovou k uvědomělému 
vztahu ke společenským povinnostem 


a k aktivnímu životnímu postojL Dále 
zdůrazňuje, že mravní výchovu a boj 
proti přežitkům minulosti ve vědomí 
lidí nelze provádět pouze ideologický- 
mi prostředky. Pouze propagandou a 
agitací, výzvami a vysvětlováním nic 
nevyřešíme. Tento úkol je komplexní. 
Jeho realizace musí spočívat na Cel- 
kovém postupu vpřed, na pozitivním 
řešení úkolů ekonomické výstavby, na 
organizací výroby a řízení, na rozvoji 
sociálních vztahů, na širším zapojení 
pracujících do řízení, 


V závěrečné kapitole se autor vě- 
nuje některým otázkám řízení ideově 
výchovné práce. Zabývá se vztahem 
mezi plánováním hospodářského a So- 
ciálního rozvoje a řízením výchovné 
práce, problematikou výzkumu veřej- 
ného mínění; tento výzkum považuje 
za důležitý prostředek řízení ideově 
výchovné práce. Mimořádně podnětné 
jsou autorovy myšlenky o komplex- 
ním přístupu k organizací ideově vý- 
chovné práce. Autor např. uvádí: 
»Komplexní přístup je těsně spjat se 
systémovou analýzou a Systémovým 
přístupem. V literatuře jsou často zto- 
tožňovány, ale podle našeho názoru 
je musíme vždy rozlišovat. Komplexní 
přístup je třeba zkoumat jako princip 
organizace praktické činnosti. Systé- 
mová analýza vystupuje jako metoda 
poznávání objektů nebo procesů reál- 
né skutečnosti. Pojmu systémový pří- 
stup je také vhodnější použít pro 
označení určité metody poznávání. 
V tomto smyslu je použití systémové- 
ho přístupu a systémové analýzy nut- 
nou podmínkou komplexního přístupu 
k organizaci určité činnosti.« (S. 267.) 

Systémovým přístupem k problema- 
tice formování společenského vědomí 
se vyznačuje i práce V. A. Medvedě- 
va. Hloubkou poznání, které před- 
kládá, stejně jako logicky  návaz- 
ným a přehledným zpracováním za- 
ujme jistě široký okruh čtenářů, kte- 
ří se o uvedenou problematiku zají- 
mají. 

ZDENĚK ŠUMBERA 
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Dimenzie 
revolučnej 
súčasnosti 


Hlivka, I.* Revolučná sůčasnosť. Bra- 
tislava, Pravda 1982. 508 s. 


Vedecké | hodnotenie | revolučnej 
podstaty súčasnej epochy, teoretické 
objasnenie jej zákonitostí, Vymedze- 
nie vzájomného vzfahu a funkcif hyb- 
ných síl je mimoriadne aktuálnou 
úlohou © spoločenskovedného | výsku- 
mu. jej náročnost je daná povahou 
komplexnej analýzy zložitých, proti- 
rečivých procesov profilujúcich a do- 
tvárajúcich dialektiku súčasnej epo- 
chy. S takto koncipovanými komplex- 
mi problémov, odzrkadlfujúciími mno- 
hostranný interakčný mechanizmus 
svojou povahou globálnych procesov, 
sa stretávame najmá v sovietskej 
teoretickej produkcii. O to cennejšie 
je  vydanie  rozsiahlej © monografie 
I. Hlivku —  Revolučná  súčasnosf. 
Obsahovo-tematickúů Šštruktúru knihy, 
presahujůcu tradičné chápanie medzi- 
národných procesov a vzťahov, utvára 
dialektickosystémová analýza vzájom- 
ných vzťahov socializmu a svetového 
revolučného procesu, podstaty a ten- 
dencií triednych zápasov v kapitalis- 
tickom svete, revolučných premien 
rozvojového sveta a napokon závaž- 
ných problémov jednoty a dynamiky 
medzinárodného komunistického hnu- 
tia v súčasnej etape. 

Medzinárodné komunistické hnutie 
ako najrevolučnejšia síla súčasnosti 
disponuje širokým teoreticko-politic- 
kým rezervoárom strategických skú- 
seností z revolučnej prestavby sveta, 
z otvorivého procesu výstavby zá. 
kladov komunistickej civilizácie. 
To prednokladá analyticko-syntetické 
zvládnut.2 celého radu kvalitatívne 
nových, neobyčajne dynamických ja- 
vov a procesov, čo nie je možné bez 
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neprestajnej konfrontácie marxistic- 
ko-leninskej teórie a praxe, objektív- 
nych 1 subjektívnych, podstatných 
1 vedlajších momentov a podmienok, 
Napriek Čoraz agresívnejším 'záme- 
rom antikomunizmu a osobitne anti- 
sovietizmu spochybniť vývojové tren- 
dy a hybné sily tchto procesu je roz- 
por medzi kapitalizmom a socializ- 
mom trvalou osou historického sme- 
rovania Iudskej civilizácie. 


Východiskom autorovho výkladu je 
rozbor historickej misie a funkcií 
reálneho socializmu — hlavnej hyb- 
nej sily svetového revolučného proce- 
su v dejinnom kontexte čoraz nároč- 
nejších úloh súčasností a uplatňova- 
nia jeho princípov a zákonitostí v po- 
litickej, ideologickej a ekonomickej 
sfére. Tento prístup nemožno konci- 
povať len na úrovni jednotlivých štát- 
nych subjektov svetového socialistic- 
kého spoločenstva, ale aj v kvalita- 
tívne novej situácii jeho reálneho 
vplyvu v celosvetovom meradle. To 
ovplyvňuje aj. autorovu metódu, pre 
ktorú je charakteristická náročná 
analýza a zovšeobecňovanie fakto- 
graficky podložených procesov a ja- 
vov vyhraňujúcich kvalitu zákonite 
sa stretávajúcich síl revolúcie a kon- 
trarevolúcie, 


Základným kritériom © úspešnosti 
realizácie cielov reálneho socializmu 
je schopnosť politických avantgárd, 
marxisticko-leninských strán, tvorivo 
uplatňovať princípy a zákonitosti ve- 
deckého socialízmu v súlade s pro- 
gresívnymi „celosvetovými spoločen- 
skými tendenciami. Znamená to po- 
skytovať trvalú podporu a pomoc re- 
volučným silám vo svete, vytváraf 
optimálne podmienky pre ďalšie zvý- 
šenie príťažlivosti sily a príkladu 
reálného socializmu, a napokon, čo 
je čoraz naliehavejšou strategickou 
prioritou, klásť aktívny sústredený 
odpor silám vojny (s. 42). V popredí 
starostlivosti © marxisticko-leninských 
strán socialistických krajín sú — a 
autor to funkčne dokumentuje aktuál- 
nymi faktmi sociálno-ekonomického 
vývoja — otázky ekonomickej stra- 
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tégite a jej Intenzifikácie, problémy 
ideovo-výchovnej činnosti a zdokona- 
Iovania politického systému pri sú- 
bežnej koordinácii zahraničnej poli- 
tiky. M 

Širokú paletu problémov kapitalis- 
tického sveta otvára autor charakte- 
ristikou príčin a dósledkov sociálneho 
napátia, jeho zdrojov v sociálno-eko- 
nomickej oblasti s Čoraz výraznejší- 
mi prejavmi politickej nestability a 
ideovo-sociálnej krízy. Osobitnú po- 
zornosť venuje zmenám v sociálnej 
štruktúre determinovanými nepreko- 
nanými krízovými otrasmi a S nimi 
spojenými deformatívnymi dósledka- 
mi zostrujúcej sa triednej konfrontá- 
cie. To sa zákonite prejavuje v kva- 
litatívne nových črtách Čoraz maso- 
vejšieho štrajkového hnutia, vyvraca- 
júcom falošné predstavy a prognózy 
antikomunistických a reformistických 


politikov a propagátorov tzv. sociál- 


nej a triednej harmónie a róznych 
variantov teórií tzv. deproletarizácie. 


V súvislosti s rozvojom robotnícke- 
ho hnutia a rastom úlohy robotníc- 
kej triedy v dnešnej buržoáznej spo- 
ločnosti a zákonitou polarizáciou jej 
sociálno-triednej štruktúry sa potvr- 
dzujú, a uvádzajů do praxe, aktuálne 
závery o reálnej možnosti vytvára- 
nia a Uupevňovanía  antimonopolis- 
tického  zvázku  robotníckej | triedy 
s ostatnými pracujúůcimí (s. 140). To 
predpokladá včas a reálne hodnotif 
jednotlivé etapy revolučného proce- 
su, podrobovat triezvej konfrontácii 
faktory, ktoré tento proces podne- 
cujú, prehlbujů, alebo  spomalujů, 
analyzovať objektívne 1 subjektívne 
predpoklady formovania revolučného 
vedomia pracujůcich v jeho dialektic- 
kej protirečivosti. V tomto zmysle 
obohacuje autor analýzu tradičných 
problémových okruhov spátých s pó- 
sobením Socialistickej internacionály 
a jednotlivých | sociálno-reformíistic- 
kých strán podnetnými hodnotiacimí 
závermi (s. 226 a n.). 

Šírku a hlbku svetového revolučné- 
ho procesu, vyjadrujúceho nezvratnů 
zákonitost svetovej socialistickej re- 


volúcte, dokresfuje autor analýzou 
revolučných procesov prebiehajúcich 
v rozvojovom svete. Zánik bývalých 
koloniálnych impérif, konštituovanie 
nových samostatných štátov podstat- 
ne oslabil vplyv imperializmu a ne- 
úprosne zúžil jeho priestor. Neviedol 
však k automatickému | zmareniu 
staronových ciefov  neokolonializmu 
s jeho ideovo-diverznými politickými, 
ideologickými, ekonomickými, ako aj 
strategickými zámermi imperializmu. 
Zo širokej, neobyčajne diferencova- 
nej problematiky upriamuje autor po- 
zornosť na miesto a význam nového 
ekonomického poriadku s jeho obran- 
ným zameraním protí imperialistic- 
kým obchodno-politickým machiná- 
ciám a posilňujúcim ďalší progresív- 
ny vývin týchto štátov. Jestvujácu 
informatívno-argumentačnů  základňu 
o zásadne odlišnom prístupe socialis- 
tických a o kapitalistických | štátov 
k rozvojovým krajinám v podmien- 
kach prehlbujúceho sa diferenciačné- 
ho procesu obohacuje autor celým 
radom nových faktov (s. 281). Oso- 
bitnů pozornosť si zasluhujů úvahy 
zaoberajůce sa explozívnou sociálno- 
politickou situáciou v Latinskej Ame- 
rike, chronickou krízou ideológie pan- 
amerikanizmu a systému imperialis- 
tickej nadvlády, smerujúůcou proti 
dynamízujúcim sa možnostiam a Čo- 
raz výraznejšiemu aktivizovaniu re- 
volučného subjektu. 


Napriek antikomunistickým invektí- 
vam o »údajnom zlyhaní cesty socia- 
listického © vývoja vnůútenej  soviet- 
skym vplyvom« a zložitostiam vnútor- 
ného vývoja sú výsledky rozvoja kra- 
jín socialistickej orientácie evident- 
né. Dokazujů v plnom rozsahu plat- 
nosť záverov V. I. Lenina o špecifi- 
kách alternatívnosti kapitalistického 
a nekapitalistického rozvoja (s. 332 
a n.). Programové úlohy, s ktorými 
vystupujů so zretefom na stupeň so- 
ciálno-ekonomického vývinu formujú- 
ce sa revolučno-demokratické strany, 
odzrkadlujú potreby akútneho rieše- 
nia kvalitatívne nových úloh sociál- 
no-ekonomického, politického a kul- 
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tárneho rozvoja. Dlhodobo limitujú- 
cim faktorom je anachronické dedič- 
stvo imperialistickej navlády a jej 
najrozmanitejších metamorfóz v zá- 
ludných praktikách neokolonializmu. 
Prihlásenie sa k ideológil a politike 
marxizmu-leninízmu V procese pre- 
meny revolučno-demokratických strán 
na avantgardné strany je úspešné 
iba vtedy, ak dochádza k upevňo- 
vanlu pozícií lavicového marxistické- 


ho krídla  revolučnej © demokracie 
(s. 368). 
Logickým vyvrcholením knihy 


I. Hlivku sú úvahy a zamyslenia nad 
problémami stratégie medzinárodné- 
ho komunistického hnutia — vedúcej 
revolučnej sily súčasnosti. Autor aj 
v tejto časti predkladá celý rad no- 
vých, doteraz nie vždy komplexne 
spracovaných faktov a hodnotiacich 
záverov. Vo svetle nových úloh vy- 
stupuje do © popredia © programová 
orientácla na boj za spoločenský po- 
krok, za odvrátenie vojny a za mier, 
formulovaná berlínskou konferenciou 
komunistických a robotníckych strán 
v r. 1976. Práve v tomto kontexte 
v daných historických 1 aktuálnych 
rozmeroch vynikajú úlohy a zodpo- 
vednosť európskych komunistov, ale 
aj skúsenosti a úlohy komunistických 
strán v Ázii, Afrike a Latinskej Ame- 
rike, ktoré rozhodne vyvracajú ne- 
udržatelný anachronizmus  »europo- 
centrického« pohřadu na zložitů dy- 
namicků štruktáru revolučného pro- 
cesu. Konkrétnym! sondami do pro- 
blémových oblastí svetového komunis- 
tického hnutia, jeho oddielov, odha- 
Iuje autor antikomunistické výmysly 
a lži o údajnej »kríze svetového ko- 
munistického hnutia«, o akejsí »str- 
nulosti a neschopnosti« riešiť účin- 
nejšími formami a metódami globál- 
ne, celosvetové i špecifické, nie však 
hermeticky uzavreté problémy svojho 
ďalšieho dynamického rastu a teore- 
ticko-politick2| pripravenosti. Upria- 
muje pozornosť. na skutočný charak- 
ter a poslanie antikomunisticky la- 
dených tendencií a odstredivých prů- 
dov tvoriacich »osvedčený« arzenál 
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inictátorov a garantov psychologickej 
vojny a ideologickej agresie. 


Záverečnými úvahami sa autor vo 
svetle záverov XVI. zjazdu KSČ vra- 
cia k trvale aktuálnej problematike 
miesta a poslania československých 
komunistov v ich boji za jednotu a 
akcieschopnosť medzinárodného ko- 
munistického hnutia. 

Monografia Ivana Hlivku, poctená 
cenou nakladatelstva Pravda za rok 
1983, predstavuje tvorivé dlelo. Autor 
v ňom úspešne zúročil dlhoročné 
úsilie spáté s náročnou metodologic- 
ko-teoretickou prípravou a širokým 


" záberom skúseností potrebných pre 


komplexné, ucelené spracovaníe 
aktuálnych problémov charakterizu- 
júcich súčasnů epochu, atribúty jej 
revolučnosti. Úspešne sa zhostil úlo- 
hy komplexne, z hřadiska dialektiky 
politických, ekonomických a 1deolo- 
gických procesov, preskúmať hybné 
sily revolučného procesu s jeho ne- 
zanedbatelnými | peripetiami, ktoré 
len potvrdzujú pósobenie základnej 
dominanty — antagonizmu medzi sve- 
tovým kapitalizmom s jeho prehlbu- 
júcou sa globálnou krízou na jednej, 
a silnejúcím stabilným a dynamic- 
kým systémom reálného Ssocializmu 
na druhej strane. Z tohto hřadiska 
poskytuje Hlivkova monografia kaž- 
dému čitateloví dostatok cenného 
materiálu pre aktívny, tvorivý prístup 
k sledovanlu vývojových procesov a 
tendencif súčasného sveta. 


OTAKAR MOŠNER 
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Aktuálnost 
ideologickej práce 


Kačmár, P.: Aktuálne otázky zvyšova- 
nia efektivnosti ideologickej| práce. 
Bratislava, Pravda 1983. 224 3. 


Otázky ideológie, ideologickej prá- 
ce a ideologického zabezpečenia úloh 
výstavby a zdokonalovania rozvinu- 
tého socializmu stoja právom v Cen- 
tre pozornosti v socialistických kra- 
jinách. Teóriou Ideologickej práce 
strany v naších podmienkach, nie- 
ktorými metodologickými probléma- 
mi danej sféry sa zaoberá postupne 
čoraz viac našich autorov. V ostatnej 
dobe sa medzi nich zaradíl P. Kač- 
már  publikáciou  Aktuálne | otázky 
zvyšovania efektivnosti ideologickej 
práce. Práca analyzuje široké spek- 
trum otázok ideologickej práce, zá- 
kladných štruktúr, princípov, foriem 
a metód tejto činnosti. KTáčovou 
otázkou je rozpracovanie kritérií jej 
efektivnosti v súčasnosti. 

Prínos práce je v tom, že autor sa 
opiera o doterajšie výsledky vedec- 
kej analýzy tejto problematiky na 
báze bohatých materiálov sovietskych 
autorov, ukazuje na ich využívanie 
v. každodennej | straníckopolitickej 
práci. Teoretický charakter monogra- 
fie je sklbený s prístupnou formou 
výkladu najdóležitejších otázok ideo- 
logickej práce strany, poskytuje ná- 
vod pre činnost každého ideologic- 
kého pracovníka. Publikácia tiež za- 
chytáva klúčové otázky zdokonalova- 
nia ideologickej práce strany, analy- 


zované na júnovom zasadaní ÚV 
KSSZ. 

Štruktára | monografie | vychádza 
z oaktualizácie problematiky, pre- 


chádza k analýze najvšeobecnejších 
otázok a od nej k postupnému pre- 
chodu k úlohám a kritériám zvyšo- 
vanila efektivnosti ideologickej práce. 
V prvej kapitole — Ideologická prá- 
ca v období budovania rozvinutého 


socializmu — autor píše o zvyšovaní 
úlohy ideologickej práce, o prehlbo- 
vaní 1ideologickej a organizátorskej 
práce strany a o výchove k vedec- 
kému svetonázoru. Správne charak- 
terizuje hlavný zmysel ideologickej 
práce, vychádzajůc zo záverov XVI. 
zjazdu, súčasnej medzinárodnej a 
vnátropolitickej situácie a otázok ve- 
decko-technického rozvoja. V tejto 
kapitole autor dokazuje tesné pre- 
pojenie a vzájomnů podmienenosf 
plnenia úloh ekonomického progra- 
mu XVI. zjazdu, ako aj Súboru opa- 
trení s ideologickým zabezpečením 
tohto programu. 


Teoretický a praktický význam má 
časť o prehlbovaní jednoty 1ideolo- 
gickej a  organizátorskej činností 
strany pri výchove socialistického 
človeka. Autor túto jednotu opiera 
o odkaz klasikov a spája s realizá- 
clou Súboru opatrení na zdokonalo- 
vanie sústavy plánovitého riadenia 
po roku 1980 v činnosti straníckych 
organizácií v Košiciach. Využíva pri- 
tom poznatky z výsledkov reprezen- 
tatívneho sociologického  prieskumu 
>O0 problematike účinností a efektív- 
nosti ideologickej práce v rozhodu- 
júcích podnikoch a závodoch Košíc«. 
Závery vyplývajáce z takéhoto jed- 
notného pristupu overujů praktický 
význam jednoty ideologickej a orga- 
nizátorskej Činnosti strany ako ne- 
odmysliteřného predpokladu realizá- 
cle súčasných úloh na jednotlivých 
úsekoch pósobnosti straníckych orgá- 
nov a organizácil. 


Kapitola o zdokonafovaní stranícke- 
ho riadenia ideologickej práce defi- 
nuje zmysel ideologickej práce a po- 
ukazuje na štruktúru jej systému, 
ktorej jadro tvorí ideológia a ideo- 
logický proces. Tento proces ideolo- 
gickej výchovy charakterizuje ako 
zložitáú cestu smerujúcu od vedomostí 
k presvedčeniu udí, k formovaniu 
komunistických ideálov v ich vedomí, 
princípov komunistickej morálky. Je 
to proces sebavýchovy, sebakontroly 
osobnosti nad spósobom myslenia a 
konania. 
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V tejto kapitole autor poukazuje 
aj na význam Ideologických Inštitú- 
cií ako subjektov riadenia, ktoré pod 
vedením KSČ cielavedome pósobia na 
ideologický proces. V analýze kom- 
plexného a diferencovaného prístupu 
k ideologickej prácí autor zovšeobec- 
ňuje a konkretizuje bohatý monogra- 
fický materiál, najměů sovietskych 
autorov, ako aj významné dokumenty 
ÚV KSSZ, ÚV KSČ a skúsenosti z čin- 
nosti MV KSS v Košiciach. 


Praktický význam pre činnosť kaž- 
dého pracovníka v ideologickej oblas- 
ti 1 každúů ZO KSS má analýza pod- 
staty racionálnej organizácie ideovo- 
výchovnej práce strany, zvlášť otázky 
plánovania, informačného zabezpeče- 
nia, kontroly a koordinácie ideologic- 
kej práce v konkrétnych podmien- 
kach straníckych organizácií. Autor 
tu uvádza aj prvé skúsenosti z kon- 
krétnej aplikácie týchto otázok v čin- 
nosti mestskej organizácie KSS. 


Aktuálne sú tiež pasáže, v ktorých 
sa analyzuje ideologická | výchova 
v podmienkach pracovného kolektívu, 
pretože táto oblasť predstavuje jed- 
notu cieřavedomého formovania určí- 
tých kvalít a vlastností jednotlivca 
a sebavýchovy, v rámci ktorej sa rea- 
lizujáú vnútorné morálno-psychologic- 
ké dispozície osobností, sebapoznanie, 
intelektuálne a mravné zdokonalova- 
nie, pravda pri aktívnej účasti jed- 
notlivca na riešení úloh kolektivu, 
uplatňovania princípu kolektívnosti, 
optimálneého plánovania a organizá- 
cie práce, dóslednom uplatňovaní ve- 
dúcej úlohy strany v pracovnom ko- 
lektíve. 


Zaslúžene veřfký priestor V mono- 
grafii zaujímajů kritériá efektivnosti 
ideologickej práce. Za základné kri- 
tériá autor pokladá — osvojenie si 
marxisticko-leninskej teórie, politiky 
KSČ a straníckych dokumentov, kva- 
litu socialistického presvedčenia, úro- 
veň pracovnej Iniciatívy a aktivity, 
angažovanost v spoločensko-politickej 
oblasti, aktivitu v duchovnej kultúre 
a konanie v duchu komunistickej 
morálky. 
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V tejto kapitole sú zaujímavé pasá- 


že o kvalite socialistického presved- © 


čenia, ktorá P. Kačmár hodnotí na 
základe troch ukazovatelov: ideovos- 
ti presvedčenia, jeho emocionálnosti 
a pevnosti vóle človeka. Podla auto- 
ra ideové  presvedčenie  prechádza 
dvoma vývojovými úrovňami — bež- 
né presvedčenie, ktoré je povrchné a 
labilné, a vedecké presvedčenie ako 
schopnosť človeka prenikať do pod- 
staty javov, procesov, chápafť vzájom- 
né súvislosti, mať pevné politické a 
ideologické | postoje. | Emocionálna 
stránka presvedčenia dozrieva na 
tom stupni, ak sa komunistické idey 
menia na vnútornů potrebu ich uplat- 
ňovania v každodennej praxi. Pevnosť 
vóle charakterizuje už skutočné pre- 
svedčenie na báze vedeckého prístu- 
pu k prírodným a sociálnym javom, 
pri rozhodnom prekonávaní preká- 
žok, predvídaní perspektív a konkrét- 
neho cíela. Pri formovaní týchto kva- 
lít osobnosti neodmyslitelnou pod- 
mienkou je samotný aktívny prístup 
každého individua. Autor podrobne 
rozpisuje štruktáru a kritériá úrovne 
pracovnej iniciatívy a aktivity, So- 
ciálno-politickej angažovanosti. Za 
zmienku stoja aj také kritériá akti- 
vity v duchovnej oblasti, ako naprí- 
klad politická kultúra, kultúra práce, 
kultůra medziludských vzťahov a pod. 
Na základe týchto širokých analýz 
autor prichádza k záveru, že vysoká 
efektívnosť ideologickej práce je jed- 
ným zo základných  predpokladov 
nášho ďalšieho napredovania, plne- 
nia záverov XVI. zjazdu KSČ. To 
predpokladá zvyšovat ofenzívnosť, ve- 
deckosť a objektívnosť ideologickej 
práce, pružne reagovat na aktuálne 
otázky vnútornej a zahraničnej poli- 
tiky a hospodárskeho rozvoja. Vý- 
znamnými úlohami dneška sú úlohy 
výchovy v duchu socialistického vlas- 
tenectva a socialistického interna- 
cionalizmu, boj za mier a pokrok 
Iudstva na celej planéte. 


IMRICH URBANČÍK 


Sovětská monografie 
o problematice 
meziafrických 
vztahů 


Aktualnyje problemy mežafrikanskich 
otnošenij. Akademija Nauk SSSR, In- 
stitut Afriki. Moskva, Meždunarodny- 
je otnošenija 1983. 315 s. 


Když před čtvrtstoletím tehdejší 
Zlaté pobřeží (Ghana) jako první 
britská kolonie v černé Africe a 
Guinea jako první kolonie francouz- 
ské černé Afriky dosáhly své politic- 
ké nezávislosti, bylo možno spočítat 
samostatné státy v subsaharské Afri- 
ce na prstech jedné ruky. Následují- 
cí časové období, v němž se »Rok 
Afriky« 1960 stal významným mezní- 
kem dekolonizačního procesu na Čer- 
ném kontinentu, se stalo svědkem 
rychlých přeměn bývalých afrických 
kolonií z objektů mezinárodního prá- 
va v jeho subjekty v podobě mladých 
afrických států. Dnes zbývá přežilý 
kolonialismus v Africe pouze v ra- 
sistické Jihoafrické republice a v Na- 
mibii, nezákonně okupované pretorij- 
ským režimem. 


Mladé africké státy stále aktivněji 
vystupují na mezinárodní scéně a 
hrají významnou úlohu jak v mezi- 
národním společenství | Organizace 
spojených národů, tak v hnutí nezú- 
častněných zemí. Důležitou roli plní 
rovněž Organizace africké jednoty, 
založená před jedenadvaceti lety a 
spojující všechny nezávislé africké 
země. Význam existence svobodné 
Afriky pro další světový revoluční 
boj proti imperialismu a neokolonia- 
lismu je plně chápán mezinárodním 
komunistickým hnutím a národy zemí 
světové socialistické soustavy. Je to 
dokumentováno i pozorností, jež je 
věnována intenzívnímu výzkumu 


africké problematiky ze strany So- 
cialistické afrikanistiky. 

Osmnáctičlenný kolektiv vědeckých 
pracovníků © moskevského | Institutu 
Afriky Akademie věd SSSR v čele 
s ředitelem ústavu členem kKores- 
pondentem AV SSSR Anat. A. Gro- 
mykem spojil své síly v recenzova- 
né monografii k osvětlení aktuálních 
problémů mezinárodních vztahů mezi 
africkými zeměmi navzájem. Moskev- 
ský akademický ústav tak navazuje 
na řadu prací o afrických meziná- 
rodních vztazích, publikovaných v le- 
tech 1975—1981 (Neokolonialismus a 
Afrika v 70. letech, SSSR a africké 
země, Zahraniční politika afrických 
zemí — recenzováno v Nové mysli, 
1983, č. 2). 


Hlavním cílem monografie, vychá- 
zející z marxisiicko-leninské metodo- 
logie, je dokázat — jak v úvodu píše 
Anat. A. Gromyko — »že meziafric- 
ké vztahy jsou novým typem spolu- 
práce mezi mladými africkými stá- 
ty, který vznikl po jejich dosažení 
politické | nezávislosti« (s. 3). Po 
»Roku Afriky« 1960 sice vzrostly in- 
tegrační | tendence © mezi mladými 
africkými státy, včerejšími koloniemi 
a polokoloniemi, avšak vedle afric- 
kého makronacionalismu se objevil 
též africký mikronacionalismus, pů- 
sobící odstředivou silou opačným 
směrem. Na příkladu současné Afri- 
ky pak prof. Gromyko provádí ná- 
zornou ilustraci o Leninova výroku 
o tom, že při zkoumání jakéhokoliv 
společenského jevu V procesu jeho 
vývoje se v něm vždy objeví zbytky 
minulosti, základy přítomnosti a po- 
čátky budoucnosti (s. 7). 


Po úvodu následuje dvanáct kapli- 
tol a závěr. Autorem první kapitoly 
Historické předpoklady rozvoje mezi- 
ajrických vztahů je známý sovětský 
odborník na problematiku mezinárod- 
ních organizací afrických zemí Ja. Ja. 
Etinger. Zabývá se zde specifikou 
styků mezí koloniemi a zrodem kon- 
cepcí meziafrických vztahů. Dále au- 
tor věnuje Svoji pozornost národně 
osvobozeneckému hnutí a jeho vlivu 
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na rozvoj meziafrických vztahů, ja- 
kož 1 působení procesu osvobození 
afrických zemí na meziafrické vztahy. 
Etinger charakterizuje pět typů mezi- 
národních vztahů koloniálního obdo- 
bí v Africe (s. 12—20): 1) vztahy 
mezi jednotlivými državami té či oné 
metropole v rámci rozsáhlých kolo- 
niálních komplexů, 2) vztahy mezi 
koloniální mocí různých západoev- 
ropských států, 3) ekonomické a po- 
litické vztahy mezi državamí růz- 
ných koloniálních metropolí, 4) his- 
toricky se vytvořivší tradiční styky 
mezi jednotlivými africkými národ- 
nostmi, jejichž existence pokračovala 
přes likvidační snahy koloniálních 
úřadů, 5) vztahy mezi koloniálními 
administrativami jednotlivých držav 
západoevropských mocností a těmi 
zeměmi afrického kontinentu, jimž se 
dosud podařilo zachovat si svoji ná- 
rodní nezávislost v podmínkách kolo- 
niálního rozdělení Afriky. Autor zdů- 
razňuje mimořádně významnou roli 
dnes už zesnulého Kwame Nkrumaha 
v Africe po druhé světové válce v bojí 
za osvobození a sjednocení Afriky. 


Druhá kapitola Vytváření soustavy 
meziajrických vztahů obsahuje popis 
snah o vytvoření »Svazu afrických 
států«, cestu afrických zemí přes re- 
gionální organizace k Organizací 
africké jednoty, a závěrem shrnuje 
vzájemný vztah soustředivých a od- 
středivých tendencí ve vývoji Afriky. 
Je škoda, že Ju. I. Alimov nevěnoval 
patřičnou pozornost proneokolonialis- 
ticky orientované brazavilleské skupi- 
ně, založené v prosinci 1960, protože 
její důkladné kritické osvětlení je na- 
prosto nezbytné pro pochopení vzni- 
ku casablanské skupiny afrických stá- 
tů jako antikolonialisticky a antineo- 


kolonialisticky zaměřeného antipoda 


profrancouzské | brazzavilleské | sku- 
piny (a jejího nástupce v podobě 
Afromalgašské unie). 

Autory třetí kapitoly Organizace 
ajrické jednoty v současné etapě jsou 
Z. I. Tokarevová a M. M. Sumskoj, 
kteří se zabývají základními orgány 
OAJ a jejich funkcemi, úlohou OAJ 
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v rozvoji meziafrických vztahů a ka- 
pitolu uzavírají vylíčením postavení 
OAJ v soudobé soustavě mezinárod- 
ních vztahů. | 

Ekonomové G. I. Rubinštejn a M. A. 
Kuzněcovová jsou autory čtvrté kapi- 
toly Procesy ekonomické integrace 
v současné Africe. Předkládají čtená- 
ří širokou paletu | ekonomických 
problémů dnešního černého kontinen- 
tu (meziafrické vztahy a problémy 
ekonomické integrace, organizační 
formy ekonomické integrace, zvlášt- 
nosti bilaterální spolupráce). Pozor- 
nost autorů je věnována rovněž úlo- 
ze Hospodářské komise OSN pro 
Afriku a vměšování imperialistických 
mocností a západních monopolů do 
procesů ekonomické integrace. S ra- 
dostí lze konstatovat, že autoří se 
zmínili o svérázném místě Společné 
afro-mauricijské organizace (OCAM), 
jež byla v odborné literatuře posled- 
ního desetiletí poněkud opomíjena. 


V. P. Romanov je autorem páté ka- 
pitoly Politické aspekty činnosti eko- 
nomických sdružení afrických států. 
Při výčtu problémů politické integra- 
ce v rámci ekonomických organizací 
a tendencí vojenskopolitické spolu- 
práce západoafrických zemí se zamě- 
řil speciálně na Ekonomické spole- 
čenství západní Afriky (CEAO) a 
Hospodářské společenství Zzápadoafí- 
rických států (CEDEAO)J. 


Autor šesté kapitoly Vztahy mezt 
zeměmi arabské a tropické Ajriky 
D. G. Sokolov píše: »Arabsko-africké 
styky jsou jednou z nejstarších forem 
mezinárodních kontaktů na africké 
půdě. Po dlouhá staletí do počátku 
evropské kolonizace Arabové byli pro 
národy, sídlící v tropické Africe, fak- 
ticky jediným představitelem neafric- 
kého světa... Z černé Afriky se vy- 
váželi otroci, odtamtud přicházely su- 
roviny a  drahocennosti © Společně 
s tím její národy přijímaly nábožen- 
ství, kulturu, jazyk a písemnictví 
Arabů« (s. 117). Sovětský autor při- 
stupuje po vylíčení historických ko- 
řenů arabsko-afrických vztahů k zá- 
kladním etapám vzniku vztahů mezi 


zeměmi arabské Afriky a černé Afri- 
ky. Sokolov poté rýsuje rozvoj afro- 
arabské solidarity v polovině 70. let 
— podle autora období největšího 
sblížení arabských a černošských 
zemí Afriky —, který byl ovlivněn 
dvěma základními faktory: 1) zájem 
arabských států o diplomatickou pod- 
poru ze strany subsaharškých států 
při řešení problémů na Blízkém vý- 
chodě, 2) zájem černošských afric- 
kých zemí na dodávkách arabské naf- 
ty (s. 127). Libyjsko-čadské vztahy 
v roce 1981 jsou autorem traktovány 
ve zjednodušené zkratce (s. 134). 


A. A. Švedov rozdělil svojí sedmou 
kapitolu Zvláštnosti vztahů mezi ze- 
měmi Maghrebu — kam vedle tradič- 
ní trojky Maroka, Alžírska a Tuniska 
řadí rovněž Libyi a Západní Saharu 
— do tří subkapitol: I. Od myšlenky 
»Velkého Maghrebu« k plánům eko- 
nomické integrace; II. Iniciativy ve 
sféře politické spolupráce; III: Teri- 
toriální a pohraniční spory a konflik- 
ty zemí Maghrebu. Švedovova kapito- 
la je obzvláště přínosná při analýze 
teritoriálních sporů a pohraničních 
konfliktů: mauretánská otázka 
(s. 156—157), alžírsko-marocký po- 
hraniční konflikt (s. 157—160), alžír- 
sko-tuniský pohraniční spor (s. 160— 
161), západosaharský konflikt (s. 161 
— 166). 

Známá sovětská etiopistka M. V. 
Rajtová je autorkou osmé kapitoly 
Bilaterální © vztahy © zemí | tropické 
Afriky, v níž vychází ze spolupráce 
mezi zeměmi socialistické orientace 
a jejich vztahů s jinými africkými ze- 
měmi. | Zpracování této | tematiky 
v sovětské afrikanistické literatuře 
je novum. Subkapitola o konfliktních 
situacích jako dědictví koloniálního 
rozdělení Afriky trpí — kromě narý- 
sování etiopsko-somálského konflik- 
tu ve druhé polovině 70. let — znač- 
nou kKusostí. Nelze souhlasit s autor- 
činým tvrzením o údajném rozhodu- 
jícím vlivu USA v Čadu před vlivem 
bývalé koloniální metropole Francie 
(s. 184). 

Problémy jihu Afriky v mezlafric- 


kých vztazích tvoří obsahovou náplň 
deváté kapitoly, jejímž autorem je 
L. L. Fituni. Po stručném nárysu 
situace na jihu Afriky počátkem 80. 
let je jako »střed síly« v tamější ob- 
lasti Afriky charakterizována. Jiho- 
africká republika. V souvislosti s tím 
se dotýká též otázky tzv. pseudone- 
závislých států — bantustanů (s. 205). 
Velmi krátce jsou ukázány tendence 
rozvoje vztahů některých zemí nezá- 
vislé Afriky s JAR, načež autor pod- 
trhuje význam antikolonialistické a 
antirasistické jednoty svobodné Afri- 
ky. : 

I. N. Filatov v desáté kapitole Pro- 
blém uprchlíků v meziajrických vzta- 
zích stručně popisuje vývoj tohoto 
problému, charakterizuje | kategorie 
uprchlíků v Africe (uprchlíci z Ko- 
lonií a zemí s rasistickým režimem, 
uprchlíci z nezávislých | afrických 
zemí). Uvedená problematika hraje 
v meziafrických vztazích mimořádně 
závažnou rolí. 


Známá sovětská odbornice na pro- 
blematiku panafrikanismu a naciona- 
lismu v Africe N. I. Vysocká přispě- 
la do monografie jedenáctou kapito- 
lou Specifika působení soctální demo- 
kracie na meziafrické vztahy, v níž 
věnuje obzvláštní důraz na zhodnoce- 
ní činnosti Africké socialistické in- 
ternacionály v soustavě meziafrických 
vztahů. 

Závěrečnou dvanáctou kapitolu Úlo- 
ha mezinárodních organizací Afriky 
v rozvoji meziajfrických styků napsa- 
la trojice autorů V. L. Čertkov, I. V. 
Volkovová a A. D. Dubinová. Jednot- 
livé subkapitoly jsou určeny proble- 
matice masových organizací v systé- 
mu meziafrických vztahů, sjednoco- 
vacím procesům ve sféře hromadných 
sdělovacích prostředků, jakož 1 mlá- 
dežnickému hnutí — důležitému fak- 
toru jednoty Afriky. 


Po závěru J. A. Tarabrina (s. 263— 
271) následují přílohy (Stanovy OAJ, 
seznam hlavních mezinárodních or- 
Banizací v Africe) a bibliografie. 


JOSEF POLÁČEK 
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nové knihy 


Lenin, V. I.: Sebrané spisy, sv. 17. 
Praha, Svoboda 1984, 2. vyd. 668 s. 
Svazek obsahuje práce z období od 
března 1908 do června 1909. Převáž- 
ně jde o politickou publicistiku za- 
měřenou na aktuální úkoly a politi- 
ku SDDSR za stolypinské reakce, vý- 
voj agrárních vztahů, proti oportu- 
nismu a revizionismu v. Rusku 
1 v mezinárodním měřítku, na ná- 
rodně osvobozenecké hnutí v kolo- 
niálních zemích a boj proti milita- 
rismu a hrozbě imperialistické vál- 
ky atd. Kromě publicistiky zahrnuje 
řadu stranických dokumentů. Svazek 
je vybaven poznámkovým aparátem, 
jmenným a bibliografickým rejstříkem 
a životopisnými daty. 

Plevza, V.: Slovenské národné po- 
vstanie 1944. Počiatok národnej a 
demokratickej revolácie v Českoslo- 
vensku. Praha, Horizont 1984. 212+ 
16 s. Práca nášho čelného historika 
ukazuje rozbor prípravy, priebehu a 
výsledkov prvej etapy národnej a 
demokratickej revolúcie v Českoslo- 
vensku a najmě Slovenského národ- 
ného povstania, ktoré stálo na jej 
počiatku. Povstanie a jeho výsledky 
predstavuje ako jeden z najvýznam- 
nejších dejinných faktorov, ktoré 
viedli ck. revolučným | premenám 
v Československu na sklonku druhej 
svetovej vojny a po nej. Populárno- 
vedecká publikácia, ktorá vydal ÚV 
Socialistickej  akadémie ČSSR, je 
určená pre lektorov a propagandis- 
tov všetkých | foriem © politického 
vzdelávania a osvety, ako aj pre 
učitelov a študentov. 

Čada, V.: Slovenské národní po- 
vstání. Praha, Svoboda 1984. 141 s. 
Publikace k SNP, nejvýznamnější udá- 
losti novodobých dějin našich náro- 
dů, s historickou přesností, zajíma- 
vým a srozumitelným způsobem líčí 
boj našeho lidu za národní osvobo- 
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zení. Na bohatých a přesvědčivých 
faktech jsou objasněny základy ná- 
rodně osvobozenecké linie KSČ, pře- 
devším však politické linie, ilegální 
KSS na Slovensku, příprava, nástup, 
první boje v SNP 1 revoluční změny, 
které ze SNP vyplynuly. V příloze 
jsou zařazeny některé závažné do- 
kumenty, materiály a chronologický 
přehled událostí SNP. 


Felcman, 0.: Český | proletariát 
v boji za vítězství socialistické re- 
voluce 1945—1948. Praha, Academia 
1984. 252 s. Práce zachycuje sociál- 
ní přeměny dělnické třídy v českých 
zemích po osvobození a sleduje je- 
jí úlohu v zápase o vítězství socia- 
listické revoluce. Ukazuje aktivní 
přístup dělníků v závodech pří plně- 
ní úkolů poválečné obnovy 1 boj pra- 
cujících, vedených KSČ, proti po- 
kusům reakce zvrátit revoluční vý- 
voj | poválečného | Československa. 
Vyústěním knihy je rozvoj politické 
úlohy dělnické třídy v únorových 
událostech roku 1948. 


Chyba, A.: Suroviny a světová eko- 
nomika. Praha, Academia 1984. 216 s. 
Surovinová a energetická | krize 
představuje dlouhodobý proces, kte- 
rý se promítá jak do podmínek 
ekonomického růstu jednotlivých ka- 
pitalistických zemí, tak do struktu- 
rálních přesunů v rámci celého svě- 
tového hospodářství. Publikace se 
nejprve zabývá surovinovým problé- 
mem vůbec a dále přechází k vyme- 
zení surovinové a energetické krize 
70. let. V závěrečných pasážích vy- 
zdvihuje rozdílnost řešení těchto 
problémů v kapitalistických a socia- 
listických zemích. 

Dzúr, M.: Výbor z projevů, statí, 
článků a rozkazů 1971—1981. Praha, 
Naše vojsko 1984. 440 + 16 s. Výbor 
podává zasvěcený obraz o životě a 
rozvoji Čs. lidové armády v podmín- 
kách budování a obrany rozvinuté 
socialistické © společností. Usnadňuje 
hlubší pochopení vojenské politiky 
KSČ, řešící složité úkoly obrany So- 


cialistické vlasti, a podíl ČSLA na je- 


jich uskutečňování. 


CONEPMAHME 
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